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ARCHEOLOGIE ZANIKLYCH KOMPONENT
KULTURNI KRAJINY II

Lanska obora

David Tuma

Ktivoklatsky lovecky hvozd ma dlouhou historii s bohatou obornickou tradici, coz celou oblast povysuje
na kolébku ¢eské myslivosti. Nepfistupné hvozdy podél Berounky a jejich pfitokt (Klicava, Viznice,
Pitisky potok, Kac¢ak, Upof aj.) pattily od nejstargich dob k oblibenym lovigtim ¢eskych panovnikii. Stie-
dovéké stvanice v tézko schtidném lesnim terénu, bohatém na ¢ernou i ¢ervenou zvéf, ale i na dravé
Selmy, byvaly fyzicky velmi naro¢né. V dobé, kdy na cesky triin usedli Habsburkové, se $tvanice stavaly
stdle vice médni zalezitosti aristokratickych kruht. Od prvni poloviny 18. stoleti ziskali panstvi Valdstej-
nové a zavazali se pofadat v mistnich lesich okazalé hony pro nejvyssi aristokratické kruhy v duchu roz-
vijejicich se loveckych baroknich kratochvili. Pfedtim pofadané divokeé stvanice v otevienych revirech ¢i
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zfizovani malych obor slouzicich pro chov a lov zvéfe nahradila jedna velké obora, kterd méla byt pro sa-
motné panstvo bezpe¢néjsi. Ziizenim obory dochézelo ke kontrole stavu chované zvéfe a systematickému
vybijeni Selem v jejim prostoru i pfilehlych revirech, ¢imz se zamezilo velkym $kodam na zvéfi.

Tento pfispévek se v tvodu pokousi strucné shrnout poznatky o vyvoji jednoho z nasich nejznaméjsich
loveckych hvozdi od stfedovéku do novovéku. Dal$im cilem je interpretace zachovalych pramenti a po-
kus o identifikaci a popis zaniklych pozistatkd obornich zdi a bran, které dfive vymezovaly vlastni uza-
vieny prostor Lanské obory. Pfispévek se rovnéz snazi poukdzat na vyznamné historické vyvojové etapy
obory. Svoji piivodni rozlohou se obora pravem fadi mezi nejvétsi v Cechach a svym geografickym zasa-
zenim do oblasti K¥ivoklatska - jednoho z nasich nejstarsich loveckych hvozdi - ziskava prvenstvi mezi
¢eskymi oborami dané doby. V soucasné dobé predstavuje obora unikatné dochovany piirodni celek,
ktery ddva moznost nahlédnout do procesu archeologizace kulturni krajiny.

KRIVOKLATSKY LOVECKY HVOZD

Nejstarsi zpravy s popisy nasich zemi uvadéji velmi hluboké pomezni hvozdy, které zasahovaly do vni-
trozemi Cech i do sousednich zemi. Rozsahla lesni pasma se vyskytovala v jiznich i zapadnich Cechéch,
od Labské brany az k pramentim Jizery, lesy se tahly az k Litoméficim, Mélniku, Bezdézu a do sousedni
Luzice. I Jizerské hory a Krkonose tvorily ohromny lesni komplex vnikajici do vnitrozemi a navazujici
na les Kralovstvi u Dvora Kralové a na lesy tahnouci se od Libavy k Nachodu. Pfevaznou ¢ast labského
toku doplitovaly od Hradce Kralové az k Litoméficim luzni lesy a nachazely se i v okoli feky Cidliny, Ji-
zery, dolni Vltavy a Ohte. Ve stiednich Cechéch se uvadgji rozsahlé lesy ve Sttedohoi4, na Koutimsku,
Vlasimsku, v Posdzavi, Povltavi, na Zbraslavsku, Dobfissku, Ktivoklatsku (kde Kosmas zminuje lesy
velizské a zbecenske), a dale také v zapadnich Cechach v povodi Berounky (Mzi), na Zatecku, Manétinsku,
Tepelsku, na Tachovsku, Domazlicku i na Sumavé (Nozicka 1957, 31-32). Cesky pomezni hvozd, pokry-
vajici horstva pfi zemské hranici, mél pfedevsim obrannou roli. Ve vnitrozemi, kromé spravnich hradt
tvoticich patef knizeci administrativy, se mistni sprava opirala i o hrady druhého fadu, o knizeci dvorce
nebo o kombinaci obojiho. Tato tizemi (bez spravnich hradt) se nachédzela zejména v lesnim pasmu na
jiznim a zdpadnim pomezi sttednich Cech. Pomyslnou osu tzemi tvoiily feky Berounka a Vltava.
Vyrazné bylo Rokytensko s jadrem v pozdé&jsim Rakovnicku. Celé oblasti dominovalo Zbe¢no s dvorcem
a loveckym tfadem, zastinénym pozdéji K¥ivoklatem (dolozen poprvé roku 1110). Proto se jihovychod
Rokytenska, diky hojnosti zvéfe a z dGvodu blizkosti Prahy, zménil ve vyhleddvany lovecky revir knizat
a kralti. Podobné i stfedni tsek vltavského pravobtezni (Vltavsko) byl po poloviné 10. stoleti proménén
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na vyznamnou pfemyslovskou loveckou doménu, kde v 11. stoleti pfevzal roli hradist knizeci dvorec
v Zivohosti. Levobtezi Vltavy zaujalo Kamenecko neboli Kamycko, nazvané po dvorci v Kamyku nad
Vltavou. Uzemi sahalo od tsti Berounky k pozdé&jsimu hradu Orliku. Jihozapadnim smérem se rozkladalo
Bozetisko, za historickou Bozeii se dnes hypoteticky povazuji Sance u Po¢apel na Bieznicku. Za tizemi
rozsahlé lesni oblasti stfednich Cech v brdskych Htebenech se jen piileZitostné a ne zcela jasné uvadi
Zéosedi (Zemlicka 2007, 47). Dokumenty z 11. stoleti dokladaji, Ze severozapadni okrsek premyslovského
panstvi, zvany Rokytensko, se opiral o ¢tyfi knizeci dvory - Zbe¢no, Rokytno (pobliz dnesnich Senomat),
Krakov a Plasy. Zbe¢no patfilo k tém nejdtlezitéjsim, nebot zde sidlil kniZeci lov¢i, pod jehoZ pravomoc
spadal les tdhnouci se od Libusina az Plastim (Dvoridk 2003; 11).

Od 13. stoleti v Cechéch ziskalo lovectvi vyrazné prvky aristokratické privilegovanosti. Velké od-
lesnéni v8ak vedlo k tomu, Ze zemé piestala byt takika vsudypfitomnym lovistém. Uzitek ze dfeva jako
materidlu stavebniho ¢i topného, sbér lesnich plodt ¢i vyuziti lesa pro pastvu doméciho zvitectva, pii-
naselo dalsi mozny potenciél lesntho managementu. Zajmy knizat zde héjily specifické skupiny tfednikti
a sluzebnik®: hajni (latinsky forestarii), lovéi (venatores), ale i lesnici (silvani) nebo hlidaci lesa (custodes
silvarum). Zvlasté lovéi méli vlastni organizac¢ni strukturu a v jejich cele staval nejvyssi lovei (summus
venator). Ve 12. a 13. stoleti zacalo lesa dramaticky ubyvat, nasledkem kolonizace a narokd spojenych
s vystavbou mést, hradt i novych vesnic. Kral se musel brénit, a proto, aby zachoval sva lovisté, musel
se dtsledné starat o lesy a hdjit je pred tlaky zvnéjsku. Zmeénilo se postaveni a kompetence hajnych
alovct. Premyslovci les existencné pottebovali, proto pristoupili ke kroku, kterym zbytek svého starého
hvozdu pfeménili v intimni sféru, kde si kral mohl odpocinout, nabrat sil nebo se vénovat lovectvi
(Zemlicka 2005, 157).

Lov v tomto obdobi probihal vétsinou bez specifickych pravidel (s témi se setkdvame az od 16.
stoleti, kterému vévodila anglickd stvanice, ¢i od 17. stoleti, kdy se do ¢eskych zemi dostavaji francouzské
- parforsni - hony). Honitba se konala nejvice na konich za pouZziti psii. Lovec pronasledujici vytipovany
kus zvéfe se ptiblizil na dosttel z luku nebo na blizsi vzdéalenost pro moznost pouziti dievce. Uplatnéni
nasly také samosttily (kuse) a réizné pasti na zvéft, jako oka, jamy, Zeleza aj. O zajimavy popis podoby
premyslovského lovu se pokusil jiz J. E. Chadt: , Predstavme si lov (hon) z doby drtvéjsi - premyslovské,
ktery byl na vice dni vypocitin, kdy jesté obvody lesni byly nesmirné rozsihlé. V cele druziny lovecké byl panovnik,
obklopen jsa velmoZi pti dvote meskajicimi a cetnym sluZebnictvem, hojnost koristva s celddkou, lid lovecky, majici
v Cele nejuyssiho lovciho, smecky rozmanitych psii loveckych, jichZ bylo na sta, holoti, ktefi je vedli, opatrovali
a krmili, honci s kyji a klapackami, aby tlucenim o stromy a klapdnim zvéf z loZe vyplasili, nescetni zdsobovatelé
lovectt, kterym bylo pecovati o spiZi, o nocleh a postaveni stanii, sokolnici s ptaky k lovu ptacimu vycvicenymi, se
svymi hiilkami a kosi, a konecné lid, jenz mél na starosti tenata a rozlicné ndcini lapaci, které vozeno k lovu
uchystané, aby ho mohli ihned upottebiti. A k tomu vsemu pripocisti dluzno krejci, provazniky, sedldre, femendre,
ostruhare, koldre a jiny lid k druZiné lovecké prislusny — a mame pak p#iblizny obraz lovu z doby premyslovské”
(Chadt 1909, 331).

V obdobi prvnich Pfemyslovct byl les chapan spiSe jako svobodny, volny prostor. Panovnikiim
ptvodné nalezelo pouze pravo dozoru a hajeni revirti a honiteb. Pozdéji vsak doslo k pfeméné pravnich
norem a vzniku tzv. regéldi (vysadni pravo panovnika na lov, nerostné zdroje, rybolov, piivozy, mlyny
i pozemky aj.), ¢imz se zménily podminky lovu a lovectvi, jelikoz panem lesa ¢i tizemi byl ten, komu
piislugel. Proto se 1ze od 11. stoleti v Cechach setkat i s prvnimi stopami prav loveckych, jimiz si pa-
novnik vyhrazoval prava lovu (myslivosti). Od 12. stoleti dochazi k riznym zméndm prav loveckych,
ktera pak pfechédzela milosti panovniki na slechtu, kldstery a pozdéji i méstany. Tato vyjimka platila
vzdy s tim omezenim, Ze lenikéim néleZel lov na nizkou zvéf (srnci, zajice, koroptve, lisky, kuny atd.),
kdezto panovnik si ponechal prava na lov vysoké zvéte (medvédd, cerné, jelents, lost atd.). Poddanym
a sedlakiim byla pfisné zakazana honba, nesméli nosit zbrari ¢i vstupovat do lesti se psy. S rozvojem lo-
vectvi ve smyslu pravnim se vyvinul i stav lovecky a lesnicky, s lesnickymi a loveckymi tifedniky a slu-
Zebniky s povinnosti péce o uvedena dotc¢ena tizemi. Od 11. do 13. stoleti se v pisemnych pramenech
setkavame zejména s nejvyssimi loveéimi (summus benator, praefectus super venatores, summus venator
curiae), lovéimi knizecimi ¢i kralovskymi, lovci (venatores), bobrovniky (castorarii), sokolniky (falcorarii),
psari, ohafi, chrtniky, holoty (caniductores), vlkovyjci (ululatores), stfelci a hajnymi (custos silvae) ¢i
lesnymi v jednotlivych héjenstvi. Pro oblast K¥ivoklatska jsou nejcharakteristi¢téjsi pro rané obdobi
déjin lov¢i knizeci s lovéimi arady (v letech 1004-1012 daroval kniZe Jaromir lovecké pravo Hovorovi/Do-
vorovi na Zbe¢né). S lovéimi arady se Ize ale setkat také na Netolicku (v roce 1183), u Tetina, kde roku
1288 daroval kral Vaclav afad lovecky chotésovskému klasteru, roku 1325 se uvadi lovecky tfad na Ka-
mycku nad Vltavou atd. Hlavnim tikolem kniZecich lov¢i bylo dohlizet nad kniZecimi lesy, zabranovat
pytlactvi a poskozovani lesti. V pfipadé fady loveckych revirti a honiteb se v pisemnych pramenech do-
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chovala i jména konkrétnich lov¢ich: na Olomoucku Beneda, Rym, Slavata, Vanéta a Bohuslav, na Zno-
jemsku rovnéz Beneda a déle je pfipomindn Bohobud ¢i Ranozir, na Brnénsku Ludslav, v netolickém
kraji Milhost ad. Kolem roku 1182 byl pro Cechy nejvyssim lovéim Matheus, roku 1183 Hrabisa, roku
1185 Hroznata a roku 1239 na Moravé Spitata (Chadt 1909, 137-190).

S loveckymi kratochvilemi Pfemyslovcd, zmiflovanymi jiz v Kosmové kronice, jsou zaroven spojo-
vana i konkrétni mista, jako napt. vrchol Velizu, kde pravdépodobné stéla kaple. Jednalo se o vyznamny
bod na jihovychodnim okraji starého pfemyslovského loveckého hvozdu (Lutovsky 2007, 184). Arche-
ologicky vyzkum Velizu prokézal, Ze vrch byl osidlen jesté predtim, nez zde vzniklo benediktinské
proboststvi s podélnym kostelem. Starsi sakralni stavba zaloZend na pamét zachrany knizete Jaromira
byla pozdéji pievrstvena proboststvim, které zaniklo za dob husitskych vélek (Reichertovd 1985).

Od pocatku 11. stoleti pfedstavuji dvorce zcela novy fenomén, ktery uz nespoléhal na bezpeci opev-
nénych hradist, ale vétsinou se systém dvorcti nachazel ve volné krajing, a rozhojtioval tak sit centralnich
lokalit. V oblasti pfemyslovského loveckého hvozdu se dvorce vyskytovaly pfedevsim v lesich, které
svou hojnosti zvéte nabizely bohaté lovecké piilezitosti. Velky podil v pisemnych pramenech zazname-
nava specifickd skupina loveckych dvorct slouzici jako rezidence pfemyslovskych panovnikd. V této
souvislosti se mj. nabizi otdzka pocatkti zamérné udrzované knizeci lovecké domény, srovnatelné
s reviry merovejskych, karlovskych i dal$ich i§skych panovnikt. Oproti Ktivoklatsku, kde si pravo vy-
hradila ¢eska knizata, byly lesy pfi falcich Ottondi a Salcti jiz v 11. stoleti svéfovany do péce mistnich
Slechticti vyznamendavanych titulem forestarii. Postupnou téZbou dfeva, nerostnych surovin, rozsifovanim
sidlistnich oblasti i vystavbou hrad ztstala primarni funkce loveckych revir taméjsich hvozdt az do
novoveéku zachovéna (JeZek 1999, 269-304).

Nejdtilezitéjsim revirem ceskych panovnikt byl odeddvna rozlehly hvozd na stfedni Berounce
(dfive Mzi), snadno dostupny z prazského sidla, nabizejici ve potfebné k hontim a Stvanicim. Rozsahly
revir se tahl v sirokém pruhu z Berounska na Rakovnicko, Novostrasecko, Rokycansko az k Plzni a do-
dnes si oblast uchovala lesnaty rdz. Nejvyznamnéjsi zde byl pfemyslovsky dvorec ve Zbe¢né, kde je od
pocatku 11. stoleti zminiovana dédi¢nd hodnost lov¢iho. Pres zna¢nou pozornost se dosud nepodatilo
identifikovat Zadné archeologické ¢i stavebné-historické poztstatky, které by se daly spojit s rané stfe-
dovékym sidlem Premyslovct ve Zbe¢né. V archeologickém svédectvi tak jiz pfes sto let zistava jedinou
vymluvnou stopou honosny tfmen vyrobeny v 10. nebo pocatku 11. stoleti na severu Evropy a ztraceny
ve zbetenskych lesich nékym ze vzacnych hostii premyslovského sidla (Kldpsté 2005, 43-45). Zelezny
skvostné zdobeny tfmen byl nalezen nékdy po roce 1870, velkou pozornost vzbudil jiz na Jubilejni
vystavé v roce 1891. T¥men nema u nas analogii, je patrné vikinského ptivodu a do povédomi vefejnosti
vstoupil také tim, Ze jej Josef Vaclav Myslbek pouzil jako vzor pro piislusnou ¢ast jezdecké sochy sv.
Véclava na prazském Vaclavském ndmésti. Svou roli tu sehral Myslbektiv konzultant, archeolog Josef La-
dislav Pi¢, jenz artefakt sochati zapdjcil. Tfmen vykazuje vysokou trovei femeslného zpracovani a zte-
telné souvislosti s vikinskou kulturou rané stftedovéké Skandinavie (Kosnar 1982). Pfedstavy o tom, jak
vypadal dvorec v dobé Kosmové, kdy ¢eska knizata meskavala na Zbecné, ¢i roku 1183, kdy se zde mél
sejit cesky knize, salzbursky arcibiskup, prazsky biskup, pét kasteldnti a pres dvé desitky dalsich vy-
zna¢nych osob z celych Cech s patti¢nym doprovodem, jsou velmi slozité, bohuzel bez patii¢né opory
v archeologickych pramenech. Dvorec ve Zbe¢né podle vieho existoval jiz od konce 10. stoleti, nicméné
poprvé jej zminuje Kosmas nékdy kolem roku 1002 v souvislosti s Hovorou (Dovora), ktery pfivedl
pomoc knizeti Jaromirovi, za coz obdrzel dédi¢né lovecky tfad , que pertinet ad curtem Stbecno”. Posledni
zaznamy o Zbe¢né jakoZto centralnim misté zdejsich hvozdh pochazeji pak z let 1183 a 1184.

Od roku 1197 za Premysla Otakara II. byl zbecensky lovéi tifad pfeveden na nedaleky hrad Kivoklat.
Soucasné poznani K¥ivoklatu zdaleka nemtze byt povazovano za ucelené, jelikoz o pfesné poloze této
pavodné zemépanskeé rezidence, umisténé v jadru rozsahlého loveckého hvozdu, se vedou nejrtiznéjsi
diskuze jiz fadu let. Otdzka zemépanského sidla v kontextu loveckého hvozdu ¢i utvareni kamenného
hradu v dobé vlady poslednich Premyslovcii ziistava zatim oteviena. Diskuze o pocatcich Kfivoklatu
se potykaji zejména s otazkou, zda sidlo zaznamenané v Kosmové kronice k roku 1110 pod oznac¢enim
,castrum Krivoplat” se nachazelo na misté nynéjsiho hradu, nebo zda bylo zaloZeno v jiné (dnes neznamé)
lokalité a zaniklo ve 13. stoleti, pfi¢emz pravé do prvni poloviny 13. stoleti spada novostavba dnesniho
Kfivoklatu. Argumentaci usilujici o prokazani druhé varianty nejpodrobnéji rozvinul T. Durdik, ktery
ji podporuje vypovédi pisemnych prament a dosavadnimi vysledky rozsahlého archeologického vy-
zkumu hradu z let 1973-2001 (k tématu piedevsim Durdik 1978; tyz 1999), ale i fada dalSich badatelti
(napt. Slama 1988, 29-30). Nejnovéjsi archeologické vyzkumy tzv. Dolniho hradu provadéné v letech
2004-2006 prinesly nové fakta o vyvoji a podobé hradu, a to zejména objevem reliktd mohutného zem-
niho opevnéni s dfevénou zpevnujici konstrukei (Kypta — Marethovd — Neustupny 2008, 39-66).
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Za vlady Vaclava 1. se sit loveckych staveb kfivoklatského hvozdu zahustila a vznikaly zde mensi
lovecké hradky (Jencov, Jivno, Angerbach; Andreska — Andreskovd 1993, 25, 27, 30 a 169). Zaroven se na
Ktivoklatsku objevuji lovecka manstvi, jejichz obyvatelé byli sice osvobozeni od béznych robot, ale
museli dodrzovat lovecké povinnosti slouzici k provozu myslivosti (Birnbaumovd - Menclovd 1960, 3).
Stoupajici krdlovskou vésen a velkou oblibu pobytti v odlehlych lesich doklddaji i lokace vzniku pisem-
nych pramenti z poslednich let vlady Vaclava I. (Kfivoklat, Zbe¢no, Tyfov, Lisany, ale také Dobii$
a Kamyk na jih od Prahy). Vlastni stavebni podoba hradt v kralovském hvozdu nam v$ak zatim unika.
Posledni stavebné-historicky a dendrochronologicky prazkum prokazal, ze naptiklad rozsahly hrad Ty-
fov, s unikatni dvoudilnou dispozici se sedmi valcovymi vézemi (obvykle spojovany s francouzskymi
kastely), vznikl nejdfive az za Véclavova syna Pfemysla Otakara II. A proto Véclavtv Tyfov mohl mit
podstatné jinou, skromnéjsi podobu nez se dosud soudilo (Nachtmannovi - Razim 2010, 18). Pozdéji, za
nastupcti Vaclava I., vznikla v celém hvozdu skupina vétsich i mensich hradnich sidel, rozesetych od
nového kralovského hradu Tetina az do oblasti severniho Plzetiska (Zemlicka 2005, 164-166).

Lesy a jejich uzitky odeddvna podléhaly svrchovanosti kniZete jako soucast jeho pozemkového
regdalu. Prestoze cilevédomou péci o les a jeho ochranu pred vytézovanim sttedovék dlouho neznal, ne-
byly panovnikiim osudy lesnich komplexti lhostejné. Tvrde se trestalo pytlaceni a nepovolené kaceni
stromu (Zemliéka 2002, 321), coz pretrvalo do novovéku.

NOVOVEKE HONITBY A REVIRY NA KRIVOKLATSKU: VZNIK LANSKE
OBORY

Ke zfizeni Lanské obory vedly neustalé spory mezi jednotlivymi panstvimi. Na severni strané hranicilo
kiivoklatské panstvi se smec¢enskym panstvim hrabéte Martinice. K¥ivoklatska zvéf prebihala u Rynholce
a u Ziliny do martinickych lest a poli a zptisobovala zde zna¢né skody na trodé. Na druhé strané pie-
béhla zvét na martinickych pozemcich byla nemilosrdné a ve velkém pobijena. Proto dojednavala Ceské
kralovska komora s Martinicem r@izné astni smlouvy, které se v pisemnou proménily az 14. b¥ezna
1651. V dobg, kdy Kiivoklatsko nalezelo Ce-
ské koruné, nebylo co do dodrzovéni
smluvnich podminek ze strany smecenské
zadnych vaznéjsich stiznosti. Situace se
zménila roku 1685, kdyz cisat Leopold II.
prodal Kfivoklatsko Valdstejntim. Smecen-

Obr. 1. Zdmek Ldany. Obraz z roku 1860 od
Frantiska Wachsmanna. Zamecky kostel
Jména JeZis, Lany

T

Obr. 2. Lanskad obora. Fotografie zachycujici pldvodni podobu Ldnské brany a hdjovny smérem od obce Ldny.
Fotografie porizena pred jejich strZzenim v roce 1959. Zdroj: Fotoarchiv Ndrodniho pamdtkového ustavu,
tuzemni odborné pracovisté stfednich v Praze
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$ti poddant ¢asto pytlacili na hranicich Lanského reviru. A protoze se smlouva mezi Martinicem ukazala
byt nedac¢innd, rozhodl se Jan Josef z Valdstejna roku 1713 vSechny reviry v severni ¢ésti K¥ivoklatska
oplotit (Voduvdrka 2006, 119). Od této doby se zacinaji v rizné mife objevovat souvislejsi pisemné, karto-
grafické i ikonografické zpravy o existenci Lanské obory, na kterych lze sledovat vyvoj celého tohoto
zafizeni.

Velky zajem Rudolfa II. o vybudovéni nového loveckého sidla v blizkosti krdlovského loveckého
hvozdu u K¥ivoklatu, s nfimz by Lany bezprostfedné sousedily, byl zapocat stavbou nazyvanou villa sub-
urbana neboli ddm v piirodé (zdmek Lany) roku 1592 (obr. 1). Nové lovecké sidlo s rozsahlymi reviry
a honitbami mélo slouzit k ubytovani panovnika a jeho druziny (Croij 2007, 30, 32, 36). Ve stejné dobé se
v kralovském loveckém hvozdé objevuji zminky i o mensich obordch: u Broum pro jeleny a losy (zminky
z roku 1568), na Doupné se k roku 1560 uvadi zubii obora a pozdéji po roce 1651 vznika u dnesniho Le-
ontynského zamku jeleni obora (dfive dviir Obora se stavenim pro lesnika a hajného, baZzantnici, rybnickem
a lesem Brunsthaus; Kocka 1936, 66, 230, 242). Na pomezi kiivoklatskych lesti na Zbirozsku nas zdejs
urbar z roku 1652 informuje o p¥itomnosti danéich obor p¥i zamku Zbiroh, v jehoz sttedu stal zamek sa-
motny, ktery byl ohrazeny kamennou hradbou (Kokes 1975, 106). Obora u zdmku byla zfizena pro lovecké
radovanky Rudolfa II., druhd jeleni obora se nachazela naproti zamku. O nékolik let pozdéji obé zpustly
(Sedlacek 1998-2000, 244). V 18. stoleti uz obory na zbirozském panstvi nefungovaly, zachovaly zbytek
mapy panstvi z roku 1752 poukazuje na pfemnozeni vlki a jejich odchyt do vyznacenych vi¢ich jam
(Drachovsky 1885, 119). Dalsi oboru pfipominaji pisemné pra-
meny u hradu Toé¢niku (pfi vychodni strané). Roku 1630 ji
vSak cisat Ferdinand I. nechava zrusit (Sedldcek 1998-2000,
143).

Roku 1685 vykoupil panstvi ze zastavy hrabé Arnost Jo-
sef Valdstejn a rozsitil tak valdstejnskou doménu ze severu
zemé do stiednich Cech. Aby Valdstejnové udrzeli dobré
styky s cisafskym dvorem, zavazali se pii koupi kiivoklat-
ského panstvi potfddat ve zdejsich lesich reprezentacni hony.
Svému zavazku dostéli a v roce 1713 (4. ledna) nechal ztidit
hrabé Jan Josef z Valdstejna v severni ¢asti K¥ivoklatska roz-
sahlou oboru o rozloze 49 194 mér, tedy 16 398 dolnorakou-
skych jiter (9 436,45 ha) (Maxera 1927, 119). Stara obora za-
hrnula reviry Lany, Brejl, Novy Diim, Luzna a Hana, a métila
na svém obvodu 25 100 dolnorakouskych sahd, ¢ili 6 V4 mile

Obr. 3. Ldnskd obora. Kresba A. Jiruse. Brdna ke vstupu do obory. T
Akvarel z roku 1859. Zdroj: Croy 2007, 59 X ; “

Krivokldt—Ldny pfed jejich strzenim v roce 1958. Zdroj: Fotoarchiv Ndrodniho pamdtkového ustavu, uzemni odborné
pracovisteé strednich v Praze
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cesty, tedy bezmaéla 47 km (zahrnovala mimo dominikalni pozemky také pozemky rustikalni, asi 57,55
ha, a zadusni padu; Maxera 1932-1934, 31). Obehnana byla dfevénou hradbou z dubovych sloupki a vo-
dorovnych smrkovych lati, dole husts$ich a nahote fidsich. Po tficetileté vélce se ve valdstejnskych k¥ivo-
klatskych lesich natolik pfemnozila skodna (pfedevsim vlici), Ze se zde objevuji ¢etné vI¢i jamy, lapaci
ohradky, rtizné pasti a k tomuto tcelu se cvicili i psi na skodnou (Nechleba 1921, 34-35). V roce 1686 byla
za Valdstejnt na Kiivoklatsku zaloZena prvni bazantnice v Krusovicich, kterd fungovala az do roku 1876
(Maxera 1932-1934, 89).

V roce 1721 se na zpéte¢ni cesté z Karlovych Varti na K¥ivoklatsku zastavila cisafovna Alzbéta
Kristina Brunsvickd, manzelka Karla VI. Cisafovna byla néruzivou lovkyni, a tak byl na jeji pocest 26.
¢ervna roku 1721 uspofadéan pobliz obce Novy Diim tzv. zastaveny (platény, obstaveny) hon na jeleny.
Hon se konal na rovné plose porostlé vékovitymi 200 az 300 let starymi buky. Misto bylo dokonale ohra-
zeno plachtami a uprostfed postaven altan ¢alounény zelenym aksamitem a rozdéleny na ti ¢asti. V jedné
stal stil pokryty rovnéz zelenym ubrusem se stuhou a dvé kfesla, odkud mohla cisatovna pohodlné
stiilet na probihajici zvét. Vedlejsi box byl urcen pro cisafovnina nabijece kulovnic a ve tfetim piihliZzeli
dvorni damy a kavalifi. U altanu se nachazela také ohrada pro psy maskovana zelenym chvojim. VSude
kolem stély hrabéci plachtové vozy pro divaky. Hon zacal o desaté hodiné dopoledni. Hrabéci myslivci
korimo i pésky nadhanéli zvét z pfedem piipravenych komor do vybéhu a cisafovna sedéla v altanu
a jen stiilela. Cisafovna zde za jeden
ptilden skolila na 138 kusti jeleni zvéfe.
Po honu byla v lese pfi hudbé pofadana
okazald hostina, k ¢emuz bylo vystro-
jeno na tfindct stold. Celé tato akce stala
hrabéte Valdstejna pies 2 370 zlatych,
tehdy vice nez barokni tiprava lanského
zamku. Jesté téhoz roku vydal zednicky
polir Jiti Laboun 500 vazanych a 500 vol-
nych vytiskt s popisem lovu, jez dopro-
vodily dvé médirytiny zhotovené Johan-
nem Franzem Fischerem (obr. 8), a Sest

Obr. 5. Lanskd obora. Druhé vojenské
mapovadni z let 1836—-1852 zachycuje obé
obory — Revnicovskou, oznacenou némecky
jako Saugarten (pro ¢ernou zvér) a Ldnskou,
némecky oznacenou Thiergarten
(pro Cervenou zver). Zdroj:
www.oldmaps.geolab.cz
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Obr. 6. Ldnskd obora.

J. Bohutinsky — kolorovand
kresba z roku 1810. Pldn
Ldnské obory pred rozdélenim
na dvé obory v roce 1816.
Zdroj: SOA Praha, VS Krivokldt,
Lesni urad, i. ¢. 3505,
mapa ¢. 365
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Obr. 7. Ldnskd obora. A. Fischer,
akvarel po roce 1817. Pldn
Lénské a Revnicovské obory po
zméné vymeéry a rozdéleni na
dvé obory. Tus, akvarel, po roce
1817. Zdroj: SOA Praha,
Stary a novy archiv, i. ¢. 1689,
G 192, NA, sign. 3918

Obr. 8. Lanskd obora. Kreslil
J. P. Breda, ryl J. F. Fischer.
Vyobrazeni lovu na jeleny

v Ldnské obore za ucasti s o Z g
cisafovny Alzbéty Kristiny 9 © Olahre Rbbitoinrg
v ., v . . e I tllerhackfier Teermmarh bev llevivmrefle - <[ Troffond 4 figfien Fiirfl vatd Fraiien Fradios FLLAFRTHA CHETSTING Dagurensas K it
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planti s vyznacenim trasy lovu. Dodnes se nezapomenutelna udalost pfipomind v nazvu reviru - revir sv.
AlZzbéty, pomistni nazev U Alzbéty. V roce 1723 nechal hrabé na misté, kde lov probihal, postavit sochu
sv. Jana Nepomuckého, kterou provedl Matyas Bernard Braun podle architektonického navrhu Frantiska
Maxmilidna Kariky. Také zde zalesnil terén a ztidil cesty. V jejich priiseciku bylo upraveno okrouhlé pro-
stranstvi a v jeho stfedu vztycena jizZ zminéna socha. Jan Nepomucky byl osobnim patronem nejen cisa-
fovny, ale také hrabéte Jana Josefa Valdstejna (ve stejny rok, kdy se konal hon, byl tento svétec v Rimé
dne 25. ¢ervna blahofecen). V roce 1723, pfed oc¢ekdvanou korunovaci cisate Karla VI. na ¢eského krale,
se konal druhy hon pro cisate. Tomu predchédzela dne 6. ¢ervna svatba Valdstejnovy dcery Marie Anny
s knizetem Josefem Vilémem Arnostem z Fiirstenberka. Kratce poté, dne 5. srpna, se konal planovany ci-
safsky hon, pfi némz byl Karel VI. s rodinou a doprovodem ubytovan na zamku v Lanech. Pro tuto pfi-
lezitost byl vyroben pro cisafe specidlné upraveny tézky lovecky viiz, ktery mél na korbé otaceci zidli,
aby mohl stfilet do vSech stran. Vtiz byl taZen volskym ¢tyfspiezim a vzadu stali dva myslivci, ktefi
nabfijeli panovnikovi kulovnice. Karel VI. téhoz dne ulovil dopoledne 43 silnych a 13 slabych jelend,
a téhoz dne odpoledne pak 36 silnych, 17 slabych jelenti, 6 kolouchti, 3 srnce a 2 srny. V poledne bylo
pobliz hajovny Nového Domu pfipraveno pohosténi na tfech stolech (jeden pro panstvo, jeden pro mys-
livce a tfeti pro honce). Dodnes hajovna nese pomistni nazev U T stoldi. Pro cisafovnu Alzbétu Kristinu
byl uspotfadan roku 1730 dalsi hon v luzenském reviru, kde ona za den skolila 46 jelent (Croij 2007, 46—
49; Cech 1992, 5-21).

Vynalez loveckych ru¢nic v 16. stoleti umoznil zrod vyse popsaného typu zabavy, tzv. plachtovych
hond. Vykon ruénic byl pomérné maly, proto bylo zapotiebi sttilet na kratsi vzdalenosti. Zvér byla na-
hnana do lece z obstavenych platen ¢i pfedem chycena do ohrad. Platny (plachty, uzaviradla) se rozumi
platéné pruhy vysoké 2-2,5 m a dlouhé az 90 m. Stavély se pomoci sosek, ke kterym se upeviiovaly
a jejich spodni strana se fixovala k zemi pomoci hackt (Drmota 2003, 287). Z platen se také postavila
stfelecka aréna a odtud se zvéf odstfelovala z krytého pavilonu. K aréné pfiléhaly mensi ohradky
slouZzici jako shromazdisté pochytané zvéfe. Na misté le¢e byl ve vysokém lese vzdy pfedem vysekan
volny prostor pro vybéh z komor (chytakd na zvér), postaven altan a lovecka tribuna, po obvodé plochy
pripraveny plachty nebo platna (Andreska - Andreskovd 1993, 172). Hromadné lovy na srstnatou i pernatou
zvét, uskuteciiované na sousi i ve vodé, nebyly vsak jedinou zvlastnosti obdobi baroka, loveckym po-
zitkem se staly rovnéz odchyty zvéfe do siti k ti¢elim konzumnim, chovatelskym i pfepravnim. V in-
ventéiich na panstvich proto ¢asto nalezneme zapis o vlastnictvi mnoha rozmanitych druht siti (Cabart
1958, 137), nejinak tomu bylo i na K¥ivoklatsku.

Po smrti Jana Josefa z Valdstejna v roce 1731 byl rodovy majetek rozdélen. Panstvi K¥ivoklat ziskala
dcera Marie Anna (1709-1756), ktera své véno vlozila do manZelstvi s knizetem Vilémem Arnostem
z Furstenberka (1699-1762), za néhoz se provdala v roce 1723 (Voduvirka 2006, 85). V této dobé dal Vilém
u dfevi¢ské myslivny, zalozené jiz roku 1572 arciknizetem Ferdinandem Tyrolskym, vybudovat prosty
jednopatrovy barokni zdmecek pro lovecké tcely. Nedaleko lanského zdmku vystavél roku 1747 sklad
loveckych potieb neboli zbrojnici (némecky Zeughaus), kterou v roce 1753 nakladem 5 797 zlatych Fiirs-
o rozmérech 47 metrti délky a 15 metrd $itky. Budova byla historickym unikdtem, protoze kromé lovec-
kych zbrani zde byly uchovany v8echny potteby pro lov véetné tenat, zradidel, sani, loveckého koc¢aru
a siti pro lapani zvéte. Pouzivéna byla az do prvni svétové vélky, jako zpustla a nepotiebna byla zbou-
rana roku 1923 (Andreska - Andreskovd 1993, 115).

Za Karla Egona I. Fiirstenberka (1729-1787) zacala v obofe vystavba kamenné oborni zdi, k jejimuz
vybudovani vedly neustalé potize s dfevénym oplocenim valdstejnské obory. Stavéla se v letech 1777
az 1778, jeji vybudovani kniZete ptislo na 5 742 zlatych a nahradila zhruba 20 km dtevéného plotu. Zed'
byla dlouha 10 520 saht (19 951 metri), zbyvajicich 15 626,5 sahti (49 586,418 metrii) obvodu obory bylo
ohrazeno novym dfevénym plotem. Kamenna oborni zed' zac¢inala u hdjovny Pusta Dobré (Pustinka)
vychodné od Lén a tahla se ptiblizné 2 kilometry jihovychodné od lanského zamku k obcim Revni¢ov
a Krusovice, az k Lesni spravé u Luzné u Rakovnika a Cistému rybniku u Luzné (Krejci 2007a, 11;
Bednarik 1995, 3). Stavba 2 metry vysoké opukové zdi méla pro Ktivoklatsko jesté jeden vyznam -
pfispéla zna¢nou mirou ke sniZeni vysoké nezameéstnanosti na panstvi, proto byl hrabéci rod za tento
pocin lidmi velice veleben (Elznicovd 2008, 3). Zed dosahla délky 20 kilometrti a v pravidelnych vzdale-
nostech byla zesilena masivnimi pilifi, protoze jeji zaklady jsou p#ilis mélké a na malté se také Setfilo.

Pocatkem 19. stoleti prosla ptivodni lanska obora dal$im vyraznym zasahem. Jachym Egon z Fiirs-
tenberka (1749-1829) nechal ptivodni oboru zrusit a nahradil ji v roce 1816 dvéma mensimi oborami:
Revnicovskou - obsahujici reviry Revnicov a ¢ast reviru Luzna pro ¢ernou zvéf, a Lanskou oboru s ba-
zantnici z reviru Lany a Ploskov pro vysokou zvéf o vymeéte cca 3 915 ha (Mald - Krejci 1997, 44), ktera
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dosahovala téméft k lanskému zamku (obr. 24). Pvodni reviry Novodomsky, Hansky a Brejlsky byly
z vyméry obory vypustény a slouZily k pouze k lesnimu hospodarstvi. Lanska obora se uzaviela aplné,
Luzenska a Revni¢ovska jen zdi na periférii proti polim (Maxera 1927, 51). K jejimu oploceni bylo
zapotiebi 1770 sloupti a 17 500 lati (Cabart 1958, 180). Zajimavé jsou zapisky R. Maxery o vystavbé obor-
nich zdi a vrat, z nichZz se dozvidadme: ,Dne 20. 3 1859 zed u Rudy neni dosud dokoncena, 24. 6 1859 - oborni
vrata u Mysi diry jsou hotovd, vrata u Lan se stavi, dne 18. 10 1859 zapocalo otevirdani obory u Piné a za 14 dni
by postavent plotu mohlo byt dokonceno, 28. 2 1863 zapocala vyjstavba oborniho plotu od Ploskova k Pusté Dobré,
vyznamnych honti i za Karla Egona II. z Fiirstenberka, velkou udalosti se staly tfi navstévy francouzského
exilového kréle Karla X. a jeho doprovodu v letech 1833, 1834 a 1835. Honosné plachtové hony pfitahovaly
cisafsky dvir neustdle; tak i pro samotného Frantiska Ferdinanda d’Este byl uspotadan 28. ffjna 1913
hon na ¢ernou zvét, ktery se stal posledni velkou udélosti Lanské obory. P¥ipravy na tento hon se daji
pfirovnat k tém z doby baroka. Trvaly tfi mésice a béhem této doby se ohrazovaly houstiny platnem
a nahanéla se zvéf do ohrad. Naslednik triinu béhem nékolika hodin skolil na 98 kust divokych prasat
(Croij 2007, 72, 85).

Ohromna plocha lanské obory byla béhem doby zmensovana. V roce 1923, po mniskové kalamité,
se vymeéra obory upravila na 2 144 ha (Vodvirka 2006, 123). V souc¢asné dobé je novodobé Lanska obora
po celém svém obvodu ohrazena vysokym dievénym plotem, jehoz délka i s vnitfnimi ¢dstmi dosahuje
ptiblizné 38 km a zaujima rozlohu 2 998 ha (Hora 2001, 21). Obora se diky zachovalym zbytkém ptivod-
nich dubovych porostii stala vyznamnou soucéasti CHKO Ktivoklatsko (rd 2004, 2).

POZUSTATKY OBORNICH zDi A POMISTNI NAZVY LANSKE OBORY

Zanikla Lanské obora mé dnes ve své severni a severozapadni ¢asti charakter lesostepi s lesnimi loukami
a solitérnimi stromy (duby, buky). Jizni a jihovychodni ¢ast je kopcovitd, pfi¢emz jih oblasti specifikuje
Ktivoklatska pahorkatina. Nadmoiska vyska klesd smérem k jihu. V blizkosti Lan dosahuje 450 m n. m.,
u Krusovic v poloze hradisté Loustin 525 m n. m. a u nynéjsi Kli¢avské prehrady se nachazi nejnize po-
lozeny bod 240 m n. m. Rozdily paroviny a hladiny vodnich tokt proto dosahuji vyskového rozdilu
i 200 m. Vétsinou se jednd o tzv. louhy ¢i louzky oznacované Kli¢avsky luh a Lansky luh. Hlavnim
tokem obory je Klicava. Vegetace je zastoupena predevsim jehlicnatymi porosty s velkymi loukami.
Charakteristické je stfidani cetnych rokli a tdoli s prudkymi svahy, loukami a obdélavanymi poli na
jihu. Velka ¢ast obory zahrnuje mohutny dubovy a bukovy porost. Idedlni podminky pro chov zvéte
zajistovaly Lanské obofe prvenstvi mezi ceskymi oborami.

Prvni fazi vyvoje Lanské obory je mozné zminovat k roku 1685, kdy kiivoklatské panstvi s velko-
statkem Lany ziskal hrabé Arnost Josef Valdstejn. V roce 1713 zfidil hrabé Jan Josef z Valdstejna v severni
c¢asti K¥ivoklatska rozsahlou oboru o rozloze asi 9 600 ha (Croij 2007, 43-45). Obora byla obehnéna dfe-
vénou hradbou z dubovych sloupkti a vodorovnych smrkovych lati. Jeji hranice dnes v terénu neni
mozné identifikovat, settely je pozdéjsi tpravy obory. Z této doby se zachovaly zejména pisemné a iko-
nografické prameny, které doklddaji poradéni velkolepych honti v nové rozlehlé obote. K nejslavnéjsim
loveckym udalostem patfil jiz zminény zastavény hon (némecky oznacovan jako Eigestelles Jagen) v teh-
dej$im novodomském reviru pro cisafovnu Alzbétu Kristynu konany v roce 1721. Dalsi nakladny hon
byl upofadan pro cisatovnu Alzbétu Kristinu v roce 1730 v luzenském reviru. Upominkou na tato mista
konani jsou pomistni nazvy Platénej (V platénym) v Lanské obote nebo Ve zradidlech (ke Zradidlam,
za Zradidlama).

Teprve za knizete Karla Egona I. z Fiirstenberka se v blizkosti jeho sidla v Lanech objevuje kamenna
oborni zed'. Stavéla se v letech 1777 az 1778 s jedinym cilem - aby nahradila zhruba dvacet kilometrt
dfevéného plotu. Od této doby Ize velmi spolehlivé v kartografickych, pisemnych i ikonografickych
pramenech nalézt ptivodni zminky o rozsahu obory.

Oborni prostiedi dodnes vymezuje v severni ¢asti Kiivoklatska ohradni zed' sledovatelna vizudlnim
prizkumem. Proto bylo mozné jednotlivé tseky zachovalych nebo destruovanych zdi obory ramcové
zaméfit stanici GPS Garmin Oregon 300 a porovnat s jednotlivymi mapovymi podklady vojenského
mapovdani (obr. 5) a plany obory z prvni poloviny 19. stoleti (obr. 6; 7; 12; 13). Prabéh obornich zdi byl
zaméfovan liniové, ¢imz vzniklo velmi pfesné trasovani jednotlivych tsekt zdi a zpétné porovnani
s kartografickymi prameny. Zaroven se timto ovéfenim naskytla dobrd moznost sledovat promény
tohoto oborniho zafizeni v rdmci historického vyvoje.
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Obr. 9. Ldnskd obora. Jedind dochovand oborni brdna v Mysi
dife pod Brejlem vystavénd roku 1859.
Foto: autor, brezen 2009

Zed ohrazeni Lanské obory zacinala jiho-
vychodné od zamku Lany, kde v 18. stoleti za-
pocala také vystavba hajovny Pusta Dobra
(dnes Pustinka). Zde obora pojala do svoji vy-
méry cip lesnatého vybézku reviru Pusta Dobra
s nadmorskou vyskou mezi 445 a 420 m. Nové
vybudovana hajovna v 18. stoleti pfevzala dlou-
hou dobu tradovany nazev zaniklé osady, tvrze
a dvora. Pozdéjsi dvouslovny nazev podlehl
univerbizaci, a tak vzniklo v souc¢asné dobé po-
jmenovani Pustinka, které se postupné prestalo
pouzivatjen pro vlastni objekt hajovny, ale stalo
se nazvem celého nevymezeného krajinného
celku (Vodvirka 2006, 56). V soucasné dobé je
hajovna modernizovana do podoby rodinného
domku s dosud zachovalym obdélnym ptdo-
rysem, ktery odpovida znazornéni na Cisaf-
skych otiscich map stabilniho katastru (mapo-
vano roku 1841), kde je vyobrazen jako stavba
z nespalnych materialt (obr. 13). Od lanského
zdmku a parku k ni vede pfiméa lesni cesta
zvand Pustodeberska. Kartografové vyhotovu-
jici Cisaf'ské otisky zde zaznamenali i pribéh
oborniho ohrazeni, avSak zadny znazornény
predél mezi koncici zdi a pokracujicim dievé-
nym ohrazenim zde patrny neni. Pfesto vétSina
pisemnych pramentt hovoii o vyrazném pie-
délu mezi obéma ohrazenimi pravé v tomto
misté. Oborni zed Lanské obory zde za¢ina ja-
kozto oploceni pozemku zminéné byvalé ha-
jovny, k niz ptiléhaji dvé drobné drevéné
stavby, a pokracuje severovychodnim smérem
do polohy pomistnich nazvti Haldy a U kamene
v délce 270 metrt. Odtud se zed pod pravym
thlem prudce sta¢i na severozapad a po dalsich
140 metrech nachdzime v terénu zretelnéjsi
zlom, ktery ohrazeni sméfuje jiz na zapad
k oploceni zahrady a parku lanského zamku.
V délce 780 metrd nasleduji jesté tfi mensi
zlomy oborni zdi, nez se pfimo napoji na par-
kovou omitanou zed zamku v poloze Komin
a Pod lesem. Cely tento tsek dochovaného
a v terénu zfetelné identifikovaného ohrazeni
od hajovny Pustd Dobra (Pustinka) az ke zdi
zahrady a parku lanského zdmku méfi cca 1,2
kilometru. Cely tsek, podobné jako ostatni po-
pisované ¢asti, je vystavén predevsim z mistni

opuky a bridlice. U byvalé hdjovny Pustd Dobra Ize spatfit jesté ptivodni vysku oborniho ohrazeni,
znacné upravovanou pro potfeby soucasného oploceni a prilehlych dfevénych objektd byvalé hajovny,
kdezto zhruba po 140 metrech se dochovaly jen jeji zbytky. Vyska zdi na celém tseku je zna¢né proménliva.
V celém popisovaném tseku lze nalézt archeologizované ¢asti, které pfipominaji jen konvexni liniové
pribéhy zdi, az po ¢asti zhruba 1,9 metrt vysokého oploceni. Celé prabéhy zdi Lanské obory byly po
pravidelnych vzdélenostech 5,9-6 metrii zesileny kamennymi sloupky o rozmérech cca 1,8 x 1,3 metru
(obr. 11). Tyto sloupky mély zajistit stabilitu celé zdi, jelikoz hloubka zaloZent je velice mélka, a to po celé
trase. Dal$i tsek oborni zdi byl pfimo projektovan jako ohrazeni zémeckého aredlu vymezeného zahradou
a parkem a v minulosti proto rovnou park piechazel v oboru, jak je to také patrné na zachovanych kar-
tografickych pramenech z roku 1810 (Lanska obora je zde némecky oznacovand jako Thiergarten) (obr.
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Obr. 10. Ldnska obora. Dochovand oborni brana
pod Brejlem, pohled a piadorys v méritku M 1 : 50
(zmenseno). Kresba: autor

13). Celkovéa délka parkové a zamecké zdi, kterd musela kopirovat rovnéz zed oborni, méfi zhruba 2,5
kilometru. Zahrnuje kompletné oploceni celého zamku ze severu, kde po vymezeni zdmku se pravym
thlem a nékolika dal$imi zlomy stocila k jihu do polohy U brany. Zde stdvala do roku 1959 Lanska brana
(obr. 2), k niz ptiléhala byvala hdjovna ¢p. 53 (dnes rodinny domek). VSechny brany a lisy vsak byly do
obornich zdi vystavény az mnohem pozdéji - R. Maxerou je uvadeén rok 1859 (obr. 2-4; 9; 10). Avsak je
ztejmé, Ze v téchto mistech i v dobé ptivodni vyméry nami sledované Lanské obory staly patrné devéné
brany vymezujici vstupy do obory, které byly zhruba o 81 let pozdéji pojaty velkoryseji (pravdépodobné
za Jachyma z Fiirstenberka). Na Cisafskych otiscich map stabilniho katastru je vyznacena jesté budova
ze spalného materidlu obdélnikového ptidorysu. Od polohy U brany oborni ohrazeni stoupalo zdpadnim
smérem do polohy U kfizku a U Starych Lan do nadmotské vysky 450-480 metrd.

Od Lénské brany (Lesni ulici v Lanech) smérem k zédpadu k dnesnimu fotbalovému hiisti a ke kru-
hovému objezdu se nachézeji po levé strané souvislej$i pasy rozvalené zdi ve formé konvexniho liniového
dtvaru. Prabéh zdi pak pokracuje az do polohy zvané Vasirovska lisa (obr. 4), kterd zajistovala vstup
u silnice Lany-K¥ivoklat. Tato lisa byla strzena 5. ¢ervence 1958 a v roce 1974 byla pobotena i ptilehla hé-
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Obr. 11. Ldnskd obora. Usek
oborni zdi u hdjovny Horkovec,
pohled a pladorys v méritku
M 1 : 50 (zmenseno).
Kresba: autor

jovna. Dodnes je zde po pravé strané silnice smétujici do obce Lany patrna vyrazna plosinka po stavbé
hajovny a neptivodni druhy ovocnych dfevin, které se nachézely na jeji zahradce. Cisafské otisky rovnéz
zachytily ptivodni rozmisténi vSech objektli na této planiné (obr. 13). V dobé pofizovani map v mistech
Vasirovskych lis je zaznamenana jedna budova z nespalného a druha ze spalného materidlu.

Dalsi tsek piivodniho oploceni Lanské obory 1ze lokalizovat az po levé strané silnice smétujici do
obce Lany po zhruba 7 metrech od silnice v hustém lesnim porostu (487 m n. m.). Zac¢atek oborni zdi zde
byl zachycen pouze konvexnim pritbéhem liniového tiseku, avSak zhruba po 15 metrech od silnice jiz 1ze
nalézt i 40-80 centimetr(i vysoké tseky zdi v riznych fazich destrukce. Vyjimec¢né byla identifikovana
i torza zdi s jesté ptvodni vyskou zhruba 1,9 metru, jejichz koruna byla zakoncena plochymi kameny
tzv. plotnami. Zminéna zed’ se nachézi pfi tésné hranici lesa, jeji délka dosahuje 330 metrii. Smérem od
jihu ji vymezuji hluboké srazy Pitiského potoka a ze severovychodu novodoby piskovcovy lom. Frag-
mentarnost tohoto tseku je zna¢na. Oborni zed ma stejny charakter jako jiz popisovana ¢ast u byvalé ha-
jovny Pustd Dobra. Opét byla po zhruba 5,9-6 metrech zesilovana mohutnymi pilifi. Sila vlastni zdi
kolisa od 50 do 60 centimetri. V nékterych ¢astech dochovaného zdiva se objevuiji pilife s otupenymi
hranami, nebo dokonce byly pilife stavény do podoby zplostélé piilkruznice (patrny ve vSech popisova-
nych tsecich; obr. 14). Oborni sloupky ¢i pilife musely byt stavény jako prvni, jelikoz se v mnoha mistech
zdaji byt zfetelné dilata¢ni spary poukazujici na neprovéazanost s oborni zdi. Vnitfni zasypy pilift a zdi
byly vyplnovany drobnymi kameny ¢i hlinou a jilem (obr. 20). V mistech, kde se skladka a piskovcovy
lom dostaly do tésné blizkosti s oborni zdi, zmizela zed beze stop. Proto v navazujicim, zhruba 740
metr(t dlouhém tseku nelze v terénu dalsi pozistatky sledovaného ohrazeni nalézt. Linie zdi pokracuji
azjizné pod usedlostmi osady Hotkovce, kde jsou skryty v hustém lesnim porostu pod zmifiovanym pi-
skovcovym lomem. Zde byl lokalizovan tsek dlouhy 37 metrd (460 m n. m.), v takika neporuseném
stavu s korunovym krytim kamennymi plotnami a jednim zalomenim drzicim stale severozapadni smér.
Nasleduje nezmapovany tsek dlouhy 430 metrti, ktery prochazi hustym porostem lesni §kolky a hranici
lomu v poloze U zeleného priiseku a V babiné (465-470 m n. m.). A poté nachdzime v terénu patrné nej-
zachovalejsi poztstatky oborni zdi Lanské obory, které se tahnou v délce 2 kilometrt. Zacatek pribéhu
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Obr. 12. Ldnskd obora. Zobrazeni Revnicovské (pozdéji Maxovy) obory mezi obcemi Ruda, Nové Straseci, Revnicov,
Krusovice a Luznd u Rakovnika na Cisarskych otiscich map stabilniho katastru — mapovdno 1841.
Zjednodusend digitalizace: autor
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Obr. 13. Ldanskd obora. Zachyceni Ldnské obory jizné pod zamkem Ldny po zméné vymery pavodni obory po roce 1816,
zobrazeni na Cisarskych otiscich map stabilniho katastru — mapovdno 1841. Zjednodusend digitalizace: autor
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Obr. 15. Ldnskd obora. Dobfe dochovand oborni zed'u hdjovny
v Horkovci. Foto: autor, ¢erven 2010

Obr. 16. Ldnskad obora. Pribéh oborni zdi jizné pod obci Ruda.
Foto: autor, kvéten 2010

Obr. 14. Lanskad obora. Oborni sloupky (pilite) u Vasirovskych lis,
které v pravidelnych vzddlenostech zesiluji oborni zed'a brani tak
jejimu zriceni. Foto: autor, kvéten 2010

tohoto dvoukilometrového tseku je hodné
destruovan vlivem zajizdéni tézké techniky
do prostoru piskovcového lomu, proto byla
zed' na nékolika mistech prorazena. Prv-
nich zhruba 160 metrt vyskové kolisa
v rozmezi od 50 do 90 centimetrti. Poté na-
sleduje velmi dobfe zachovaly tsek oborni
zdi, ktery se tdhne az k hajovné Hoikovec
aje zesileny pilifi v rozmezi 6 metrti a s jed-
nim zalomenim (zed je ve dvou mistech
jesté prorazena) (obr. 15). Mistni hajovna
i pozdéjsi zéstavba se k ni ptimkly a vy-
uzivaji zed obory pro vymezeni svych po-
zemkl ze severni strany. Cisafské otisky
map stabilniho katastru v téchto mistech
kolem roku 1841 zaznamenaly dvé obdélna
staveni ze spalnych materidlt (obr. 13).
V mistech kfizeni s lesni cestou byla po-
stavena vrata s prijezdem Sirokym 6 metrt
a se dvéma pilifi. Poté se zed' staci severo-
zapadnim smérem v tseku dlouhém 105
metrt, v jejimz prabéhu je dalsi vyrazné
zalomeni. Zed byla z velké ¢asti pobofena,
proto je mozné v téchto mistech vidét jen
st¥idajici se torza zdi s chybéjicimi tseky
v raznych fazich destrukce. Po vyrazném
zalomeni jsou priibéhy zdi v terénu opét
velmi dobte zfetelné. Od hdjovny Hoiko-
vec zhruba po 785 metrech chtize lesnim
terénem smérem na zapad je zfejmé, Ze
zed byla v téchto mistech proraZena z di-
vodu zfizeni novodobé lesni cesty (460 m
n. m.). Charakter pouzivani mistni horni-
nové baze (opuka ¢i bridlice) se neméni,
jako pojivo byla v celém tseku pouzita
hlina a jil, vyjime¢né nekvalitni malta (obr.
16; 20). Oborni pilife byly vyzdivany z ma-
sivnich blokt kamene, které byly pouzity
ina priibéhy zdi sily 50-65 centimetrd. Ko-
runu zdi tvoii kamenné plotny a v nékte-
rych mistech byla jiz koruna pfirozené kon-
zervovana travnim drnem s naletovou
vegetaci. Charakter destrukce jednotlivych
usekd oploceni odpovida pfirozenému za-
niku v lesnim porostu vlivem nedostate¢né
adrzby.

Po opusténi prorazeného tseku lze
spattit pokracovani zdi v délce cca 450 me-
tri jizné pod Novym Strasecim (opét velmi
dobfe dochovany tisek v nadmoiské vysce
460-434 m). Po tomto useku se oborni zed’
prudce staci k jihozédpadu v délce 100 me-
trdi, aby nékolika tuskoky pfekonala vys-
kovou tiroven 43 metrt od potoka Kli¢ava
(jih-jihovychod obce Ruda). Nasleduje dal-
ich 160 metrti zdi, ktera je jiz vedena po
prudkém svahu s jednim drobnym zalo-
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menim, nez se oborni ohrazeni pfimo vy-
rovnaji vyskové arovni zmitiovaného vod-
niho toku (obr. 17). Zde oborni pozistatky
Lanské obory konci a s dalsim pribéhem
se shleddvame az severozapadné od obce
Ruda (po roce 1816 byla vyméra obory
upravena a oborni oploceni charakterizo-
vané dfevénym plotem pokracovalo podél
Kli¢avského potoka smérem k jihu).
Zbytky oborni zdi (severozapadné od
obce Ruda) zacinaji severné od héajovny
v poloze Pateckd lisa (jeden z dalsich
vstuptl do obory) v nadmoi'ské vysce 470
metrt (obr. 12). V délce 1,05 kilometru ko-
piruji novodobou lesni cestu s nezpevné-
nym povrchem do polohy Nad Novym
rybnikem, kde se po levé strané nachazi
vodni plocha bezejmenného rybnika na-
pajeného potokem Klicavou, jehoz odtok
sméfuje dédle do Novostraseckého rybnika.
Cely tento tisek oborniho ohrazeni se vy-
znacuje velkou mirou destrukce. Pribéhy
zdi charakterizuji liniové konvexni atvary
s vyskou od 30 do 60 centimetrti. Vyra-
znéjsi destrukci vykazuji pilife oproti
vlastni zdi. Poté se lesni cesta od zdi od-
klani vice do lesniho prostredi, avsak nami
sledované linie ohrazeni stéle periferné vy-
mezuji hranici lesa a poli. Zhruba po 20
metrech je moZzno ohrazeni opét vidét v ob-
lasti husté porostlé vegetaci s délkou 230
metrd k prvnimu zalomeni oborni zdi a na-
sleduje jesté zhruba 280 metr(i severné, nez
oborni zed’ dosahne dalsich lis a hajovny
v Zeleném Doliku (obr. 18). Oborni zed' je
v téchto mistech zachovana v pomérné
dobrém stavu do ptivodni vysky 2 metra
véetné korunového kryti kamennymi plot-
nami. Teprve az v mistech stavajici hajovny
Zeleny Dolik byl tento tsek ¢aste¢né po-
bouréan (jsou zde torza zdi riznych vysek)
a v mistech lis nachazime v terénu opét
pouze liniové konvexni ttvary vyznacujici
jeji prabéh. Podobnou miru destrukce vy-
kazuje i zhruba 280 metri dlouhy tusek,
ktery se hned po odklonu od lis staci seve-
rozapadné ke komunikaci Revni¢ov-Nové
Straseci v poloze Na Zelenych Dolikach
a Zelené udoli (457-467 m n. m.). Odtud,
po vyrazném zalomeni v pravém thlu,
oborni zed sméfuje na zapad v celkové
délce 1,785 kilometru s péti mensimi zalo-
menimi. Cely tento Gsek je zna¢né torzovi-
ty. Stiidaji se tiseky s vyskou do 1,5 metru,
doplnéné po vzdélenosti 5,9-6 metra
sloupky. Vlastni sloupky maji bud’ charak-
ter konvexnich liniovych tdtvard, vyji-

Obr. 17. Lanska obora. Oborni zed'jizné pod obci Ruda klesajici
k potoku Klicava. Foto: autor, kvéten 2010

Obr. 18. Ldnskad obora. Liniové konvexni pribéhy obornich zdi
v poloze Trtickd lisa a Zeleny Dolik. Foto: autor, cerven 2010

= : o R ;
Obr. 19. Lanskad obora. Liniové konvexni priubéhy obornich zdi
kopirujici lesni cestu s nezpevnénym povrchem za hdjovnou
Revnicovskd lisa. Foto: autor, éerven 2010
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mecéné je mozné nalézt zachovalé zdi pa-
vodni vysky. Oborni zed' zde sleduje proti
proudu potok Klicava, ktery prameni v po-
loze u Tttickych lis (455-460 m n. m.), kam
sméfuje i ndmi sledované oborni ohrazeni
(obr. 18).

Od Tttickych lis, po vyrazném zalo-
meni oborni zdi a druhym zalomenim ko-
pirujicim mistni komunikaci Revnic¢ov-
Nové Straseci (vzdalenost od silnice 190
metrt), sméfuje zed na severozapad v dél-
ce 790 metri (475-460 m n. m.). Nasleduje
zalomeni pod téméf pravym tthlem, dobie
patrnym v terénu, a pak zed’ pokracuje na
zapad v délce 1,2 kilometru. Cely tsek se
vyznacuje zna¢nou destrukci jednotlivych
pribéht. Opét 1ze nalézt vyjimecné zacho-
valou ptivodni vysku zdi, jinak se vétsinou
jedna o torza zdi rtiznych vysek nebo kon-
vexni liniové ttvary s patrnymi misty po
sloupcich. Po této vzdalenosti se napojuje
ohrazeni na lesni cestu s nezpevnénym po-
vrchem v poloze Ve chvoji, kterou kopiruje
v délce cca 270 metrt az k Revnic¢ovskym
lisam (obr. 19). Ani Revnicovska lisa se jiz
nedochovala. Dalsi tseky zdi jsou patrny
v terénu az za stejnojmennou hdjovnou.
Od hajovny nachazime v terénu velmi
dobfe zachovaly a udrzovany tsek obor-
niho ohrazeni s pivodni vyskou 2 metry
tdhnouci se v délce témér 1,7 kilometru.
Oborni zed' se zde nachazi na periferii mezi
lesem, poli a loukami jizné pod obci Rev-
nicov, tahnouci se zdpadnim smérem ke
Krusovicim. Dalsi tsek v délce 995 metri
ma rozdilny charakter torz zdi (480-470 m

Obr. 20. Lanskad obora. Detail hrany vyzdivanych sloupkd a vnitrni
zdsyp dutin sloupk( a obornich zdi smési drobnych kamenu
a pojiva. Foto: autor, ¢erven 2010

Obr. 21. Lanskd obora. Druhotné pouZity kvddr z Lanské brdany
zborené 1959 z riZového mramoru s Valdstejnskou inicidlou

a korunkou. Foto: autor, erven 2010, ulosen v Méstském muzey T\ M), ale vyznacuje se dobrou mirou za-
v Novém Strateci chovani s jednoduchou identifikaci v les-

nim porostu. Vychodné od obce Krusovice

zed pod pravym thlem opét uhyba a staci

se tsekem dlouhym 350 metr(i a vysokym
od 1,5 az do 0,5 metru k jihu (500 m n. m.). Zde se kfizi se soucasnymi turistickymi a cyklistickymi
cestami Pod Loustinem (¢ervena turisticka stezka). Poté jiz nebyl prtibéh zdi v terénu nalezen. Dalsi po-
zUstatky se nachazeji az jizné od obce Kru$ovice v uzavieném byvalém vojenském vycvikovém prostoru
v poloze Razickova myt, coz znamend, Ze pribéh zdi se musel stocit na jihovychod. Naopak dobie
patrné linie obornich zdi byly posléze nalezeny za byvalym vojenskym vycvikovym prostorem v lesnim
prostiedi (468-413 m n. m.). Zde je opét velmi dobie zachovala oborni zed v ptivodni vysce tdhnouci se
tsekem dlouhym 1,1 kilometru jizné do mist sou¢asné lesni gkolky a hajovny Cejkovka a Sladk@v kiiz,
kdy zhruba v poloving uvedené délky se napojuje na mistni komunikaci Revni¢ov-Luzna u Rakovnika,
kterou kopiruje. U Cejkovky zbytky zdi kon¢i a posledni patrné pozistatky Lanské obory byly nalezeny
v délce pouhych 50 metra az jihovychodné od Zelezni¢ni stanice Luznd u Rakovnika a Lesni spravy
v Luzné, u mistni luzenské pily (poloha Sefelinka a Ohradka), kde dnes pIni funkci oploceni pozemku
pily (severné nad rybnikem Cistd). Dal&i zbytky Lanské obory identifikovany v terénu nebyly. Zed' se
tahla pravdépodobné nékam do mist kiizeni se souc¢asnou komunikaci Rakovnik-Nové Straseci, kde
byla nahrazena dfevénym plotem uzavirajicim celou oboru z jihu (pozdéji byla na tomto tizemi zfizena
Maxova obora a pribeéh jiz dievéného oborniho plotu vedl podél mistni komunikace Rakovnik-Nové
Straseci, kde na jihu zajistovala vstup do obory tzv. Horacka lisa).
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Posledni vyvojova faze obory zapocala v roce 1816 za ]achyma z Fiirstenberka, kdy doslo ke zruseni
ptivodni vyméry Lanské obory a misto ni ziidil dvé mensi: Revnicovskou, obsahujici reviry Revnicov
a ¢ast reviru Luzna pro ¢ernou zvéf, a Lanskou z reviru Lany a Ploskov pro vysokou zvéf o vymeéfe pii-
blizné 3 000 ha, ktera dosahovala az k lanskému zdmku. Kromé toho vydal Fiirstenberk téhoZ roku pro
celé kiivoklatské panstvi novy honebni fad. Ten upravoval myslivost a lesni hospodafstvi v noveé ziize-
nych oborach a ucinil pfitrz tzv. vykazového systému, kdy venkovsti poddani v panskych lesich samo-
statné hospodafili a zpracovavali dfevo, které levné odkupovali a ve vlastni rezii prodévali (Croij 2007,
63). Zruseni ptivodni vymeéry Lanské obory vSak neznamenalo jeji zanik. Oborni zed byla vyuzivana
inadéle. Na zdpadé u hajovny Pustd Dobré (Pustinka) az jizné k Ploskovu, poté k zachované brané pod
Brejlem (vystavéna az roku 1858), podél potoka Kli¢ava a k Rudé, byla vytvorena velka obora pro cer-
venou zvéf (srndi, jeleni, danci zveér), uzaviena na severu zdi a na jihu dfevénym plotem. Druhou oboru
pod nézvem Revnic¢ovskd a pozdé&ji Maxova nachazime rovnéz v mistech ptvodni vyméry Lanské
obory s vyuzitim stavajicich obornich zdi zdpadné od Lan mezi obcemi Nové Strageci, Revnicov, Kru-
Sovice a Luznd u Rakovnika slouzici pro chov ¢erné zvéte (divokych prasat).

Teprve v roce 1923 bylo pfistoupeno k novému zmenseni obory a zatim posledni faze se tykala za-
hrazeni a vymezeni nové vyméry Lanské obory, jizné od zamku Lany, ohrazené po celém obvodu dfe-
vénym plotem. Tim se zacala psat historie zcela nové obory, i kdyZz rovnéz s nazvem Lanské obora.

INTERPRETACE A ZAVER

Zalozenim valdstejnské a pozdéji Lanské obory zacaly byt provadény rozsahlé krajinaiské vysadby
a terénni modelace v bezprostiedni blizkosti bezmala Sesti sidelnich celki. I pfesto, Ze obora tvofila
uzavienou loveckou enklavu, navazovala na jihu a vychodé na dalsi ¢asti lovecké krajiny, ¢imz vytvarela
nejenom komponentu obory pro ¢ervenou a ¢ernou zvét, ale doplnovala ji fadou dalsich zafizeni, napft.
bazantnicemi, misty ur¢enymi pro ¢izbu (lov ptékil) a otevfenymi honitbami a reviry. Vystavbou takto
rozlehlého zafizeni byl v severnich partiich K¥ivoklatska jednoznac¢né utvoren na dlouhou dobu specificky
ramec zemédélského, hospodafského, pravniho i sidelniho charakteru.

Vlastnim terénnim prazkumem bylo objeveno zhruba 16,8 kilometrt ptivodniho oborniho ohrazeni
Lénské obory pochazejiciho z doby vystavby kolem let 1777-1778 (obr. 22). 1 pfesto, Ze nelze plné rekon-
struovat cely obvod vyméry obory, jelikoz oborni ohrazeni bylo vystavéno pouze v délce 20 kilometrd,
prinaseji zjisténé tdaje zajimavy obraz promén a vyuziti stavajicich zdi v dobach zmén rozlohy az do
druhé poloviny 20. stoleti, kdy pfestaly byt vyuzivany tGplné. Zmény ptvodni vyméry a zahrazeni jed-
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Obr. 22. Lanskad obora. Na jednoduchém mapovém podkladé jsou Cerné vyznaceny zachovalé useky zdi pavodni
vyméry Ldnské obory nalezené vizudlnim prizkumem v terénu. Zdroj podkladu: www.crr.cz. Zakresleni: autor
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0 notlivych tseki dievénym plotem
1ze velmi dobie sledovat z kartogra-
fickych pramenti. Svoji geografickou
polohou Lanské obora, v mistech
vymezenych oborni zdi, sledovala
nadmotskou vysku zhruba od 420
do 470 m n. m. s vyrazné&jsim vys-
kovym prevysenim u potoka Kli-
¢avy pod Rudou v oblasti Prvniho
luhu a naopak s vétsi nadmotskou
vyskou nad 500 metrti v poloze hra-
disté Loustin, které pojala do svoji
vyméry (obr. 23).

Prvotni zdmér hrabéte Jana Jo-
sefa z Valdstejna z roku 1713 a poz-
déji i Karla Egona 1. z Fuirstenberka
byl realizovan v pIném rozsahu. Na
Ktivoklatsku, v jeho nejsevernéjsich

Obr. 23. Lénskd obora. Profil sledovanych tseki obornich zdi v zdvislosti patriich, tak byla zaloZena nejprve

na nadmor'ské vysce v jednotlivych mistech. Vystup z GPS stanice Garmin roku 1713‘ obora o rozloze 9 43§'45
Oregon 300, doplnéni: autor ha a mezi lety 1777-1778 vznikla

nova obora o rozloze pfiblizné stejné,

slouzici pro chov a lov ¢erné a cerve-

né zvéte. Na mistech ptivodni vald-
Stejnské obory bylo ohrazeno tizemi zhruba 20 km dlouhou opukovou a biidlicovou kamennou zdi.
Obora tak ohranicila velkou lesnatou enklavu a zahrnula do svoji vymeéry nékolik loveckych honiteb
arevir. Na Prvnim vojenském mapovani (Josefském), pochazejicim z let 1764-1768 a 1780-1783 (rektifi-
kace), se objevuje pouze oznaceni lesnich celkid. Obora na Kfivoklatsku je zde pod némeckym pojmem
Thiergarten zaznamendna pouze u Hudlic. Oznaceni obory lze spolehlivé nalézt az na mapéach Druhého
vojenského mapovani (Frantiskova), z let 1836-1852 (obr. 5), které jiz odpovida dobé rozdéleni piivodni
vyméry Lanské obory na dvé: Revni¢ovskou a Lanskou. Pravé Revnicovska obora nese némecky nazev
Saugarten oznacujici oboru pro chov cerné zvéte, zatimco Lanska je oznac¢ena pojmem Thiergarten upo-
zortujicim na chov ¢ervené zvétre. Dobrym pramenem pro poznani obou obornich celkt kratce po roz-
déleni velké Lanské obory se ukézaly byt Cisatské otisky map stabilniho katastru - mapovéano v roce
1841 (obr. 12; 13). Kromé vyméry obou topografickych celkt je zde mozné nalézt i fadu detail@ dopliujicich
mozaiku tehdejsi funkce a zptsobu vyuZiti obory. Jednim z fady detail( jsou vyobrazeni jednotlivych
staveb ¢i souborti staveb (hdjoven) stojicich k provozu obory pro lesni persondl v mistech tzv. lisy (neboli
vrat ¢i brany) (obr. 2-4). Lisy se nachédzeji na mistech k¥izeni zdi s vefejnou cestou a po roce 1859 dospély
tyto vysoké klenuté lisy (brany) napi. u Lan, v Brejlich, k velkolepym a monumentalnim architektonickym
pojetim (do té doby se pravdépodobné jednalo pouze o sloupky s Zeleznymi panty a dievénymi vraty).
Dodnes ze vsech stoji pouze brana v Mysi dife (Mysiné, MySince) pfi silnici Lany-K¥ivoklat (obr. 9; 10),
pod hajovnou Ping, kde je silnice vedena pies potok Klicavu (oborni brana bez otiskti navazujicich zdi in-
dikujici napojeni pouze dfevéného plotu obory). Nahote na klenbach bran byvaly litinové jeleni hlavy
s mohutnym parozim, obracené dovnitt do obory. Dodnes se pouzivaji pomistni ndzvy Vasirovska lisa,
Horacka lisa, Titicka lisa aj. Ostatni brany se bohuZzel nedochovaly. Dne 8. dubna 1959 byla strzena
Léanska brana (obr. 2; 3), na jiznim konci obce smérem na Beroun (Krejci 20075, 6). V jejim zdivu nalezla
demoli¢ni ¢eta opracovany kamen s valdstejnskym erbem, ktery patrné pochézel z néjaké starsi stavby
z let 1685-1731 (dnes ulozen v Méstském muzeu v Novém Straseci; obr. 21). Dnes zde stoji jen hajovna
¢. p. 53 slouzici ptivodné k obsluze vrat, pfestavénd na rodinny domek. Podobné byla strzena i klenuta
brana Vasitovska lisa (obr. 4) ptes silnici Lany-K¥ivoklat v roce 1958 a pozdéji zbotfena i pfilehla hajovna
(Vodvdrka 2006, 120). Narodni pamatkovy tstav, tGzemni odborné pracovisté sttednich Cech v Praze
(dfive Statni pamatkova spréava), nechtél od roku 1955 dlouhou dobu dat souhlas k jejich poboteni, ale
nakonec pozadavkiim dopravniho inspektoratu ustoupil. Bylo konstatovéno, Ze historickd nebo umélecka
hodnota obou bran (pochézejicich patrné z druhé poloviny 19. stoleti) je oproti oborni zdi mlad$im do-
kladem malebného prvku zasazeného do tohoto prostfedi. Dale byl pfiznan Spatny technicky stav obou
bran. Statni pamatkova sprava zadala pofizeni dokumentace (jednoduché zaméfeni bran a pottebny
pocet fotografickych snimki). Témto pozadavkim bylo vyhovéno a brény strzeny (spisovy archiv NPU,

Hajovna Hofkovec
ajovna Zeleny Dolik

Titicka lisa

Vasirovska lisa

" Pusta Dobra (Pustinka)

Zamek Lany

Pila u rybnika Cista u
Luzné u Rakovnika
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G. o. p. stfednich Cech v Praze). Na dal$ich popisovanych mistech se 1ze jen domnivat, jak tyto brany
(lisy) vypadaly; patrné slo o zdéné sloupky s Zeleznymi panty na uchyceni dfevénych vrat.

Tieti vojenské mapovéni (Frantigko-Josefské) z let 1877-1880 (Cechy) zaznamenalo podobny obraz
obou obor, Revnicovské (Saugarten) a Léanské (Lanaer Thiergarten). A stejnd vyobrazeni s &itelnymi
hranicemi obou obor nachazime na mapach vyhovenych v prvni poloviné 19. stoleti ptimo pro lanské
panstvi (obr. 6; 7; 24). Jako pohodIné zazemi, zachycené rovnéz ve zminovanych kartografickych pra-
menech, slouzily $lechticim lovecké zamecky Dievi¢ (z konce prvni poloviny 19. stoleti), Novy Dém
(vybudovany pfed rokem 1785) a Leontyn (postaveny roku 1820, pfestavény a rozsifeny v roce 1865).
Nedaleko Ploskova mohli lovci odpocivat v tzv. Lovecké boudé (z druhé poloviny 19. stoleti).

Z takto nastinéného celkového obrazu vyvoje sledované obory je patrné vyrazné ovlivnéni zazitych
forem lovu ($tvanic) novymi prvky. Od poloviny 17. do druhé poloviny 18. stoleti byly za Valdstejnti
v prostoru obory konané okazalé uzaviené (plachtové, obstavené) barokni lovy pro zpestteni Zivota pa-
novnik i Slechty, které jsou zmitiovany i za pozdéjsich majitelt panstvi, Fiirstenberkt. Lanska obora
také predstavovala velky hospodafsky pokrok myslivosti, zejména ve zptisobu produkce zvéfiny, a tim
i moznost zdsobovani zameckych kuchyni podle aktualni potfeby. Dalsim diivodem jejtho vzniku byla
moznost poskytnout slechté a panovnikéim pohodInéjsi lov, moznost zabavy a jednodussi zptisob ziska-
ni zvéfiny. Zvéf byla koncentrovdna na plose urc¢ené vymeérou obory a mohly byt efektivnéji regulovany
jeji stavy. Lov nebyl tak naméhavy jako ve stfedovéku a mnozstvi ulovené zvéte bylo vétsi, cehoz by se
ve volnych honitbach nikdy nedocililo. Obora se od svych prvopocatk stala nedilnou soucasti kulturni
krajiny a svoji podobou ji vtiskla osobity raz. Jednou z nejrozsahlejsich praci Lanské obory musela byt
bezpochyby vystavba kamenné oborni zdi. PfestoZe nebylo pouzivano nejsoudrznéjsi pojivo (pouze jil
a hlina), pfedstavuji oborni zdi staré 233 let velkolepé stavitelské dilo ovliviiujici podobu kulturni
krajiny, stejné jako charakter celého chovného a lovného zatizeni.
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Podékovani: Na tomto misté bych rad podékoval DiS. Barbote Honzikové, pracovnici Muzea v Novém Straseci,
poboc¢ky Muzea T. G. Masaryka v Rakovniku, a pracovnikéim Statniho oblastniho archivu v Rakovniku za poskyt-
nuti pisemnych, kartografickych a ikonografickych pramenti Lanské obory. Déle pak PaedDr. Vaclavu Vodvérkovi
za cenné rady a pomoc pii zpracovani pisemnych prament a jejich interpretaci. A na zavér chci podékovat Dané
Tumové za pomoc pii terénnim prazkumu obory a ramcovém zaméfeni.
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ARCHAEOLOGY OF DEFUNCT COMPONENTS
OF CULTURAL LANDSCAPE 11

The Lany game park

The Kfivokldt hunting forest has a long history with rich game-keeping traditions, which makes this area the
cradle of Czech hunting. From the earliest times, the inaccessible deep forests along the Berounka river and its
tributaries belonged to favourite hunting grounds of Bohemian rulers. At the time when the Bohemian throne was
seized by the Habsburgs, hunts were becoming a fashionable amusement for aristocratic circles. From the first half
of the 18" century onwards, when the estate was obtained by the Wallenstein family, this kindred committed
themselves to organize spectacular hunts for the highest aristocratic circles, in accordance with the spirit of the ad-
vancing Baroque amusements. The earlier organizing of spontaneous chases in open hunting grounds and estab-
lishing of small game preserves, serving for the purposes of both keeping and hunting of animals, was replaced by
just one large game park which was supposed to be safer for the noble men. It was only during the reign of Karl
Egon I of Fiirstenberg (1729-1787) that the erection of a stone enclosure wall began, whose construction was

Fig. 1. Ldny Castle. Painting from 1860 by Frantisek
Wachsmann

Fig. 2. Lany game park. Photograph depicting the original
appearance of Lanskad brdna (Ldny gate) and of the
gamekeeper's lodge from the direction of the village of
Ldny. The photograph was taken prior to their demolition
in 1959

Fig. 3. Ldny game park. Drawing by A. Jirus. A gate
leading to the entrance to the game park. Watercolour
from 1859

Fig. 4. Lany game park. Photograph depicting the
appearance of Vasirovské lisy (a place name) situated
near the crossing of the game preserve with the
Krivoklat—Ldny road before their demolition in 1958

Fig. 5. Ldny game park. 2" Military mapping survey from
the years 1836—1852 depicts both game parks — Revnicov
(Saugarten — for wild boar), and Ldany (Thiergarten — for
big game)

Fig. 6. Lany game park. J. Bohutinsky — coloured drawing
from 1810. A plan of the Ldny game park before its
division into two game parks in 1816

Fig. 7. Lany game park. A. Fischer, watercolour, after
1817. A plan of the Ldny and Revnic¢ov game parks after
the change in size and the division into two game parks.
Indian ink, watercolour, after 1817

Fig. 8. Lany game park. Drawn by J. P. Breda, engraved by
J. F. Fischer. lllustration of a deer hunt in the presence of
Empress Elisabeth Christine von Brunswick. Copperplate
from 1721

Fig. 9. Lany game park. The only remaining game park
gate at Mysi dira under Bejl, built in 1859

Fig. 10. Ldny game park. Preserved game park gate
under Bejl, view and ground plan

Fig. 11. Ldny game park. Section of the game park wall
near the gamekeeper's lodge Horkovec, view and groun
plan

Fig. 12. Ldny game park. Image of the Revnicov (later
Maxova) game park, lying among the villages of Ruda,
Nové Straseci, Revnicov, Krusovice and LuZnd u
Rakovnika, on the Imperial imprints of the Stable
cadastre —surveyed in 1841

Fig. 13. Depiction of the Ldny game park south of Ldny
Castle after the change in size of the original game park
in 1816, Imperial copies of the Stable cadastre — surveyed
in 1841

Fig. 14. Lany game park. Preserved posts (pillars) near
Vasirovské lisy which support the wall at regular intervals
and prevent its collapse

Fig. 15. Ldny game park. Preserved game park wall near
the gamekeeper's lodge at Horkovec

Fig. 16. Ldny game park. Course of the preserved wall
south of the village of Ruda

Fig. 17. Ldny game park. Game park wall south of the
village of Ruda, sloping down to the Klicava stream

Fig. 18. Ldny game park. Straight-line convex courses of
walls in the locations of Trtickd lisa and Zeleny Dolik

Fig. 19. Ldny game park. Straight-line convex courses of
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walls following an unpaved forest path behind the Fig. 23. Ldny game park. Profile of the observed sections
gamekeeper's lodge Revnicovskd lisa of game park walls in dependence on altitude above sea
Fig. 20. Ldny game park. Detail of the edge of walled level in the individual places

posts and the inner backfill of the cavities in posts and Fig. 24. Ldny game park. Iconographic source associated
game park walls with a mixture consisting of small stones  with the local horse-drawn railway, but depicting a part
and binder of the game park in the time period of around 1831. The

Fig. 21. Ldny game park. Secondarily used block from the train set is just leaving the game park. This cartographic
Ldny gate (demolished in 1959), made of pink marble source records the horse-drawn railway, but at the same
with the initials of the Wallenstein family and a crown time, it also nicely shows the extent of game park fencing

Fig. 22. Lany game park. Preserved wall sections of the in both forest units: in the Revni¢ov and Ldny game parks

original area of the Ldny game park marked in black on a
simple map. They were discovered through visual field
survey

caused by persistent problems with the wooden fencing
of the Wallenstein game park as well as by the effort to make the borderline of the currently defunct game preserve
more visible.

This contribution tries to summarize basic knowledge about the development of one of the most important
hunting forests in Central Bohemia, from the Middle Ages up to the emergence of professional game keeping in
this area. Another goal of this text is to interpret the extant sources and to try to identify and describe the defunct
remnants of preserved walls and gates, which originally delimited the enclosed territory of the Kfivoklat hunting
grounds and warrens. The contribution also tries to point out the important stages of the historical development
of the Lany game park.

The Lany game park with its original area belonged among the largest ones in Bohemia and due to its geo-
graphic setting in the Krivokldtsko region, it gained supremacy over the other Bohemian game parks of the given
period. At present, the game park represents a uniquely preserved cultural and natural complex which allows us
to get a glimpse of the process of archaeologization of cultural landscape.
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