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OKRUH DROBNOTVARYCH INDUSTRIi NA UZEMIi CECH
Z OBDOBi HOLSTEINSKEHO INTERGLACIALNIHO KOMPLEXU

Ondrej Levinsky

1. UVOD

Drobnotvaré, resp. mikrolitické industrie jsou na zakladé poslednich vyzkumi a vyrazného zmnoZeni
pramenné zdkladny fazeny mezi nosné problémy badani o starém paleolitu, a to nejen v Evropé, ale
i v oblasti Stfedniho, Pfedniho a Dalného Vychodu, kde se tento fenomén objevuje. Za prikopnické je
nutné povazovat systematické multidisciplindrné koncipované vyzkumy L. Vértese ve Vértessz6l6s
a D. Manii v lokalité Bilzingsleben v Durynsku zapocaté v 60. letech 20. stoleti. K vyraznému rozsiteni
nalezového fondu do$lo na pfelomu 80. a 90. let a v priibéhu 90. let 20. stoleti, a to pfedevsim diky vy-
zkumiim v lokalité Schoningen, Kr. Helmstedt, a v Polsku v lokalitach Trzebnica a Rusko. V Italii doslo
od 70. let 20. stoleti k novym vyzkumim v jiz d¥ive znamych lokalitach, napt. Venosa-Loreto, ¢i k objevu
novych, napi. Ca’Belvedere Monte Poggiolo ¢i Isernia La Pineta. V ¢eském prostiedi se této problematice
vénovali ¢lenové Laboratofe pro vyzkum paleolitu J. Fridrich a I. Fridrichova-Sykorové, v poslednich
letech pfedevsim v lokalitdich Tman, Racinéves, Velké Ptito¢no a Slany II.

O zvyseném zajmu, ktery prineslo vyrazné zmnozeni poctu lokalit, a tim i otazek tykajicich se vlivil
plsobicich na vznik, ptivod a také na samotnou drobnotvarost, resp. mikrolitizaci, pak svéd¢i i samostatné
sympozium Lower Palaeolithic Small Tools in Europe and the Levant pofadané European Science Foundation
pti kongresu UISPP v Liege v r. 2001, jehoz vysledky byly publikovany ve sborniku p¥ispévka (Burdu-
kiewicz - Ronen eds. 2003) a vychézi z néj také monograficka prace J. M. Burdukiewicze (2003a). V Cechéach
pak o zvySeném zajmu o tuto problematiku svédéi publikace J. Fridricha a I. Fridrichové-Sykorové (Fri-
drich 2002; Sykorovd 2003; Fridrich — Sykorovd 2003; Syjkorovd — Fridrich 2005).

2. OKRUH DROBNOTVARYCH INDUSTRIi Z OBDOBI
HOLSTEINSKEHO INTERGLACIALNIHO KOMPLEXU NA UZEMIi CECH

V rdmci této préce se pii zatazovani do geologickych period v Cechach budeme p¥idrzovat chronologie
pleistocénu vypracované pracovniky Ustiedniho tstavu geologického CSAV (Riizicka — Tyrdcek 1994)
a pro potreby badani o paleolitu upravené J. Fridrichem (1997; 2002). Z chronologického hlediska je
v ramci Cech obdobi starého paleolitu rozdé&leno na dvé faze. Obdobi starsi faze starého paleolitu je vy-
mezeno cromerskym komplexem konkrétné pak stupni OIS 19-15, pficemZ za jeji pocatek 1ze povazovat
paleomagnetickou inverzi Matuyama/ Brunhes. Mladsi faze, do které jsou fazeny drobnotvaré industrie,
je korelovana s holsteinskym komplexem (OIS 13-9), coz pfedstavuje obdobi ptiblizné mezi 0,4 mil. let
B. P. az 0,3 mil. let B. P. Z tohoto stru¢ného pfehledu vidime, Ze oba stupné starého paleolitu jsou ve
svém vyvoji pferuseny mocnym elsterskym zalednénim (OIS 14) (absolutné p¥iblizné mezi 0,55 mil. let
az 0,5 mil. let B. P.) (Fridrich 1997; 2002; Fridrich - Fridrichovd-Sykorovd 2009; RiiZicka - Tyrdcek 1994). Jisty
problém samoziejmé nastava pfi korelaci regionélnich chronologickych systémt zaloZenych na kom-
plexnich a dlouholetych archeologickych a pfirodovédnych vyzkumech (Kovanda 2006) s novymi po-
znatky ziskanymi pii detailnich vyzkumech hlubokomotskych sedimentii a vrtti v ledovcovych pokry-
vech, které poté, kromé jinych, slouzi jako podklad pro synchronizaci jednotlivych period napti¢ Evropou
(Augustin et al. 2004; Gibbard et al. 2007).
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2.1. Drobnotvaré a mikrolitické industrie a jejich definice

Tato préce prezentuje nalezy pochézejici z izemi Cech, které jsou oznacovany jako drobnotvaré industrie
a které predstavuiji, i pfes své vétsi rozmeéry zpiisobené méné kvalitni surovinou, analogicky fenomén
k tzv. mikrolitickému komplexu (Burdukiewicz 2003a; Burdukiewicz — Ronen 2003).

Obecné prijimané délkové rozhrani pro industrie tzv. mikrolitického komplexu (Burdukiewicz 2003a;
Burdukiewicz — Ronen 2003) jsou 3 cm. Zajimavy je i navrh hranice 5 cm pro jejich determinaci (Ranov -
Dodonov 2003), coz by ziejmé lépe vystihovalo pomérné velkou rozmanitost ndlezovych inventard, je-
jichz velikost byla jisté ovlivnéna nejen ekologicko-funkéni adaptaci ¢i kulturnim (symbolickym) hledis-
kem, ale i kvalitou dostupné kamenné suroviny (napt. ¢eské nélezy, u nichz se za hrani¢ni miru udava
délka 6 cm; Fridrich 2005). Definovanim délkovych kritérii pro rozdéleni industrii podle hodnot pri-
mérnych délek se nejpeclivéji zabyval J. M. Burdukiewicz (2005). Za mikrolitické povaZzuje ty, jejichz
délky maji hodnoty do 3 cm. Soubory, jejichz priimérna délka se pohybuje mezi 3 a 10 cm, s koncentrac{
okolo rozmezi 5 a 6 cm, oznacuje jako , mediolithic”, coz predstavuje jeden z moznych ekvivalentt pro
¢esky ndzev drobnotvary. Jako posledni jsou pak vydéleny soubory, jejichz délka je vétsi nez 10 cm
a jsou oznacovany jako makrolitické.

O jisté rozmanitosti ndzor na divod mikrolitizace a posléze i na funkéni vyuziti téchto drobnych
artefakti svéd¢i samostatné sympozium Lower Palaeolithic Small Tools in Europe and the Levant pofadané
European Science Foundation pii kongresu U.L.S.P.P. v Liege v r. 2001 (Burdukiewicz - Ronen eds. 2003).
Mikrolitizace je obecné vysvétlovana jako kulturni aspekt a funkéni hledisko je pak chapano jako
dtsledek predchoziho (napt. Zaidner 2003). Tento nazor by mohl podporovat fakt zachyceny na fadé
lokalit, napt. Trzebnica a Bizat Ruhama, kde je dokdzan zamérny vybér valounti drobné velikosti pii
vyskytu valount daleko vétsich rozmért (Burdukiewicz 2003a; Zaidner 2003).

Nejpropracovanéjsi vysvétleni drobnych rozmért predpoklada jisty vliv kvality suroviny na velikost,
ale hlavni diiraz pti interpretaci preference malych valount je kladen na ekologicko-funkéni adaptaci ¢i
socialné-symbolické chovani, pfic¢emz drobnotvaré soubory bychom pak mohli povazovat za entity ob-
jevujici se ¢as od ¢asu oddélené v uréitych ekologickych podminkach (Burdukiewicz - Ronen 2003).
Obecné jsou pak mikrolitické néastroje pokladany za vklady do skladanych nastrojti, které se objevuji
v teplych interglacidlnich obdobich (Ronen 2003; Moncel 2003).

Shrneme-li tedy vyse pfedloZené nazory, mizeme konstatovat, Ze staropaleolitické drobnotvaré in-
dustrie z ¢eské kotliny, jejichz pramérné délky se diky suroviné nizsi kvality pohybuji od 3,06 cm az po
4,50 cm, jsou srovnatelné, a to nejen na zakladé primeérnych délek, ale i typologického sloZent, s lokalitami
z uzemi Francie, Italie, Mad'arska, ale i Polska a Némecka. Lze tedy fici, Ze zminované ¢eské nélezy jsou
v této préci chapany jako analogicky fenomén k tzv. mikrolitickym industriim z tizemi z Polska, Némecka
a Madarska, od nichz se sice pfedevsim ponékud vyssi pramérnou délkou odlisuji, pfesto je vsak
s témito nalezy, zejména pak s nalezy z Apeninského poloostrova a jizni Francie, spojuje fada shod v ty-
pologickém slozeni kolekci.

2.2. Ceské lokality s drobnotvarou industri

PRy

Vyraznou oporu pro dataci kolekci okruhu drobnotvarych industrii v Cechach ptinageji dvé stratifikované
lokality, které jsou znamy ze starSich vyzkumi. Konkrétné se jedna o Horky nad Jizerou II (Fridrich
1982; Prosek — Lozek 1954) a Karlstejn-Altan (Fridrich — Sklendr 1976; Smolikovd - Fridrich 1984) shodné ob-
jevené F. Proskem v 50. letech 20. stoleti (Fridrich 1982; 1997; 2005; 2007). K nim miiZeme pfipojit lokalitu
Racinéves, kterd byla prozkoumana ve druhé poloviné 90. let 20. stoleti (Tyrdcek et al. 2001; Fridrich 2002;
Fridrich - Sykorovd 2003). K tomuto zdkladu jsou pak pomoci detailnich seria¢nich analyz pfipojeny
i dalsi kolekce artefaktti, které pochdzeji z povrchovych nalezist, napf. Tmar, okr. Beroun (Sykorovd
2003a), Kladno-Krocehlavy, okr. Kladno (Syjkorovd 2003b), Velké Ptito¢no, okr. Kladno (Sykorovd - Fridrich
2005) (obr. 1).

Lokalita Horky nad Jizerou II se nachazi v nadmotské vysce 214 m. Na vyzkumu probihajicim
v letech 1952-1953 se pod vedenim F. Proska podileli V. Lozek, J. Kukla a J. Fridrich. Pfinesl kolekci ka-
menné Stipané industrie nachdazejici se v ptidnim horizontu (PK V) holsteinského interglacialu (Fridrich
1982, 73, 75; Kukla 1961). Ptivodné byly tyto nalezy povazovany za taubachien (Prosek - LoZek 1954, 46;
Fridrich 1982, 73, 75). Nejnovéji jsou fazeny do okruhu staropaleolitickych drobnotvarych industrif (Fri-
drich - Sykorova 2003; Fridrich 2005, 210).

Dalsi lokalita se nachéazi v poloze Altan, zdpadné od obce Karlstejn, na levém biehu Berounky, ve
vysce 246 m n. m. Archeologické vyzkumy (F. Prosek, ]. Kukla, V. Lozek, J. Fridrich), probéhnuvsi v 50.
a 60. letech 20. stoleti, ptinesly kolekci artefaktt (Fridrich 1982, 75-77) z vrstvy k (Smolikovd - Fridrich
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Obr. 1. Mapa nalezist staropaleolitickych
drobnotvarych industrii v Evropé.
Vysvétlivky: m — Ceskd naleziste;

e — stfedoevropské mikrolitické
a drobnotvaré industrie;

A — stary tayacien”; 1 —Slany II;

2 — Racinéves; 3 — Karlstejn-Altdn;

4 —Tman; 5 — Velké Pritocno;

6 — Krocehlavy; 7 — Horky Il nad Jizerou;
8 — Schéningen; 9 — Bilzingsleben;

10 — Trzebnica; 11 — Rusko;

12 — Vértessz616s; 13 — Visogliano;

14 — Ca’Belvedere di Monte Poggiolo;
15 —Isernia La Pineta; 16 — Venosa-Loreto;
17 — Baume Bonne; 18 — Caune de I'Arago;
19 - D’Aldéne

1984, 12), resp. 11 (LoZek 1974, Abb. 2), ktera je fazena do jednoho z interglacidlnich vykyvi holsteinského
komplexu. K vyrobé kamenné stipané industrie témét ve vSech piipadech poslouzil kiemen v modu
valount, ackoliv v nedalekych terasach Berounky byly dostupné i jiné suroviny. Nejnovéji je lokalita
Karlstejn-Altan fazena do okruhu staropaleolitickych drobnotvarych industrii a na pocatek reinsdorf-
ského interglacialu (OIS 11) (Fridrich 1997, 146; Fridrich — Sykorovd 2003b, 203-204).

Lokalitou evropského vyznamu, pfinasejici rozsahlé informace o chovani a zptisobu Zivota nasich
davnych predkd, je Racinéves, okr. Litométice, lezici 30 km SSZ od Prahy. Vyzkum zde probihal v letech
1997 a 1999 a odhalil nalezisté definované jako sezénni stanovisté, slouzici k porcovani ulovené zvéte,
umisténé v inunda¢nim pasmu stfedopleistocénni Paleovltavy, které bylo situovano na jejim levém
biehu v piscitych sedimentech vtokové delty malého bo¢niho pritoku feky (Fridrich 2002, 9-10). Ar-
cheologicky vyzkum zde odhalil pét jednoduchych plochych ohnist, nékolik desitek susicich peci (pro-
zkoumdno jich bylo celkem 34), 201 kust kamenné stipané industrie a zvifeci kosti se stopami fezani
a zamérné fragmentace (Fridrich 2002, 15-21). Nejcastéji lovenymi zvitaty byl jelen lesni (36,7 %) a bovid
(31,3 %) (Fridrich - Sykorovd 2003a).

Presné datovani Racinévsi je zaloZeno na podrobnych geomorfologickych a paleontologickych roz-
borech. Lokalita se nachazi ve svrchni partii tzv. Straskovské terasy patfici do starsi skupiny stiedopleisto-
cénnich teras Vltavy. Mikromorfologickym rozborem byly v nadlozi nalezové situace rozpoznany ptdy
odpovidajici PK V a PK VI z holsteinského interglacialu. Vrcholné interglacidlni charakter nalezisté do-
svédcuji nalezy mékkysu a také kosterni poziistatky velkych savct - Capreolus, Cervus, Dama, které in-
dikuji lesni a lesostepni biotop. Rozhodujici pro datovani lokality je objev druhu Arvicola mosbachensis,
ktery dokazuje, ze Racinéves je mladsi nez OIS 18 (650 000 let), a pfedevsim pak dolozeni druhu Lagurus
lagurus, ktery se poprvé objevuje v reinsdorfském interglacialu (OIS 11), tedy pted 400 000 lety (Tyrdcek
et al. 2001; Fridrich 2002, 51-54, 70-71).

Mensi soubor pattici do okruhu drobnotvarych industrif pochazi z Prahy-Zahtebské ulice (Fridrich
et al. 2000), kde bylo nalezeno 11 kust vyrobenych z valount kfemene. Zminéna industrie lezela na
bazi svahovych hlin, které spocivaji na terase mindelského staii. Staropaleolitické stafi kamenné industrie
je podloZeno pfitomnosti sféroidu a subsféroidu spolu se seké¢i v rdmci jednoho souboru.

Dalsi lokalitou pattici do okruhu drobnotvarych industrif je Tmar, okr. Beroun, ktera se nachézi
v poloze Za kostelem, na zapadni hranici Ceského krasu v nadmotské vysce 335 m. Nalezisté bylo ob-
jeveno v 80. letech 20. stoleti P. Bfichackem a V. Matouskem. Na povrchovou prospekci navazal v 90. le-
tech 20. stoleti zachranny archeologicky vyzkum (Sykorovd 2003a, 10-11). V tthrnu bylo ziskano 1 623
kustt kamenné stipané industrie, v jejimZz surovinovém sloZzeni dominuje kemen, zastoupeny 1 503 ks
(92,61 %), ptevazné ve valounovém modu (46,46 %) (Sykorovd 2003a, 20, tab. 3).

Nalezisté ve Velkém Prito¢nu, okr. Kladno, se nachazi v nadmotské vysce 390,9 m a je situovano da-
leko od velkych tokd. Archeologicky vyzkum probéhl v r. 1998. Nalezy kamenné stipané industrie byly
fidce rozprostieny po plose vyzkumu, s ndpadnou koncentraci kamennych artefaktti na plose ca 9 m?,
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kde dosahly hustoty 138 ks/m? Tato kumulace méla pfiblizné kruhovity tvar o rozmérech 3 x 3 m o ma-
ximalni hloubce 20 cm (Sykorovd — Fridrich 2005, 107-117). Celkem byla ve Velkém Pfito¢nu vyzdvizena
kolekce ¢itajici 3909 kust (Sykorovd - Fridrich 2005, 8-11). Preferovanym typem suroviny jsou rdzné
druhy kiemenct (1 028 kust - 26,65 %).

Nalezisté Slany II, které se nachdazi na sever od stejnojmenného mésta v okr. Kladno, v prostoru za
vodérenskou vézi, je situovano na rozsahlé nahorni plo$iné ve vysce piiblizné 320 m n. m, ktera je ohra-
nic¢ena hlubokymi tdolimi potok dsticich do Vltavy vzdélené pfiblizné 16 km. Ze severu ji obtéka By-
sefisky potok a jizné se rozkladaji tdoli Cerveného a Slanského potoka. Zachranny archeologicky
vyzkum vedeny . Fridrichovou-Sykorovou probihal mezi ffjnem 2000 a dubnem 2001. Z celkem 9 320 ks
vyzdviZzené kamenné industrie bylo vyc¢lenéno 1731 néstrojd. V surovinovém spektru mirné pfevazuje
k¥emenec (4 273 ks - 45,8 %) a preferovanym modem suroviny je valoun, ktery byl zaznamenan v 4 949
piipadech (53,1 %; Levinsky 2010). I v ramci této kolekce bylo zaznamenéno 5 343 ks donesené suroviny,
ktera v8ak v této praci nebyla zafazena do srovnani s ostatnimi lokalitami (Levinsky v tisku).

Posledni lokalitou, ktera byla zahrnuta do srovnédvaciho studia, jsou Kro¢ehlavy, okr. Kladno. Za-
chranny archeologicky vyzkum zde probéhl v r. 2000. Po ddkladné povrchové prospekci byla rozpoznana
koncentrace kamenné $tipané industrie rozkladajici se p¥iblizné na ploge 50 x 100 m. Vyzkum p¥inesl
soubor ¢itajici 1857 artefaktd (Sykorovd 2003b, 6-7). V surovinovém slozeni dominuje s 587 artefakty kte-
menec (31,61 %) a preferovanym modem suroviny byl se 709 kusy valoun.

Lokalita Kroc¢ehlavy ptsobila v ramci srovndni jako tzv. negativni piiklad, ktery pomohl pfesnéji
vymezit skupinu lokalit patticich do okruhu drobnotvarych industrii. Rada zaznamenanych odlignosti,
které vychazi z porovnani primérnych metrickych parametrti, indexi sféricity, sloZeni surovinového
spektra, zvolenych modi a zastoupeni jednotlivych typt, vede k nazoru, Ze nalezisté Kroc¢ehlavy patfi
spolu s lokalitami Braskov a Hofesovic¢ky pravdépodobné k ¢eské facii protoacheuléenu - prezleticienu,
spise nez do okruhu drobnotvarych industrii, kam byla fazena diive (Sykorovd 2003b; Fridrichovd-Sykorovd
2008).

V ramci kolekce z Velkého Pfito¢na bylo také vydéleno 2236 manuportti 0 a 1, které vsak nebyly za-
hrnuty do tohoto srovnani (Sykorovd - Fridrich 2005, 93). Opacné je tomu v pfipadé soubort kamenné $ti-
pané industrie z Racinévsi a Tmané, kde byly manuporty zastoupeny pouze dvéma, resp. tfemi kusy
(Fridrich 2002; Sykorovd 2003a); jejich pocet by hodnotu priimeérné délky a indexu sféricity neovlivnil,
tudiz z hodnoceni vylouceny nebyly.

Oblast Cech byla z hlediska dokladt staropaleolitického osidleni donedavna hodnocena pouze na
zéakladé nékolika unikatnich a dobfe dochovanych nalezist (Fridrich 1997). Piesto nélezy uc¢inéné v druhé
poloviné 20. stoleti neumoziiovaly obecnéjsi charakteristiku osidleni. Bylo pfitom patrné, Ze sledovany
region nemiize vykazovat odlisné trendy osidleni od ostatnich ¢asti evropského subkontinentu (souhrnné
Fridrich 2005). Dnes uz mtzeme vypracovat zakladni charakteristiku okruhu drobnotvarych industrii
v Cechach definovanou v sedmi bodech:

1) délka hodnocenych industrii se pohybuje mezi 3,06 cm (Tmari) a 4,45 cm (Velké Pfito¢no);

2) orientace na mistni suroviny, pfedevsim na kiemen, jehoz nejnizsi podil ¢ini 45,72 % (Slany II) az
92,61 % (Tman);

3) preferovanym modem suroviny byly valouny: od 36,89 % (Velké Pfito¢no) do 86,01 % (Racinéves);

4) oblibené typy nastroji pfedstavuji sekace, klinky, noze i drasadla;

5) absence ¢i minimalni vyskyt péstnich klind, navic v podobé miniaturizovanych jedinct;

6) absence ¢i minimalni pfitomnost levalloiské techniky (Rac¢inéves);

7) preference exponovanych poloh (Slany I, Velké Pfito¢no, Tmari), nebo vodnich tokd (Horky II,
Karlstejn-Altan, Racinéves).

Mame-li posoudit vztah drobnotvarych industrii a ¢eského acheuléenu, a to na zakladé vyse vy-
jmenovanych sedmi parametrt, musime konstatovat jiny pfistup nositel(i acheuléenu ke krajiné, resp.
jisty rozdil v preferenci mist k sidleni. Pfedevsim se jedna o biehy pfitoki velkych fek. Jina je i volba
surovin, kdy je ddvana ptednost té nejkvalitngjsi suroviné v Cechéch - kiemenci typu Becov a Skrin.
Ponékud odlisné je i typologické slozeni kolekci - preference bifast (hojné péstni kliny), bohaté zastoupeni
nozl, piitomnost tzv. mladopaleolitické slozky. Dal$im prvkem je sporadicky vyskyt levalloiské techniky
od stfedniho acheuléenu - Becov VI.

Malé rozméry jsou determinujici pro popisované industrie a obecné se pohybuji mezi 3 az 4,50 cm.
Jak jiz bylo vyse zminéno, nejnizsi hodnota primeérné délky celého souboru byla zaznamenana ve Tma-
ni a ¢inila 3,06 cm, coZ je srovnatelné s lokalitami tzv. komplexu mikrolitickych industrii (sensu Burdu-
kiewicz 2003a), pro které je pravé charakteristicka primeérné délka kolem 3 cm. Dalsi lokalitou, z niZ po-
chézeji industrie s praimérnou délkou mensi nez 4 cm, je Racinéves (3,87 cm). Primérnd délka artefaktt



(bez manuportt 0 a 1) z dalsich lokalit (Slany II
- 4,41 cm, Velké Pfito¢no - 4,45 cm) se koncen-
truje tésné pod hranici 4,50 cm. Jedinou lokalitou,
ktera se vyrazné odliSuje, a to nejen primérnou &
délkou artefaktd, jsou Kro¢ehlavy (6,09 cm), které
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na zakladé porovnani fady parametrii patfi spolu
s lokalitami Braskov (Fridrich - Fridrichovd-Sijko-

rovd v tisku) a HoteSovicky (Fridrichovd-Sykorovd ! 2 3 4 s

2008) spise k protoacheuléenu (Fridrich 2005; Fri- ~ Obr. 2. Srovndni primérnych délek celych kolekci z Ceskych
drich - Fridrichovd-Sykorovd v tisku). Na zékladé nalezist. Vysvétlivky: 1 — Slany II; 2 — Tmati;

téchto pozorovani lze stanovit hodnotu mezni 3 - Velké Pritocno; 4 - Racinéves; 5 — Krocehlavy
délky drobnotvarosti pro kolekce v Cechach na

5 cm. Hraniéni rozmér 1ze zd@vodnit mensi kva-

litou vyuzivané kamenné suroviny ve srovnani s daleko kvalitnéjsim pazourkem. Tento nézor zastavala
jiz v r. 2003 L. Sykorové (2003b, 27), ktera ovsem povazovala za hrani¢ni rozmér 6 cm (obr. 2).

Dal$im vyraznym rysem drobnotvaré industrie je pfevazujici volba kfement v surovinovém spektru.
Jejich zastoupenti kolisa v ramci jednotlivych kolekci, od nejvyssiho ve Tmani (92,61 %) a v Racinévsi
(92,50 %) k niz§imu ve Velkém Pfito¢nu (23,74 %). Vyjimku tvofi pouze nalezisté Slany II, kde tato su-
rovina pfedstavuje 45,72 %, coz je 0 0,12 % za dominujicim kfemencem (45,84 %). V pfipadé Krocehlav
pak byl preferovan kiemenec (31,61 %) opét pravé pred kiemenem (25,36 %).

Na vybér kfementl pfi vyrobé navazuje velmi tizce pfevaha valounti mezi zvolenym modem suro-
viny. Nejvyraznéjsi je v kolekci z Racinévsi, kde valouny zastupuji 86,01 %. Ve Slaném II (53,10 %)
a také v Tmani (46,46 %) prevladaji valouny dosti vyrazné nad amorfnimi fragmenty. Nejméné, ale
presto dominantné, jsou pfitomny v souboru z Velkého Pfito¢na, kde jejich podil ¢ini 36,89 %.

Dal$im shodnym rysem jsou pfevladajici typy nastroji v jednotlivych kolekcich, mezi néz patii se-
kace, klinky, noze, a to obvykle v tomto pofadi. Nejvétsiho zastoupeni dosahuji sekace v Racinévsi
(27,86 %). V hojném poctu jsou také pfitomny ve Velkém Ptito¢nu (10,18 %) a Slaném II (6,33 %).
Nejmensi podil pak maji v kolekci z Tmané (1,29 %). Dal$im dtlezitym a hojné zastoupenym typem né-
stroje jsou klinky. Vyrazné preferovany byly ve Tmani (19,10 %) a naopak nejmensi pfitomnost shleda-
vame ve Velkém Piito¢nu (4,60 %) a Slaném II (4,99 %). Vyrazné se také objevuji v Rac¢inévsi (9,95 %).
Pocetnym nastrojem jsou vsak i noZe, které dosahuji nejvyssiho zastoupeni v Tmani - 15,34 %. Nepie-
hlédnutelné jsou i v souborech z Velkého Prito¢na (4,37 %), a Racinévsi (5,47 %). Nejméné jsme jich za-
znamenali ve Slaném II (1,29 %).

Dalsim vyraznym znakem je absence (Rac¢inéves) péstnich klinii, nebo jejich okrajové zastoupeni,
ve Slaném II (0,01 %), Tmani (0,12 %) a Velkém P¥ito¢nu (0,15 %).

Pfitomnost jader se dvéma tderovymi plochami a pfedevsim pak determinovani diskovitych a ce-
pelovych jader, spolu s Gstépy z etdZové plochy, v souboru z Racinévsi, naznacuje pfitomnost (pocatky)
vyspélé sttedopaleolitické techniky opracovani kamenné suroviny v ramci drobnotvarych industrii.

Poslednim shodnym rysem nositelti drobnotvarych industrii v Cechéch je preference exponovanych
poloh - Slany II, Velké Pfito¢no, Tmari, nebo umisténi v blizkosti vodniho toku, resp. pfi tsti malého
pritoku do velké feky - Horky II, Karlstejn-Altan, Racinéves. V piipadé Slaného II a Velkého Pfitocna
se jedna o zbytky terciérni paroviny vytvarejici nevelké nahorni plosiny. Nalezi$té Tmarn se nachazi na
zapadnim vybézku Ceského krasu. V téchto tiech pifpadech se tedy jedna o vyhodné strategické polohy,
s velmi dobrym vyhledem do okolni krajiny. Slany II a Velké Pfito¢no se navic nachédzi nad tdolimi jed-
noho az tff blizkych potokd, které mohly slouzit jako dtlezity zdroj vody a napajedlo pro zvéf.

= T L |

3. SROVNANI CESKYCH LOKALIT S DROBNOTVAROU INDUSTRIi
S ANALOGICKYMI EVROPSKYMI NALEZISTI

Cilem srovnani neni ukazat pouze shodné rysy, na jejichz zakladé 1ze nize zminéné lokality srovnavat,
ale akcentovat také odlisnosti, které mohou byt zptisobeny fadou faktor. Mezi ty nejvyznamnéjsi pati
vliv okolniho prostiedi ptisobici na jednotliva stanovisté po jejich opusténi. Vysledkem téchto vlivi je,
Ze vétsina Ceskych nalezist je nestratifikovanych, popfipadé z petrografického hlediska pozitivnich
(k tomu viz Fridrich 2002), a tak mohlo dojit k absenci fady typt kamenné stipané industrie, pfedev$im
pak drobné debitaze.



590 Ondrej LEVINSKY

Dtilezitou okolnosti pro tviirce drobnotvarych industrii byla existence dosazitelné kvalitni suroviny,
ktera pak zpétné ovliviiovala nejen velikost ndmi hodnocenych kolekci, ale i spravné provedeni jedno-
tlivych technologickych postupt. V nasi zajmové oblasti, tedy v ¢eské kotliné, je tato okolnost umocnéna
pramalym zajmem této kultury o vyslovené kvalitni domaci zdroje, ktery vyvolava fadu tézko zodpo-
véditelnych otazek. Za jednu z nich 1ze povazovat zjisténou a v prehledu nélezti z Cech dostateéné do-
kumentovanou skute¢nost, Ze nositelé drobnotvarych industrii nepouzivali kiemence z oblasti severo-
zapadnich Cech, ackoliv nositelé acheuléenu tuto oblast obsazovali opakované a jejich kamenné artefakty
jsou z této vysoce kvalitni kamenné suroviny vyrabény v masovém métitku (Fridrich 2005; Fridrich - Sy-
korovd 2005; Fridrich - Fridrichovd-Sykorovd v pripravé). Z tohoto tthlu pohledu se nositelé drobnotvarych
industrii v Cechach vyznaéuji sklonem k vyrazné preferenci lokalnich zdrojii kamenné suroviny, témét
bez ,,ohledu” na jeji kvalitu. To znamenad, Ze se zcela spokojili se surovinami charakteristickymi pro
oblast ¢eské kotliny - kfemenem, kfemencem, lyditem, rohovcem, chalcedonovym silicitem atd., které
maji horsi stépné vlastnosti, zhorsené také modem kamenné suroviny, nebot velmi ¢asto padla volba
na valouny snadno dosazitelné v terasach velkych fek.

Typologicky i morfologicky jsou ¢eskym naleziim oznacovanym jako drobnotvaré industrie podobné
lokality rozsifené hojné v Italii a v jizni Francii, které jsou fazené nékterymi autory do tzv. tayacienu (de
Lumley 1976). Tyto kolekce industrii jsou charakteristické malymi rozméry a z typologického hlediska
pritomnosti sekac¢ti riznych forem, které jsou v fadé ptipadi vyrobeny z méné kvalitnich surovin jako
napf. z vapence. Dal$im vyraznym rysem je hojny vyskyt nastroji vyrobenych na tstépech. V rdmci
této skupiny vyrazné dominuji rtizné formy drasadel, zoubkované nastroje a vruby. Ojedinéle se také
vyskytuji hroty typu Tayac a Quinson, spolu s dal$imi plosné retuSovanymi artefakty. Vyznamnym
rysem je rovnéz absence levalloiské techniky, resp. jeji malé zastoupeni. Ustépy jsou rtiznych tvari
s hladkymi aderovymi plochami ojedinéle upravenych fazetaci. V nékterych lokalitach je pocetnéjsi za-
stoupeni tzv. mladopaleolitickych typt nastrojti a také vyraznéjsi pfitomnost tzv. kylovitych tvarti a se-
kaca (de Lumley — Botet 1960, 287; de Lumley 1976, 854-863; Svoboda 1980, 39; Guidi — Piperno eds. 1992,
152-153; Palma di Cesnola 1996, 48).

Industrie podobného charakteru fazené do tayacienu byly zaznamenany a publikovany z jeskyni
Caune de 1"’ Arago (de Lumley 1976; Svoboda 1980) a D’ Aldéne (Barral - Simone 1972) a z lokality Baume-
Bonne (de Lumley — Botet 1960).

Z jeskyné Caune de I’ Arago datované do doby mezi 420 a 360 ka BP, konkrétné ze zony 17 a vrstev G
az D, pochazi bohaty soubor kamenné stipané industrie ¢itajici 20 000 artefakti podrobné zpracovany
J. Svobodou (1980).

Lokalita, kterou mtizeme srovnavat s ¢eskymi, je jeskyné I’Aldéne a pfedevsim kamenna industrie
z vrstev H, I a K. Nepfili§ pocetnd kolekce byla vyrobena pfedevsim ze silicifikovaného vapence a kie-
mence. Tak jako pfedchozi, je i tento soubor bohaty na drasadla, vruby a zoubkované nastroje. Ojedinéle
se také vyskytuji tzv. mladopaleolitické typy a hroty typu Tayac. V jejim rdmci nebyla zaznamenéana le-
valloiska technika. Ve valounové sloZce jsou bohaté pfitomny sekace (de Lumley 1976; Svoboda 1980).

Lokalitou fazenou do starsiho tayacienu jsou vrstvy M a K-H1 z Baume-Bonne, které jsou datovany
do rissu I az po riss III. Tato kolekce je charakterizovana pocetnymi sekaci, drasadly a zoubkovanymi
nastroji. Ojedinéle se v souboru vyskytuji bifasy a hroty typu Tayac (de Lumley - Botet 1960).

Velikost artefaktti se ve vétsiné pfipada z Caune de I’ Arago pohybuje v intervalech 0-1 a pfedevsim
mezi 1 a 3 cm. Pocetnéji je vsak industrie zastoupena i v kategorii mezi 3 a 6 cm. Tato kolekce ma evi-
dentné sklon k vyrazné mikrolitizaci, a s nejvétsi pravdépodobnosti by tedy priimérné hodnoty u ni
zjisténé byly ponékud nizsi nez ty, které jsou charakteristické pro ¢eské lokality. Nejblize by zfejmé
k této kolekci stala Racinéves (3,89 cm) a snad také Tmari (4 cm). Srovnéni bylo provedeno na zékladé
prameérnych hodnot délek nastrojt.

Mezi analogicka nalezisté z oblasti Apeninského poloostrova patii Ca’Belvedere Monte Poggiolo
(datace na hranici Matuyamy/Brunhes) (Antoniazi et al. 1988; Ferarri et al. 1991; Bisi et al. 1992; Bisi et al.
1993), Isernia La Pineta (datovana do obdobi okolo 736 ka BP) vrstva t 3a ze sektoru II, 3c ze sektoru
I a vrstva S 10 (Crovetto 1991; Ferrari et al. 1991; Anconetani et al. 1992). Dalsi nalezy drobnych rozméra
pochazi z horizontu A (vrstvy 21) z lokality Venosa-Loreto (Crovetto 1993; Palma di Cesnola 1996).

Nevelky soubor (102 ks) pfinesl vyzkum lokality Visogliano, resp. jeji ¢asti B, nachazejici se mimo
jeskyni. Dalsi dvé kolekce pochazi z ¢asti A, leZici v jeskyni, z vrstev 39-37 a 25-21 (Catani 1991; Palma
di Cesnola 1996). Primérné délky néstrojt z lokalit Ca’Belvedere Monte Poggiolo (4,28 cm), Isernie La
Pinety (3,10 cm) a Venosa-Loreto (4,50 cm) se blizi hodnotdm z Racinévsi (3,89 cm) a Tmané (4 cm), ale
také z Velkého Ptitoc¢na (4,45 cm) a Slaného II (4,51 cm) (obr. 3).
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Nalezisté s analogickymi typy artefakt(i a dal-
$imi podobnymi rysy se vyskytuji i nedaleko od
¢eské kotliny, a to konkrétné na tizemi Polska,
Némecka a Madarska. V tomto p¥ipadé sejednd ¢
o tzv. mikroliticky komplex (sensu Burdukiewicz
2003a).

Velmi bohaté nalezy kamenné $tipané indu-
strie pfinesla lokalita Vértessz616s I a I1I. Celkem
pochazi z této lokality na 8 890 artefaktti, z nichz
5 819 (65,46 %) je fazeno mezi nastroje. Co se tyce
délky, potom 4911 néstroji z Vértessz6l6s 1/1
ma pramérnou délku 2,53 cm. U Vértessz616s 1/3
dosahuje primérnd délka nastroji (737 ks)
2,68 cm. Nasledujicich 89 néstroji z Vértessz616s
I/4 ma primeérnou délku 3,26 cm. Hodnota pra-
mérné délky 852 néstroji ve Vértessz6l6s 111/1
dosahuje 2,87 cm. Pro néstroje (408 ks) z Vértess-
z616s 111/3-4 se jedna o 3,35 cm (Dobosi 1990).

Ze srovnani s hodnotami primeérnych délek
nastrojt z kolekci z ¢eskych lokalit jasné vyplyva,
Ze predevsim industrie z Vértessz6l6s 1/1, 2, 3
a Vértessz6l6s I11/1 je co do rozmért silné mikro- 12 3 4 5 6 T 8 9 1w 1 n
litického charalfteru, a ti.rr} velmi blizka Bilzlflgsj Obr. 4. Srovndni priimérnych délek ndstroju mezi ¢eskymi,
lebenu a polskym lokalitam. Naopak pramérna némeckymi a madarskymi nalezisti. Vysvétlivky: 1 — Slany II;
délka nastrojti z Vertessz6l6s 1/4 (3,26 cm) alll /4~ 5 _ 1mqpi: 3— Velké Pritocno; 4 — Racinéves; 5 — Krocehlavy;
5 (3,35 cm) je lépe srovnatelna s ceskymi lokali- 6 ilzingsleben; 7 - Vértessz616s 1/1; 8 — Vértessz6l6s 1/2;
tami, pfedevsim s Racinévsi (3,89 cm) a Tmani 9 - Vértessz616s I/3; 10 — Vértessz616s 1/4; 11 — Vértessz616s
(4 cm), ale i s Velkym Pfito¢nem (4,45 cm) a Sla- Il/1; 12 — Vértessz610s I11/4-5
nym II (4,51 cm) (Burdukiewicz 2003a) (obr. 4).

Nové polské vyzkumy ]. M. Burdukiewicze
v 80. a 90. letech 20. stoleti rozmnozily pramenny
fond a odkryly nové lokality s mikrolitizujici in-
dustrif i na tomto Gzemi. Patii sem pfedevsim
lokalita Trzebnica vrstvy 2d a 2g a dale pak loka-
lity Rusko 33 a 42 (obr. 5). Spodni horizont 2d na
lokalité Trzebnica tvofi celkem 1465 kusti Stipané
industrie pochazejici z jedné velké a t¥i malych I 2 3 4 5 6 7 8 9
koncentraci. Horni horizont 2g, doloZeny v lokali-
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Obr. 3. Srovnadni primérnych délek ndstroji mezi Ceskymi
a italskymi nalezisti. Vysvétlivky: 1 — Slany Il; 2 — Tmari;
3 — Velké Pritocno; 4 — Racinéves; 5 — Krocehlavy;

6 — Ca’Belvedere di Monte Poggiolo; 7 — Isernia La Pineta;
8 — Venosa-Loreto

cm
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té Trzebnica 2, poskytl z archeologickym vyzku- Obr. 5/ lffov‘n dnli pry '.'”é’”y L:h d é/e.k n_dStmjl,j rrlrezi'éesky vm i
; . L a polskymi nalezisti. Vysvétlivky: 1 — Slany II; 2 — Tmarn,

m,e.m odkr.yte plocl'lvyvna 213 kusuvlfamenne stlpa: 3 — Velké Pritocno; 4 — Racinéves; 5 — KroCehlavy;

né industrie. Nalezisté Rusko 33 ptineslo 350 kusi 6 — Trzebnica 2d; 7 — Trzebnica 2g; 8 — Rusko 33;

kamenné stipané industrie. Rusko 42 pfedstavuje 9 — Rusko 42

nejbohatsi nalezisté, které zastupuje na 3 720 kusti

kamenné stipané industrie (Burdukiewicz 2003a,b).

Srovname-li pramérnou délku nastroji z Trzebnice 2d (2,62 cm), Trzebnice 2g (2,48 cm), Ruska 33
(2,30 cm) a Ruska 42 (2 cm) s nélezy z ¢eskych lokalit, pak zjistime, Ze jsou mensi pfiblizné o 2 cm. Pri-
mérné délka nastrojli ve Slaném II totiz m4 hodnotu 4,51 cm, ve Velkém Pfito¢nu pak 4,45 cm. V Tmani
dosahuje hodnoty 4 cm a nejblize tak k polskym lokalitdm, vyrazné tthnoucim k mikrolitizaci, stoji Ra-
¢inéves (3,89 cm). Zasadné se v ¢eskych kolekcich a samoziejmé i polskych odlisuji Kroc¢ehlavy (6,01 cm).
Vyrazné malé rozméry u polskych lokalit snad miizeme pfipsat kvalitni suroving, ze které jsou vyrobeny.

Na zavér je tfeba uvést obecné hodnoceni lokality Bilzingsleben, ktera nebyla zahrnuta do podrob-
néjsiho srovnani, vzhledem k rozséhlosti kolekce a k stdle pokrac¢ujicimu zpracovani (napt. Weber 1986;
Svoboda 1986; 1987; Valoch 1989; 2000, Mania 1993; Burdukiewicz et al. 1979; Burdukiewicz 2003; Briihl
2003). Z dil¢ich zpracovani kolekce ¢itajici okolo 140 000 kusti $tipané industrie vyplyva nékolik zavérd.
V surovinovém sloZeni zcela pievaZzuje kvalitni pazourek (95,17 %), 0,46 % pfipada na kiemenec a 4,37 %
na jiné suroviny. Samotnou kolekci Ize rozdélit, co do velikosti, na drobnotvarou slozku a na hrubotvarou
slozku, napt. sekace, otloukace a podlozky. Drobnotvarou slozku pfedstavuji artefakty vyrobené z pa-
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zourku o celkovém mnozstvi ca 120 000 kusti. V ramci této skupiny bylo vydéleno okolo 30 000 néstrojt
o pramérné délce 2,27 cm (Burdukiewicz 2003a).

Nepiili§ pocetné se v jednotlivych souborech vyskytuji péstni kliny. Ve Slaném II jsou zastoupeny
jednim kusem (0,01 %). Podobné je tomu i v dal$ich pfibuznych souborech, napt. v Tmani (Sykorovd
2003a, 20, tab. 3) tvoii 0,12 %. Jesté nizsi hodnoty byly zaznamenény ve Velkém Piitocnu (Sykorovd -
Fridrich 2005, 12, tab. 1), kde péstni kliny ¢itaji Sest kusii (0,15 %). V souboru z Racinévsi (Fridrich 2002, 31,
tab. 2) nejsou dokonce pfitomny vtibec. I v Kro¢ehlavech (Sykorovd 2003b, 8, tab. 1) je vyskyt péstnich
klinti slaby - pét jedincit (0,27 %). Ojedinélé zastoupeni péstnich klinti je charakteristické i pro ostatni
srovnavané lokality. V Caune de I’ Arago je osm péstnich klinti, dalsi byly zaznamenany v Baume-Bonne,
nebo dva péstni kliny ve Vértessz6l6s, z Ca’Belvedere Monte Poggiolo pochdzeji dva protobifasy.

Vadéim typem nastrojd v kolekci Slany II jsou sekace, které byly zaznamenéany v 590 pfipadech
(6,33 %). Jesté vyraznéjsiho podilu v ramci dané kolekce dosahuji v Racinévsi (56 ks = 27,86 %) (Fridrich
2002, 31, tab. 2). Bohaté jsou sekace zastoupeny ve Velkém Pfito¢nu (Sykorovd - Fridrich 2005, 12, tab. 1),
a to 398 kusy (10,18 %). Taktéz v Kroc¢ehlavech (Sykorovd 2003b, 8, tab. 1) jich byl determinovan zna¢ny
pocet, a to celkem 163 kusti, neboli 8,78 %. Naopak v Tmani (Sykorovd 2003a, 20, tab. 3) jich je pouze
20 ks (2,20 %). V ptipadé tohoto typu nastroje plati, Ze se jedna o vyrazny a pocetny typ, ktery svoji pii-
tomnosti vyrazné urcuje charakter jednotlivych kolekci. Nepfehlédnutelny podil sekact spojuje ¢eské
lokality predevsim s italskymi, konkrétné se Ca’Belvedere Monte Poggiolo, kde bylo zaznamenano 225
exemplart tohoto typu, a s Vértessz616s I, kde jejich podil ¢ini az 37,22 %.

Polyedry a kuboidy se ve Slaném II vyskytuji shodné po tfech kusech (0,03 %). Stejné nepocetné
jsou také zastoupeny v Tmani (Sykorovd 2003a, 20, tab. 3), Velkém Pfito¢nu (Sykorovd - Fridrich 2005, 12,
tab. 1) a Krocehlavech (Sykorovd 2003, 8, tab. 1). Tento typ je okrajové pfitomen i v nékterych evropskych
kolekcich, napt. 15 jedinct bylo determinovano v Caune de I’ Arago a dalsi dva exempléie v Ca’Belvedere
Monte Poggiolo.

I drasadla pfedstavuji oblibeny typ néstroje. Ve Slaném II bylo determinovano 50 (0,53 %) a Ve Vel-
kém Pfito¢nu 87 (2,23 %) exemplait tohoto typu. V Racinévsi pak tvofi 10 drasadel 4,98 % celého sou-
boru. Nejvyraznéjsiho podilu dosahuji v Tmani, kde 242 artefaktt ¢ini 14,91 %. Pocetnd jsou pak i v Kro-
¢ehlavech, kde 103 kust zastupuje 5,55 %. Drasadla vyrazné pfevazuji ve vétsiné soubort, avsak na
vétsiné evropskych lokalit je jejich dominantni postaveni jesté vyraznéjsi. Napt. v Trzebnici 2d dosahuji
35,90 %, v Rusku 33 pak 22,90 %, Rusku 42 27,20 %, v Caune de I’ Arago jejich podil kolisa v jednotlivych
vrstvach mezi 50 a 53 % a ve Visoglianu B dosahuji 47 %.

Vruby patii oproti srovnavanym evropskym kolekcim k okrajové pfitomnym typdm néastroji. Ve
Slaném II bylo ur¢eno 9 ks - 0,09 %. V Tmani bylo zaznamenano 11 exemplai, tedy 0,68 %. Vyjimku
tvofi pfedevsim Velké Pfito¢no, kde bylo nalezeno 63 kusti - 1,61 %. Dva vruby v Racinévsi tvoii 1 %
celé kolekce. Malé mnozstvi jich bylo také vyclenéno v Kro¢ehlavech - 9 ks (0,48 %). I vruby jsou v ev-
ropském méfitku pocetné silné reprezentovanym néstrojem, napt. ve Venosa-Loreto zastupuji ca 15 %
kolekce, v Trzebnici 2d 26,9 %. Podobné je tomu i u dal$ich lokalit - Visogliano, Rusko 33 a 42. Podobna
situace je v lokalité Isernia La Pineta, kde podil vrubti ¢ini 5,90 %.

Ze srovnani tzv. tayacienu s ¢eskymi lokalitami vyplyvé, Ze jednim ze shodnych znakd je obvykle
pocetnd piitomnost sekacti. Rovnéz drasadla pfedstavuji hojné zastoupeny typ nastroje. Ke shodnym
znaktim lze fadit i slabé zastoupeni péstnich klinti. Tzv. mladopaleolitické typy byly v ramci ceskych
souborti zaznamendany, ale pfedstavuji pouze okrajovou slozku jednotlivych kolekci. Stejné tak je dolo-
Zena absence levalloiské techniky, kromé kolekce z Racinévsi. Naopak zoubkované typy nastrojii se
v ¢eském materialu nevyskytuji. Nepocetné jsou vruby a hroty, pfi¢emz hroty typu Tayac a Quinson se
v kolekcich drobnotvarych industrii vyskytuji jen ojedinéle, tedy pokud pfijmeme myslenku, Ze nalezisté
Krocehlavy patii k okruhu ptezleticienu (Fridrich — Fridrichovd-Sykorova v tisku).

Od ¢eskych drobnotvarych nalezii se ponékud odlisuji pfedevsim polské (Trzebnica 2d a 2g, Rusko
33 a 42), ale i némecké lokality (Bilzingsleben) fazené do tzv. mikrolitického komplexu (Burdukiewicz 2003).

4. ZAVER

Na zékladé vysledkt dlouhodobého badani o starém paleolitu v Cechach jsme vypracovali zakladni
charakteristiku okruhu drobnotvarych industrii shrnutou do vyse zminénych bodt, p¥i¢emz mezi
hlavni se fadi priimeérna délka kolekci okolo 4,5 cm, volba domaécich surovin, a to pfevazné v modu va-
lounu, a pak také sidleni ve strategicky umisténych polohéch. Podatilo se také nastinit v Cechach
odlisnou sidelni strategii dvou vyznamnych a vzajemné se ovliviiujicich kultur starého paleolitu (okruhu
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drobnotvarych industrii a acheuléenu; Fridrich 1997; 2005; 2007; Fridrich - Fridrichovd-Sykorovi 2009;
v tisku; Levinsky v tisku). Okruh drobnotvarych industrii Ize oznacit do jisté miry za heterogenni skupinu.
I pfes pocateéni stav vyzkumu vsak lze v ramci tohoto okruhu najit mezi jednotlivymi skupinami (drob-
notvaré industrie, mikroliticky komplex a tzv. tayacien) fadu analogickych rysti, a to jak u morfome-
trickych hodnot, tak v typologickém sloZzeni.
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THE SPHERE OF SMALL-SIZED INDUSTRIES
IN THE TERRITORY OF BOHEMIA FROM THE PERIOD
OF THE HOLSTEIN INTERGLACIAL COMPLEX

From the chronological point of view, the period of the Lower Paleolithic in Bohemia is divided into two phases.
The period of the early phase of the Lower Paleolithic is determined by the Cromer complex, in particular by the
OIS 19-15 phases, while the Matuyama/Brunhes paleomagnetic inversion can be considered its beginning. The
late phase, from which the small-sized industries date, is correlated with the Holstein complex (OIS 13-9), which
represents the time period between 0.4 million years B.P. and 0.3 million years B.P. The development of both these
phases of the Lower Paleolithic is interrupted by the mighty Elster glaciation (OIS 14) (absolute dating - approx-
imately between 0.55-0.5 mil. years B.P.) (Fridrich 1997; 2002; Fridrich - Fridrichovd-Sykorova 2009; RiiZicka -
Tyracek 1994).

An important support for the dating of assemblages of the sphere of small-sized industries in Bohemia is
provided by two stratified sites which are known from earlier excavations. These are namely Horky II and Karlstejn-
Altin, which were both discovered by F. Prosek in the 1950s. Another site which can be linked to them is Racinéves,
which was investigated at the close of the 20th century. This basis can be complemented with several other sites
through detailed seriation analyses, which have no remarkably developed stratigraphy (some of them are even
surface sites), such as Tmati, Beroun district, Kladno-Krocehlavy, Kladno district, Velké Pfitocno, Kladno district.

On the basis of long-term research on the Lower Paleolithic in Bohemia, we are able to define the basic char-
acteristics of the sphere of small-sized industries in Bohemia:

1) the length of the evaluated industries ranges from 3.06 cm (Tmari) to 4.46 cm (Slany 1I);

2) focus on locally available raw materials, especially quartz, whose minimum proportion ranges from 45.72 %
(Slany II) to 92.61 % (Tman);

3) the preferred form of chosen raw material was the cobble - from 36.89 % (Velké Pritocno) to 86.01 % (Raci-
neves);

4) popular types of tools are represented by choppers, wedges, knives and side scrapers;

5) the absence or minimum occurrence of bifaces. If present, they occur in miniaturized versions;

6) the absence or minimum occurrence of the Levallois technique (documented in Racinéves);

7) preference of exposed locations - at Slany II, Velké Pritocno, Tmari or close to water courses - at Horky II,
Karlstejn-Altdn, and Racinéves.

The aim of the comparison, during which the typological composition of assemblages and their morphometric
qualities were accentuated, is not only to point out the identical features, on the basis of which it is possible to
compare the below mentioned sites, but also to accentuate the differences which may be caused by a number of
factors, the most important of these being the conditions of the surrounding environment after the abandonment
of the individual localities. These are therefore the , terminus post quem” conditions which influenced the degree
of intactness of the sites and in particular of the chipped industry. With regard to this fact, which causes that the
majority of Bohemian sites are non-stratifiable, this may even lead to the absence of a number of types of chipped
stone industry, especially of small debitage, and consequently to the impoverishment of the finds inventory.

An important circumstance for the creators of small-sized industries was the availability of quality raw
material, which in turn influenced not only the size of evaluated assemblages, but also the correct application of
the individual technological procedures. From this angle of view, the bearers of small-sized industries in Bohemia
demonstrate tendencies to strong preferences of local resources of stone raw material, almost , regardless” of its
quality, which means that they were quite content with the raw materials characteristic of the territory of the Bo-
hemian Basin - quartz, quartzite, lydite, hornfels, chalcedony-like chert, etc., which have worse chipping properties,
further worsened by the modus of the lithic material, because the choice was often made in favour of cobbles easily
available on terraces of large rivers.

The typological comparison of Bohemian sites with small-sized industries was done on the basis of typological
composition of the assemblages and their morphological properties with the localities of the so-called tayacien
(Caune de I’Arago, Ca Belvedere Monte Poggiolo, Isernie La Pinety, Venosa-Loreto) and of the so-called microlithic
complex (Trzebnica 2d and 2g, Rusko 33 and 42, Bilzingsleben and Vértesszol0s).

It results from the comparison of the so-called tyacien with the Bohemian sites, that one of the common char-
acteristics is the usually numerous presence of choppers. Also side scrapers represent a relatively common type of
tools. The weak distribution of bifaces can also be mentioned as a common feature. The so-called Upper Paleolithic
tools have also been identified in Bohemian assemblages, however, they just represent a marginal part of the
individual collections. Similarly, the absence of the Levallois technique is documented, except of the Racinéves as-
semblage. By contrast, serrate types of tools are not present in the Bohemian material. Notches and points are
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rather rare, while the Tayac and Quinson points only sporadically occur in the collections of small-sized industries,
provided that we accept the idea that the Krocehlavy site belongs to the Pfezleticien sphere (Fridrich - Fridrichovd-

Sykorovd, forthcoming).

Bohemian small-sized finds slightly differ from Polish (Trzebnica 2d and 2g, Rusko 33 and 42), but also from
German sites (Bilzingsleben) which are classified as belonging to the so-called microlithic complex (Burdukiewicz

2003).

Fig. 1. Map showing Lower Paleolithic sites with small-
sized industries in Europe. Legend: m Bohemian sites;

e Central European microlithic and small-sized industries;
A ,0ld Tayacien”; 1 —Slany Il; 2 - Racinéves;

3 — Karlstejn-Altdn; 4 — Tmari; 5 — Velké Prito¢no;

6 — Krocehlavy; 7 — Horky Il nad Jizerou; 8 — Schéningen;
9 — Bilzingsleben; 10 — Trzebnica; 11 — Rusko;

12 — Vértessz6l6s; 13 — Visogliano; 14 — Ca’Belvedere di
Monte Poggiolo; 15 — Isernia La Pineta; 16 — Venosa-
Loreto; 17 — Baume Bonne; 18 — Caune de |’Arago;

19 - D’Aldéne

Fig. 2. Comparison of average lengths of whole collections
from Bohemian sites. Legend: 1 —Slany Il; 2 — Tmar;

3 — Velkeé Prito¢no; 4 — Racinéves; 5 — Krocehlavy

Fig. 3. Comparison of average lengths of tools between
Italian and Bohemian sites. Legend: 1 — Slany II;

2 —Tmari; 3 — Velké Prito¢no; 4 — Racinéves;

5 — Krocehlavy; 6 — Ca’Belvedere di Monte Poggiolo;

7 —Isernia La Pineta; 8 — VVenosa-Loreto

Fig. 4. Comparison of average lengths of tools between
Bohemian, German and Hungarian sites. Legend:
1-Slany II; 2 - Tman; 3 — Velké Pritocno; 4 — Racinéves;

5 — Kroéehlavy; 6 — Bilzingsleben; 7 — Vértessz6l6s 1/1;

8 — Vértessz616s 1/2; 9 — Vértessz618s 1/3; 10 — Vértessz616s
1/4; 11 — Vértesszb18s 111/1; 12 — Vértesszb16s 111/4-5

Fig. 5. Comparison of average lengths of tools between
Bohemian and Polish sites. Legend: 1 — Slany II; 2 — Tmari;
3 — Velké Prito¢no; 4 — Racinéves; 5 — Krocehlavy;

6 — Trzebnica 2d; 7 — Trzebnica 2g; 8 — Rusko 33;

9 — Rusko 42
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