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UvoD

Pti vyzkumu ¢asné laténského sidlisté v Praze-Pitkovicich v letech 2006-2007 byly v objektu ¢. 140 ob-
jeveny dva zlomky importované fecké ¢ervenofigurové keramiky (Trefnny — Polisensky 2008, obr. 3:2; fo-
totab. 3:1-2). Ve stejném objektu byly zaroven nalezeny zlomky jemné rtizovookrové keramiky, ktera se
vnéjsimi vlastnostmi zcela lisila od vSech typt lokalni bézné jemné i hrubé casné laténské keramiky (Trefiny
- Polisensky 2008, fototab. 4:1). P¥i tivahach o jeji provenienci byla zvazZovana jak varianta keramického
importu, tak moznost vzniku tohoto typu pfimo na lokalité, nap¥. jako vysledek snahy lokaIniho hrnéire
o technologickou inovaci, vychézejici ze znalosti importované fecké keramiky apod. Za ti¢elem ovéfeni
posledné jmenované hypotézy byly vzorky jemné rtZovookrové keramiky z objektu ¢. 140 a bézné jemné
i hrubé casné laténské keramiky s pfedpokladanou lokalni provenienci ze stejného objektu i z dalsich ob-
jektd na lokalité (obj. ¢. 762), podrobeny rozboru chemického a mineralogického slozeni, jehoZz vysledky
prindsi tento prispévek.

V objektu ¢. 762 byla objevena drobna plastika ve tvaru boty se vzhtiru vytazenou spickou (Trefny
- Polisensky 2008, obr. 3:1; fototab. 3:3). Skute¢na obuv tohoto typu je zndma z nejrtznéjsich chronolo-
gickych i geografickych kontextd, avsak pro obdobi pozdni doby halstatské az ¢asné doby laténské je cha-
rakteristické jeji pouzivani v oblasti Etrurie. Zde je tato skute¢nost dolozena zobrazovanim tohoto typu
obuvi jak v nasténné malbé, tak napf. jako soucasti bronzovych popft. terakotovych figuralnich zobrazeni
(srov. Schwappach 1967, 320-321; Steingriber 1985, 291, Abb. 14, 15, 298, Abb. 28; Haynes 1985, Abb. 44, 47,
56, 65). Sttedoevropské pozdné halstatské az casné laténské nalezy ve tvaru bot tohoto typu byvaji dé-
vany do souvislosti se zobrazovanim zminéného typu obuvi pravé v Etrurii (srov. Pauli 1978, 467; Frey
1980, 79; Warneke 1999, 135; Trefny - Polisensky 2008, 486), u nékterych z téchto artefaktti je dokonce zva-
Zovéna varianta importu z této oblasti (srov. Waldhauser 2001, 252). Jakou konkrétni podobu ma vsak zmi-
novana ,souvislost”, je otdzkou.

Nékteré ndlezy s vyobrazenim boty se vzhiru vytaZenou $pic¢kou, jako napf. maskovitd spona
z Manétina-Hradku, pochva mece z Hallstattu nebo hlinéné formy ze Sommereinu (Soudskd 1968; Kro-
mer 1959, Taf. 201-202; Neugebauer 1981), naznacuji, Ze skute¢na obuv tohoto typu mohla byt vyuzivana
rovnéz ve sttedoevropské oblasti. Totéz vyplyva z jedné z variant interpretaci sttedoevropskych nalezt
kovovych zavéskti pfislusného tvaru (Echt 1999, 100), dle které nemusi tyto zavésky souviset s jiznimi
pfedlohami, ale mohou naopak odrézet znalost skutecné obuvi tohoto typu ve sttedoevropském pro-
stfedi. V pripadé plastiky boty ze sidlisté v Praze-Pitkovicich by tedy ve vztahu k uvedené problema-
tice napomohlo zjisténi jeji provenience. Pokud bychom zvazovali znalost vySe zminéného typu obuvi
v doméacim prostfedi, mohli bychom u plastiky boty pfedpokladat lokalni provenienci, pfi¢emz skute¢na
obuv tohoto typu mohla slouzit jako pfedloha k jeji vyrobé. Potvrzeni uvaZované domaci provenience
artefaktu by tedy mohlo pfispivat k teorii ohledné uzivani tohoto typu obuvi v doméci stfedoevropské
oblasti. Za tc¢elem ovéreni tohoto prfedpokladu bylo provedeno srovnani chemického a mineralogického
slozeni vzorku plastiky boty a vy$e uvedenych typt ¢asné laténské keramiky s pfedpoklddanou domaéci
provenienci, jehoz vysledky jsou rovnéz obsaZeny v tomto pfispévku.



.

>

Martin TREFNY — Vladimir HANYKYR — Alexandra KLOUZKOVA — Tomas POLISENSKY

.

s ~

.

842

1uazojs oyaxa1bojpiauiw b
oyaa1wayd AzAipbup juapanoad y auain A1oq Ay1asold b Ay1WDISY ANIOZA *Z 190

6

1uazojs oyaxa1bojpiauiw b
oyax21wayd AzAipup tuapanoad y 2uadin AWy ANI0ZA T 4190




Hodnoceni chemického a mineralogického sloZeni vzorkl stfepl z Casné-laténského sidlisté ... 843

VZORKY URCENE K ROZBORU

K rozboru chemického a mineralogického sloZeni byly pouzity nasledujici vzorky keramickych nadob.
Vzorky ¢. 6-16 predstavuji bézné typy at jiz hrubé ¢i jemné casné laténské keramiky, u niz je predpo-
kladana lokalni provenience.

Objekt. ¢. 140
Vzorky €. 1-5. Pét kusii keramickych nezdobenych, tvrdé (zvoniveé) vypalenych zlomk z tél nddob (obr. 1:1-5). Po-

oy

vrch vné i uvnitf svétle hnédy az rizovookrovy, mirné drsny, s obéasnymi stopami obtaceni na hrné¢ifském kruhu.
Na vnitfnich strandch nékterych zlomk 1ze pozorovat tmavsi odstin (nastiepi?), u jednoho drobného zlomku se ob-
jevuji stopy tmavé hnédocerveného povlaku pfipominajictho malovani. Material velmi jemny, plaveny, se stfedné
velkym podilem slidy v keramickém tésté a s obcasnou pfimési drobnych kamink® do priméru cca 2 mm.

Vzorek ¢. 6. Okrajovy zlomek z hrncovité nddoby se zesilenym okrajem a vodorovnou listou v podhrdli (obr. 1:6).
Povrch oboustranné hnédosedy, drsny. Material jemny az stfedné hruby s vyraznou pfimési drobnych kaminka
a slidy.

Vzorky ¢. 7-8. Dva kusy keramickych nezdobenych zlomk z tél nadob (obr. 1:7-8). Povrch vné oranzovy, drsny,
uvnitf edocerny, mirné drsny. Material jemny az stfedné hruby s vyraznou pt¥imeési drobnych kamink a slidy.

Objekt ¢. 762

Vzorek ¢. 9. Okrajovy nezdobeny keramicky zlomek z hrncovité nadoby se svisle vytazenym okrajem (obr. 2:1). Po-
vrch Sedy, vné tuhovany, mirné drsny az hladky, uvnitf drsny. Material jemny az stfedné hruby s vyraznou piimeési
drobnych kaminki a slidy.

Vzorek ¢. 10. Okrajovy zlomek braubasské misy (obr. 2:2). Povrch oboustranné sedy, hlazeny, uvniti se stopami tu-
hovani. Material jemny s pfimési slidy a ob¢asnymi drobnymi kaminky.

Vzorek ¢. 11. Okrajovy zlomek braubasské misy (obr. 2:3). Povrch oboustranné Sedy, se stopami hlazeni. Materiél
jemny s pfimési slidy a ob¢asnymi drobnymi kaminky.

Vzorek ¢. 12. Drobny okrajovy zlomek patrné z misy (obr. 2:4). Povrch oboustranné ¢ernosedy, hladky, uvnitf se sto-
pami hlazeni. Material jemny s piimési slidy.

Vzorek ¢. 13-16. Ctyii zlomky z okraje (obr. 2:5), téla (obr. 2:7-8) a dna (obr. 2:6) braubagské misy, se tfemi vodorov-
nymi liniemi v podhrdli, dnem s omfalem a vnitini kolkovanou vyzdobou. Povrch oboustranné svétle sedy, hladky
az mirné drsny, se stopami hlazeni. Materiél jemny s p¥imési slidy.

Vzorek ¢. 17. Keramicka plastika ve tvaru boty se vzhtiru vytazenou $pic¢kou (obr. 2:9). Bota je zdobena po obou stra-

nach fadou drobnych kruhovych otvord, které se tdhnou od $picky pfes nart smérem vzhiiru ke kotnikéim a posléze
doldi, smérem k paté. Linie od kotnikt doli je zdvojena. Rozméry: délka 7,9 cm, $ifka néartu 2,4 cm.

PROVADENE ANALYZY

U vsech vzorki stfepti bylo stanoveno jejich chemické a mineralogické slozeni. U plastiky boty, jejiz ce-
listvost nesméla byt porusena, byly uvedené analyzy provedeny na velmi malém mnozZstvi vzorku sej-
mutého z povrchu lomové plochy.

Ke stanoveni chemického (prvkového) slozeni keramického materidlu byla pouzita praskova rent-
genova fluorescencni analyza (XRF). Odebrané vzorky stfepti byly jemné rozetteny v achatové misce a na-
lisovény na tabletu z kyseliny borité. Jejich chemické sloZeni bylo zjisténo rentgenfluorescenénim spek-
trometrem ARL 9400 XP+. Touto metodou je mozné stanovit semikvantitativni obsah jak zakladnich
chemickych prvk, tak dal$ich pfimési prvki i ve stopovém obsahu. Nékteré prvky, napt. Li, B, Be, C,
N, F, v8ak pfimo stanovit nelze. Prvkové slozeni piepoctené na oxidové umoziuje srovnavat chemické
sloZeni jednotlivych keramickych stfepti a posoudit jejich podobnost nebo dokonce shodnost. S ohledem
na zna¢nou nehomogenitu stfepti historické keramiky stanovené chemické slozeni jednotlivych sttepti
Casto kolisa v pomérné sirokych mezich, a proto je nutné spravné zvolit oxidy, podle kterych budou ma-
teridly porovndvany. Uréité zmény chemického i mineralogického slozeni stfepti ve srovnani se sloze-
nim ptvodnim mohou byt také vyvolany podminkami jejich dlouhodobého ulozeni. Obsah nékterych
ptimési, které jsou sekundarniho ptivodu, signalizuje podminky ulozeni stfept. Hodnoceni st¥epti his-
torické keramiky proto miize usnadnit i znalost historie a kvality podminek jejich uloZeni.

Rentgenografickd metoda umoznuje stanovit mineralogické slozeni krystalické faze praskovych
vzorkd stfepli keramiky. Kompaktni vzorek by musel mit dostate¢né velkou rovnou plochu. Je mozné sta-
novit kvalitativni i semikvantitativni sloZeni. Analyza stfepové hmoty plastiky boty byla provedena jak
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u vzorku kompaktniho, tak praskového v minimalnim mnozstvi. U vSech ostatnich vzorki byly pouzity
jemné rozpraskované vzorky. Expozici takto pfipravenych vzorki stfepti na difraktografu PANana-
lytical X"Pert PRO zafenim CuKa v rozsahu 5-64° = 20 (FDS1, event. ADS10, 15 ¢i 20) byly ziskany od-
povidajici difraktogramy. Jejich vyhodnoceni umoznilo pouZiti software X Pert HighScore Plus a pfislusné
databaze.

VYSLEDKY ROZBORU

U vzorki z objektu ¢. 140 byly zjistény pouze malé rozdily v jejich chemickém slozeni. Nejvétsi rozdily
byly u vzorku keramiky z hrncovité nadoby s hnédosedym sttepem (vzorek ¢. 6), ktera se od ostatnich li-

sv v

N

kde je z dvodu prehlednéjsiho porovnavani hlavnich oxidt proveden jejich pfepocet na 100 %, tzn. nej-
sou zde uvedeny pifimeési.

U vzorki z objektu 762 (vzorky €. 9-16) bylo porovnano jejich chemické sloZeni se slozenim stfepu
boty (vzorek ¢. 17). Nejmensi rozdil byl zjistén mezi chemickym sloZzenim misy s vnitini kolkovanou vy-
zdobou s jemnym svétle Sedym stfepem (vzorky ¢. 13-16) a boty (vzorek ¢. 17). Vétsi rozdily (srov. tab. 2)
jsou zfejmé pii porovnani zlomki ti1 dalSich mis s jemnym Sedocernym stfepem (vzorky ¢. 10-12) s bo-
tou (vzorek ¢. 17). Nejvétsi rozdily, srovnavame-li rovnéZz nélezy z obou objektt mezi sebou, vykazovala
misa s vnitfni kolkovanou vyzdobou s jemnym svétle Sedym stfepem z objektu ¢. 762 (vzorky ¢. 13-16)
a jemna rizovookrova keramika z objektu ¢. 140 (vzorky 1-5).

Rentgenograficky stanovené mineralogické sloZeni vzorka st¥epti z objektu ¢. 140 (srov. tab. 3) pro-
kazalo podobnost mezi véemi vzorky jemné rizovookrové keramiky (vzorky 1-5, viz graf 1). Srovname-
li ovsem nalezy z jednotlivych objektii opét mezi sebou, registrujeme vyrazné rozdily v mineralogickém
slozeni posledné jmenovaného typu keramiky a misy s vnitini kolkovanou vyzdobou s jemnym svétle
Sedym stiepem (vzorky ¢. 15-16), tuto skutecnost dokumentuje graf 2. Mineralogické slozeni tif rliznych
mis s jemnym Sedocernym stfepem (vzorky ¢. 10-12) z objektu 762 je témét totozné (srov. tab. 4; graf 3)
a minimdlné se lisi od sloZeni misy s vnitini kolkovanou vyzdobou s jemnym svétle Sedym stfepem
(vzorky ¢. 15-16). K vyrobé téchto nadob byly zfejmé pouzity velmi podobné (stejné?) suroviny.

Mineralogické sloZeni stfepu boty (vzorek €. 17) se lis1 od sloZeni vzorku hrncovité nadoby se svisle
vytazenym okrajem (vzorek ¢. 9) i od slozeni vzorki pochazejicich z misy s vnitfni kolkovanou vyzdo-
bou s jemnym svétle Sedym stfepem (vzorky ¢. 15-16), viz graf 4. Na druhou stranu nebyl ve srovnava-
nych sttepech identifikovan zadny minerdl, ktery by byl vylu¢ny pouze pro jeden z nich, tedy botu (vzo-
rek ¢. 17), nebo uvedenou misu (vzorky ¢. 15-16). Lze si predstavit, Ze by vychozi materidl posledné
jmenovaného typu keramiky bylo mozné upravit (napf. plavenim apod.) jako surovinu pro botu. Tato
hypotéza vsak na zakladé dosud provedenych experimenti nemtze byt plné dolozena.

ZAVER

Z porovnani vysledki rozboru vyplyvé, zZe jemna rtizovookrova keramika (vzorky ¢. 1-5) se mineralo-
gickym i chemickym sloZzenim nezanedbatelné odlisuje od jemného i hrubého ¢asné laténského zbozi
(vzorky ¢&. 6-16). Z tohoto d@ivodu lze variantu jejtho lokalniho ptvodu povazovat spiSe za nepravdé-
podobnou. Ackoliv se v pozdné halstatské az ¢asné laténské hmotné kultute piilezitostné setkavame s pii-
klady imitace ¢i napodobovani specifickych prvki, tvarii ¢i motivi jizniho ptvodu, zvazovanou vari-
antu ,technologické inspirace” ¢asné laténského vyrobce skrze vyspélou keramiku feckého ptivodu je
nutno povazovat za neprokdzanou. Jemnou rtizovookrovou keramiku Ize tedy chapat nejspise jako ke-
ramicky import, i kdyZ s prozatim neznamou provenienci.

Vysledky srovnani chemického a mineralogického sloZeni vzorku plastiky boty (vzorek ¢. 17) a vyse
uvedenych typt ¢asné laténské keramiky s pfedpokladanou domaci provenienci poukazaly na malé roz-
dily v chemickém sloZeni boty (vzorek ¢. 17) a jemné keramiky (vzorky ¢. 13-16). Mineralogické slozeni
vzorku boty (vzorek ¢. 17) a vzorkti jemné (vzorky ¢. 15-16) ¢i hrubsi (vzorek ¢. 9) keramiky se v nékte-
rych ohledech ligilo. AvSak srovnavané vzorky se na druhou stranu vyznac¢ovaly shodnym zastoupenim
jednotlivych mineralt. Jak jiz bylo uvedeno vyse, je mozné, Ze jako material pro vyrobu boty byla po-
uzita upravena hmota, ze které byla vyrobena misa s vnitfni kolkovanou vyzdobou s jemnym svétle Se-
dym stiepem (vzorky ¢. 13-16), i kdyZz vysledky rozboru jednozna¢né potvrzeni tohoto predpokladu ne-
umoziuji. Pokud bychom pfesto hypoteticky zvazovali moznost vyroby plastiky boty se vzharu
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Tab. 1. Zdkladni chemické
sloZeni vzorkd strept z objektu
C. 140 po prepoctu na 100 %

Tab. 2. Zdkladni chemické
sloZeni vzorku strepu z objektu
¢. 762 po prepoctu na 100 %

Tab. 3. Mineralogické
sloZeni krystalické faze

stfepl hodnocené

keramiky z objektu ¢. 140
(vzorek ¢. 7 nehodnocen)

Tab. 4. Mineralogické
sloZeni krystalické fdze
stfepl hodnocené
keramiky z objektu ¢. 762
(vzorky ¢. 1314
nehodnoceny)

obsah slozky (hmotn. %)
€. vzorku - -
SiO, Al,O3 Fe,O; | TiO, | CaO MgO K20 Na,O | Suma
1 55,79 | 23,23 | 6,87 0,77 | 5,20 | 2,98 | 3,39 | 1,77 100,00
2 55,56 | 23,33 | 6,97 0,77 | 5,33 (2,80 | 3,53 | 1,70 100,00
3 55,83 | 22,95 | 7,01 0,77 | 560 |2,72 | 3,53 | 1,60 100,00
4 54,89 | 23,08 | 7,27 0,77 1591 | 294 | 3,46 | 1,69 100,00
5 55,68 | 22,57 | 7,06 0,77 | 5,96 | 285 | 3,36 | 1,75 100,00
6 58,68 | 21,98 | 7,12 0,90 | 2,73 | 3,22 |3,66 | 1,71 100,00
7 57,79 | 23,54 | 7,48 0,78 | 3,70 | 2,13 | 2,49 | 2,10 100,00
8 57,50 | 23,32 | 8,13 0,81 | 3,59 | 209 |242 |213 100,00
obsah slozky (hmotn. %)
€. vzorku - z
SiO, Al,O3 | Fe;0O3 | TiO, | CaO MgO KO Na,O | Suma
9 59,17 | 22,36 | 6,76 0,77 | 3,81 | 1,83 3,26 | 2,04 100,00
10 62,25 | 23,50 | 4,84 1,09 | 2,98 | 1,81 2,62 | 0,91 100,00
14 61,70 | 22,43 | 6,21 0,79 | 2,85 | 2,02 2,94 | 1,06 100,00
12 60,91 | 23,48 | 5,94 0,94 | 342 | 1,45 2,96 | 0,89 100,00
13 63,61 | 23,25 | 4,82 0,99 | 2,11 | 1,41 2,84 | 0,97 100,00
14 63,46 | 23,15 | 4,95 0,99 | 2,08 | 1,50 2,83 | 1,04 100,00
15 63,79 | 23,12 | 4,87 0,98 | 1,85 | 1,53 2,84 | 1,01 100,00
16 64,33 | 23,07 | 4,52 0,94 | 1,90 | 1,52 2,69 | 1,02 100,00
17 69,12 | 19,98 | 4,71 1,05 | 2,24 | 0,89 1,59 | 0,40 100,00
17 69,28 | 19,37 | 5,22 1,04 | 2,15 | 0,89 1,72 | 0,32 100,00
* druhé méfeni
— €. vzorku
mineral (hmotn. %) 1 2 3 4 5 6 3
kifemen 21 22 22 24 23 28 21
albit 11 11 12 11 10 17 19
mikroklin 20 14 12 13 12 19 24
ortoklas 7 6 6 7 5 6 7
anortit 15 18 25 22 19
muskovit 17 16
biotit 8 12
sericit 25 28 22 22 29 4
hematit 1 1 1 1 2 1 1
Suma 100 100 100 100 100
pfimés diopsid diopsid, diopsid
magnetit
g €. vzorku
mineral (hmotn. %) 9 10 1 12 15 16 17
kifemen 25 24 26 23 26 31 41
albit 3 2 2
albit kalcian 33 10 6 9 6 7 3
mikroklin 12 24 26 27 18 17 8
ortoklas 7 6 5 4 6 6 4
anortit
muskovit 13 15 21 22 27 23 26
biotit 8 9 5 i 10 11 15
diopsid 2
actinolit 2
dolomit 1 1
rutil 2 2 1 1 1 1
amfibol 4 3 3 2 1
suma 100 100 100 100 100 100 100
pfimés mont. mont. grafit
klinochlor | klinochlor. anatas

“mont. - jilovy minerl montmorillonit
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vytazenou $pickou pfimo na lokalité, 1ze pfedpoklddat, ze skute¢na obuv tohoto typu byla vyrobci plas-
tiky znama. Jednou z moZnosti vysvétleni je jeji pouzivani v domacim prostfedi, kam se s urcitou prav-
dépodobnosti rozsifila, stejné jako nékteré dalsi prvky hmotné kultury, z Etrurie. Tento pfedpoklad za-
roven koresponduje s jiz vySe zminénou teorif (Echt 1999, 100), dle které stfedoevropské artefakty ve tvaru
boty se vzhiru vytazenou $pi¢kou nemusi primarné souviset s jiznimi pf¥edlohami, ale mohou byt reflexi
znalosti tohoto typu obuvi v domdci stfedoevropské oblasti.
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ANALYSE DER CHEMISCHEN UND MINERALOGISCHEN STRUKTUR VON
KERAMISCHEN PROBEN IN DER FRUHLATENEZEITLICHEN SIEDLUNG
IN PRAG-PITKOVICE

Im Rahmen der archiologischen Untersuchung der friihlaténezeitlichen Siedlung in Prag-Pitkovice in den Jahren
2006-2007 (Trefny - Polisensky 2008) wurden zwei Bruchstiicke der importierten, griechischen rotfigurigen Ke-
ramik im Objekt Nr. 140 aufgedeckt. In dem gleichen Objekt befanden sich gleichzeitig Bruchstiicke von der fei-
nen, rosig-ockergelben Keramik mit dufSeren Eigenschaften, die sich von allen Eigenschaften der drtlichen, iiblichen
feinen und groben friihlatenezeitlichen Keramik vollkommen unterschieden haben. Im Rahmen der Erwigungen
tiber ihre Provenienz wurde die Variante des keramischen Importes vorausgesetzt. Es wurde auch die Variante ih-
rer Entstehung direkt auf dem Fundort, wobei sie das Ergebnis vom Streben des hiesigen Topfers — des Kenners
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von der griechischen importierten Keramik — nach der technologischen Innovation darstellen sollte, angenommen.
Zum Zweck der Uberpriifung der zweiten genannten Hypothese wurde die Analyse der chemischen und minera-
logischen Struktur von Proben der feinen, rosig-ockergelben Keramik aus dem Objekt Nr. 140 sowie der iiblichen,
feinen und groben friihlatenezeitlichen Keramik mit der vorausgesetzten értlichen Provenienz aus dem gleichen Ob-
jekt sowie aus anderen Objekten auf dem Fundort durchgefiihrt. Die Analyse ergab, dass die feine rosig-ockergelbe
Keramik sich mit ihrer mineralogischen und chemischen Struktur von der feinen und groben friihlaténezeitlichen
Ware leicht unterscheidet. Aus diesem Grunde kann die Variante ihres drtlichen Ursprungs offenbar ausge-
schlossen werden. Obwohl Beispiele von Imitationen oder Nachbildungen von spezifischen Elementen, Gestalten
oder Motiven des stidlichen Ursprungs in der friihlaténezeitlichen materiellen Kultur existieren, kann die Variante
der ,, technologischen Inspiration” des friihlaténezeitlichen Herstellers durch die reife Keramik des griechischen Ur-
sprungs nicht nachgewiesen werden. Im Fall der feinen, rosig-ockergelben Ware handelt es sich eher um den Im-
port mit der bisher unbekannten Provenienz.

Aus dem Objekt Nr. 762 wurde eine kleine Plastik in Schuhform mit nach oben gezogener Spitze geborgen.
Der tatsiichliche Schuhtyp ist aus unterschiedlichen, chronologischen und geografischen Kontexten bekannt. In der
spiten Hallstattzeit und der friihen Laténezeit tritt er in Etrurien auf. Manche mitteleuropdische Funde von Ar-
tefakten in Schuhform dieses Typs deuten allerdings darauf hin, dass dieser Schuh auch auf dem Gelinde Mittel-
europas verwendet werden konnte. Hier verbreitete er sich miteinander mit weiteren Elementen der materiellen Kul-
tur des stidlichen Ursprungs. In diesem Fall kann die ¢rtliche Provenienz als Reflexion der einheimischen Kenntnis
dieses Schuhtyps bei der Plastik in Schuhform vorausgesetzt werden. Zum Zweck der Uberpriifung dieser Hypo-
these wurde der Vergleich der chemischen und mineralogischen Struktur der Probe von dem Schuh aus Prag-Pit-
kovice mit behandelten Typen der friihlatenezeitlichen Keramik mit der vorausgesetzten ortlichen Provenienz durch-
gefiihrt. Die Ergebnisse zeigten kleine Unterschiede in der chemischen Struktur des Schuhs und der feinen
Keramik. Die mineralogische Struktur der Probe von dem Schuh hat sich von den Proben der feinen und groben
Keramik teilweise unterschieden. In behandelten Proben wurde allerdings kein Mineral identifiziert, das blof§ zu
einer Probe gehdrte. Es kann vorausgesetzt werden, dass der Rohstoff fiir die feine Ware dhnlich wie das Material
fiir die Herstellung des Schuhes noch hergerichtet/ausgeschwemmt wurde, obwohl diese Hypothese eindeutig nicht
belegt werden kann. Im Fall der Voraussetzung von der Herstellung der Plastik direkt auf dem Fundort konnte der
tatsichliche Schuh dieses Typs als Vorlage zur Herstellung dienen. Der Schopfer ihn daher kannte. Es existiert dem-
nach die Moglichkeit, dass dieser Schuh in dem einheimischen Milieu getragen wurde.
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