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POHREBISTE KULTURY ZVONCOVITYCH POHARU
V PRAZE-VELKE CHUCHLI

Petra Zemanova — Jan Turek

UvoD

V fijnu az prosinci roku 2007 probéhl zachranny archeologicky vyzkum v poloze Na Hvézdarné v Praze-
Velké Chuchli, ktery byl vyvolan vystavbou Obytného arealu Chuchle-Hvézdarna. Kromé nékolika de-
sitek sidlistnich objektii a jednoho zarového hrobu z obdobi ¢asného eneolitu se zde podafilo prozkou-
mat i devét kostrovych hrobt néleZejicich kultufe zvoncovitych pohéra.

LOKALIZACE

Lokalita se nachazi na jiznim okraji katastru Velka Chuchle (stted plochy ZM 12-42-06: ss¢ 52, vs¢ 44) na
okraji soucasné obytné zastavby (obr. 1-3). Vlastni sidlistni a pohi'ebni areél se rozprostird v mirné sva-
Zitém terénu v nadmotské vysce 274,50-292 m n. m. Nejblizsi vodni tok, Libefsky potok tvofici pravo-
stranny pfitok potoka Vrutice, je vzdalen pfiblizné 300 m severnim smérem.
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Obr. 2. Praha-Velkd Chuchle. Letecky snimek Obr. 3. Praha-Velkd Chuchle. Celkovd plocha vyzkumu
polohy Na Hvézddrné (zdroj amapy.cz) zasazend do katastrdlni mapy (zpracoval M. Kotek, upraveno)

! Autoti vénuji piispévek Ivané Pleinerové s gratulaci k jejimu vyznamnému Zivotnimu jubileu.
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Obr. 4. Praha-Velka Chuchle. Celkovy pldan zkoumané plochy (zpracoval M. Kotek, upraveno)

GEOMORFOLOGIE A PUDNI POKRYV

Geomorfologicky spada tato poloha do Ttebotovské ploginy, jeZ je zdpadni soucasti Ri¢anskeé ploginy (5A
2A a, Demek 1987, 517-518). Podlozi se sklada z prachovitych, piscitych a stérkovitych svahovin a spra-
Sovych hlin (Zavfel 2009). Padni pokryv je tvofen ptdami typu hnédozemé (Tomdsek red. 1993). Po-

N

drobnéjsi popis geomorfologie obsahuje ptispévek J. Zavtela (2009).

HISTORIE VYZKUMU

Katastralni izemi Velké Chuchle patii k oblastem s pomérné nizkou evidenci pravékého osidleni. Prvni
archeologické nélezy jsou odtud zndmy az ze ¢tyticatych let 20. stoleti, kdy byla pfi stavbé vily u dosti-
hového zavodisté objevena a prozkoumana sidli$tni jama nalezejici knovizské kultute (Borkovsky 1942,
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87). O desetileti pozdéji se podatilo pti opraveé trati proti za- 06
vodisti na 6,8-7,0 km na trati Praha-Beroun zachytit torzo
bylanského sidlisté (Masek - Slabina 1966, 697).

Dalsi archeologické aktivity se zde odehraly az v letech
devadesatych. V roce 1991 byly v ulici U zavodisté pti vy-
kopu kanalizace zachyceny pozistatky sidlistni situace ze O 95
stfedni doby bronzové, sestavajici z cca 120 cm mocné kul-
turni vrstvy a jednoho zahloubeného objektu zaniklého po-
zarem (Turek - Kral 1998, 44-49). O tfi roky pozdéji bylo rov- 80
néz ve vykopu pro kanalizaci, tentokrate v ohybu ulice O
U Skaly, evidovano kulturni souvrstvi o mocnosti az 110 cm
nalezejici kultufe knovizské (Vareka 1997). Nalezy z obdobi
¢asného eneolitu a zvoncovitych pohart byly ve Velké Chu-
chli odkryty poprvé az v roce 2007. Z nich je zde prezento-
vano pohiebisté kultury zvoncovitych pohart.

Nejblizsi nélezy této kultury jsou znamy jednak z katast-
ru Slivence, kde doslo k poruseni nékolika hrobi pfi stavbé
htisté TJ Sokol severné od ulice Ke Smichovu (Havel 1980,
122), a jednak z katastru Radotina, kde byl prozkouman 08
hrob v ulici Topasova (Lutovsky - Smejtek a kol. 2005, 346). Né-
kolik nalezti, s nejvétsi pravdépodobnosti z porusenych
hrobti, pochazi i z prostoru hliniku cementarny (Hdjek 1968,
107) a z dnes jiz blize neznamé polohy (o. c., 107). 85

METODA VYZKUMU Q 86

Na celé plose urcené k vystavbé obytného arealu (celkem O
37 300 m?) doslo nejprve k sejmuti ornice o mocnosti 30 az i
40 cm tézkou mechanizaci. Po této skryvce byly na celé \)‘d
plose identifikovany pouze tfi archeologické objekty. Vzhle- 28
dem k tomu, Ze se na vétsiné plochy dosud nachézela pod- )
orni¢ni vrstva, byla celd plocha pteskryta znovu, diky ce- |0 5 10m
muz se pocet archeologickych objektt navysil o nékolik — S —
desitek. Po této skryvce mélo pvodné nasledovat ruéni  gpy. 5. praha-Velkd Chuchle. Vyiez z celkového
zacisténi nékterych hiife Citelnych ¢asti zkoumané plochy, pldnu. Detail hlavni skupiny hrobd
nicméné vzhledem k nepfiznivym pidnim podminkam (zpracoval M. Kotek, upraveno)
byla tato mista skryta do tfetice strojem UDS.

Celkem bylo zachyceno a nasledné prozkoumano 97 objektt sidlistniho i pohtebniho charakteru (obr.
4). Hrobové celky byly kopany standardnim zptisobem, pfi¢emz vzdy byl zdokumentovan pfi¢ny ¢i po-
délny fez hrobem. Ze spodnich partii hrobovych celki (tj. 0-10/15 cm ode dna hrobové jamy, tedy
z irovné, ve které se nachazel zemftely jedinec) byla veskera hlina odebirana na proplaveni. Diky této sku-
te¢nosti, se ndm podafilo zachytit nékolik dal$ich nalezii: Sipku z hrobu 81 a 2 kosténé knofliky s V-vrta-
nim z hrobu 98. Kromé toho byly zjistény i drobné uhliky (hroby 86, 88, 95, 96) a ulitky malakofauny (za-
tim neurceno). Vysledky plaveni tedy jasné ukazuji, Ze i pfi sebepeclivéjsi preparaci nékteré drobné nalezy
stale unikaji pozornosti. Proplavovany byly rovnéz obsahy keramickych nadob. V jejich obsahu se vsak
zadné artefakty ani ekofakty rozpoznat nepodatilo.

POPIS TERENNI SITUACE A NALEZU

Hrobové celky kultury se zvoncovitymi pohary se koncentrovaly u jihovychodniho okraje zkoumané plo-
chy a tvorily tfi samostatné skupiny, resp. skupinu jednu (hroby 80, 81, 86, 95, 96, 97 a 98; obr. 5) a dva
samostatné hroby nachézejici se cca 50 m (hrob 83) a cca 80 m (hrob 88) zdpadnim az jihozdpadnim smeé-
rem od hlavni skupinky. K nejvyznamnéj$im z nich patfil hrob muze ,lucistnika” (hrob 81) a pravde-
podobné i hrob Zeny (hrob 98), v jejichz blizkosti byly odkryty dva hroby déti (hroby 80 a 97).



658 Petra ZEMANOVA — Jan TUREK

Obr. 6. Praha-Velkd Chuchle.
Hrob 80. Celkovy pohled

Hrob 80 (obr. 6; 25)

Popis: hrobova jama nepravidelné ovalného az obdéIného tvaru s Sikmymi, z¢asti i stuptiovitymi sténami plynule
piechézejicimi v ploché dno, s mirnym sklonem k jihu; ze zasypu hrobové jamy pochéazi 7 zlomka keramiky nejspise
¢asné eneolitického stafi; kosterni pozistatky zemtelého jedince, s nejvétsi pravdépodobnosti ditéte, nezachovany;
uprostfed severni poloviny hrobové jamy se nachazi misa (2) obklopena z kazdé strany jednim dzbankem (1, 3).
Orientace: S-J.

Rozméry: 164 x 101 cm, hl. 32 cm.

Vyplit: tmaveé okrovy piscity jil, stfedné ulehly az ulehly, ze 40 % promiseny sedohnédou jilovitou hlinou.
Nilezy:

1 - Torzo dzbanku s ndznakem plastické vyzdoby nad vyduti. Povrch hruby, souvisle svétle hnédy. Dochovano cca
60 % nadoby. Rozméry: vyska cca 77 mm, pramér tsti 66 mm, max. vydut 96 mm, pramér podstavy 43 mm (obr. 25:1).
2 - Misa s fimsovitym okrajem a dvéma hrotitymi pupky. Povrch hruby erodovany, souvisle hnédocerny. Docho-
véano cca 65 % nadoby. Rozméry: vyska 90 mm, pramér asti 224 mm, pramér podstavy 95 mm, sitka pupki 18 mm
(obr. 25:2).

3 - Torzo dzbanku. Povrch hruby, silné erodovany okrovéhnédy skvrnity. Dochovano cca 60 % nadoby. Rozméry:
doch. vyska 74 mm, max. vydut 93 mm, pramér podstavy 42 mm, $itka ucha 15 mm (obr. 25:3).

Hrob 81 (obr. 7-12; 26-29; fototab. 9; 10:1; 11)

Popis: hrobova jama obdéIného tvaru s Sikmymi sténami pomérné ostfe prechazejicimi v ploché rovné dno; vlastni
pohieb zavalen cca 26 kameny, jeZ se zaé¢inaji objevovat pfiblizné 20 cm pod trovni vyrysovani hrobové jamy; ze-
mfely jedinec muZzského pohlavi ve véku 20-35 let uloZen ve skrcené poloze na levém boku, jeho kosterni pozis-
tatky dochovany v tplnosti, ale ve velmi $patném stavu; v SZ rohu hrobové jamy zachovan fragment médéného
plisku se zbytky dfeva a bfezové kiiry (1), dalsi fragment médéného plisku, rovnéz se zbytky dfeva a bezové kry,
zachovan piiblizné 15 cm vychodné od fragmentu prvniho (2) - nelze vyloucit Ze oba fragmenty ptavodné tvoftily
soucast jediného predmétu (nadobky z biezové kiry?), za hlavu zemfielého tésné k SZ sténé hrobové jamy déno né-
kolik pfedméth: kamenna natepni desticka (5) z¢asti zabihajici pod Zlutou hlinénou hroudu valcovitého tvaru (7),
dale pazourkové ustépy (3, 4, 6) a dva blize neurcitelné kosténé predméty (25), dalsi pfedméty, snad piivodné ulo-
zené do obalu z organického materidlu (koZen4 ¢i latkova brasnicka, popf. mésec) nalezeny u pasu v oblasti bficha
- jedna se o kamennou natepni desti¢ku (8), 3 sipky (9, 10, 11), 1 hriitek (12), 2 pazourkové astépy (13, 14) a prepa-
lenou organickou hmotu (15), za zdda zemfelého umistén toulec (?) se sipy, ze kterych jsou dochovény jen jejich ka-
menné hroty (16, 17, 18, 19, 20, 21, 22), k chodidldm postavena keramicka nddobka (23) a ¢ast prasete (24), z pro-
plavené vyplné hrobové jamy pochazi dalsi sipka (26).

Orientace: SZ-]V.

Rozméry: 230 x 132 cm, hl. 128 cm.

Vyplii: vrstva 1 - hnédoseda piscitojilovita hlina, stfedné ulehla, vrstva 2 - hnédoseda piscitojilovita hlina, stfedné
ulehld, promisena okrovou pis¢itojilovitou hlinou.

Nilezy:

1 - Fragment médéného plisku se zbytky dfeva a bfezové kiiry. Rozméry: 39 x 27 mm (obr. 27:1).

2 - Fragment médéného plisku se zbytky dieva a bezové kiiry. Rozméry: 40 x 19 mm (obr. 27:2).

3 - Ustép rohovce s poziistatky svétlé kiry. Rozméry: d. 37 mm, §. 18 mm, s. 15 mm (obr. 11; 28:3).

4 - Ustép se zbytky terné organické hmoty. Prepaleny silicit, pravdépodobné silicit z glacigennich sedimentt. Roz-
méry: d. 33 mm, 8. 28 mm, s. 8 mm (obr. 11; 28:4).
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Obr. 7. Praha-Velkd Chuchle. Hrob 81. Celkovy pohled na povrch
kamenného zdvalu

Obr. 8. Praha-Velka Chuchle. Hrob 81. Celkova
kubatura kamenného zavalu rozloZzend

do plochy

Obr. 9. Praha-Velkd Chuchle. Hrob 81. Obr. 10. Praha-Velkd Chuchle. Hrob 81. Zabér na horni
Celkovy pohled polovinu téla

ey e T8

Obr. 11. Praha-Velka Chuchle. Hrob 81. Detailni zdbér Obr. 12. Praha-Velkd Chuchle. Hrob 81. Detailni zabér
na kumulaci artefaktt za hlavou zemrelého na keramickou nddobu a masity milodar
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5 - Kamenna, pomérné plocha natepni desti¢ka obdélnikového tvaru s mirné zazenymi stranami ve stedni partii
a se 4 oboustrannymi pravrty v rozich. Licni strana destic¢ky je rozbrazdéna liniemi, které jsou soucésti struktury
a eroze horniny. Zbarveni povrchu je zlatavé okrové. Surovina: svétle nazloutle hnédy nevapnity prachovec. Roz-
méry: d. 69 mm, 8. 39-41 mm, s. 7,5 mm, svétlost pravrtd 2,5-3 mm (obr. 11; 28:5).

6 - Ustép. Silicit z glacigennich sedimentt - dan (?). Rozméry: d. 28 mm, §. 19 mm, s. 8 mm (obr. 11; 28:6).

7 - Hlinéna zluta hrouda valcovitého tvaru. Rozméry: 10 x 8 cm, vyska 3,5 cm (obr. 11).

8 - Fragment kamenné, mirné prohnuté natepni desticky obdéInikového tvaru ptivodné se ¢tyfmi pravrty vrtanymi
pouze z rubové strany. Tento fragment slouzil s nejvétsi pravdépodobnosti ptivodnimu tcelu i po svém pielomeni
a zkraceni, jak se d4 usuzovat ze zdmérného zbrouseni a zahlazeni lomu. K provizornimu tivazu slouZily druhotné
upravené zafezy do bokt v misté lomu. Na licni strané jsou stopy dvou navrtanych dalka. Dalsi stopa navrtaného
dtlku se nachazi na rubové strané blize rohu u lomu. Zbarveni povrchu Sedookrové. Surovina nazloutle $edy mus-
koviticky nevapnity velmi jemnozrnny piskovec. Rozméry: doch. d. 40,6 mm, &. 31 mm, s. 4,5 mm, svétlost pravrtu
3 mm (obr. 28:8).

9 - Sipka s asymetrickou bazi. Kfemenec typu Tugimice. Rozméry: d. 20,5 mm, §. 14 mm, s. 4 mm (obr. 29:9).

10 - Sipka s rovnou bazi. Silicit z glacigennich sedimentti - dan. Rozméry: d. 32 mm, . 14 mm, s. 4,5 mm (obr. 29:10).
11 - Sipka s konkavni bazi. Cokoladovy silicit. Rozméry: d. 27 mm, §. 15 mm, s. 4,5 mm (obr. 29:11).

12 - RetuSovany hritek. Silicit z glacigennich sedimentti - dan. Rozméry: d. 25 mm, $. 11 mm, s. 4,5 mm (obr. 29:12).
13 - Skrabadlovité retusovany Gstép se silné opotiebenymi konci (interpretace: kiesadlo). Kiemenec typu Skrsin. Roz-
méry: d. 45 mm, $. 23 mm, s. 13 mm (obr. 28:13).

14 - Retusovany astép (polotovar Sipky?). Silicit z glacigennich sediment® - maastricht. Rozméry: d. 12 mm, 8. 16
mm, s. 2 mm (obr. 29:14).

15 - Pfepalena organickd hmota. Rozméry: 55 x 30 mm.

16 - Sipka s konkéavni bazi. Jedno kiidélko odlomeno. Silicit z glacigennich sedimentt (?) nebo rohovec typu Krum-
lovsky les, varieta II (?). Rozméry: d. 24 mm, &. 15 mm, s. 5 mm (obr. 29:16).

17 - Sipka s rovnou bazi. Kiemenec typu Tusimice. Rozméry: d. 22,5 mm, §. 16 mm, s. 4 mm (obr. 29:17).

18 - Sipka s rovnou bazi. Jedno ktidélko odlomeno. Kfemenec typu Tugimice. Rozméry: d. 27,5 mm, §. 20 mm,
s. 4,5 mm (obr. 29:18).

19 - Sipka s rovnou bazi. Jedno kiidélko odlomeno. Cokolddovy silicit. Rozméry: d. 22 mm, §. 18 mm, s. 4 mm (obr.
29:19).

20 - éipka s rovnou bazi. Jedno k¥idélko odlomeno. Cokolédovy silicit. Rozméry: d. 24,5 mm, 8. 18 mm, s. 5 mm (obr.
29:20).

21 - éipka s konkédvni bazi. Silicit z glacigennich sediment® - maastricht. Rozméry: d. 27 mm, §. 12,5 mm, s. 3,5 mm
(obr. 29:21).

22 - Sipka s rovnou bézi. Silicit z glacigennich sedimentti - maastricht. Rozméry: d. 17 mm, §. 17 mm, s. 5 mm (obr.
29:22).

23 - Dzbanek, povrch hladky, souvisle hnédoc¢erny. Na plecich otisk obilky. Dochovano cca 95 % nadoby. Rozméry:
vyska 89 mm, primér dsti 90 mm, max. vydut 122 mm, pramér podstavy 51 mm, $itka ouska 21 mm (obr. 28:23).
24 - Cast prasete - hibet (obr. 12).

25 - Dva kosténé pifedméty blize nespecifického tvaru a ti¢elu. Rozméry: délka 70 a 80 mm, $i¥ka cca 1-2 cm (obr. 11).
26 - Sipka s konkavni bazi. Rohovec typu Krumlovsky les, varieta II (?). Rozméry: d. 14 mm, &. 13 mm, s. 4,5 mm
(obr. 29:26).

Hrob 83 (obr. 13; 30; fototab. 10:2)

Popis: hrobovéa jama obdélného tvaru se zakulacenymi rohy, s Sikmymi sténami osti'e pfechazejicimi v ploché rovné
dno; z vyplné hrobové jamy pochazi 43 zlomka keramiky ¢asové spadajici nejspise do ¢asného eneolitu a 4 fragmenty
mazanice; ze skeletu zemfelého jedince, nejspise muzského pohlavi, dochovano jen torzo dlouhych koncetin (prav-
dépodobné nohouy); uprostfed jihovychodni stény hrobové jamy umisténa keramicka misa (4) u které je postaven
hrnek s ouskem (3), ze severni ¢asti hrobové jamy pochédzi kamenna natepni destic¢ka (1) a fragment $tipané indu-
strie (2).

Orientace: SZ-]V.

Rozmeéry: 238 x 137 cm, hl. 87 cm.

Vyplii: vrstva 1 - probarvena okrové oranzova jilovita hlina se svétle $edou jilovitou hlinou, silné ulehla, vrstva 2
- mramorovand okrové oranzova jilovit hlina promisend svétle Sedou a tmavé Sedou jilovitou hlinou, silné ulehl4,
vrstva 3 - tmaveé Seda jilovita hlina promisena s okrové oranzovou jilovitou hlinou, silné ulehla, vrstva 4 - tmavé
Seda jilovita hlina promisena svétle Sedou a oranzové zlutou jilovitou hlinou, silné ulehld, vrstva 5 - tmavé $ed4 ji-
lovita hlina probarvena oranzové Zlutou jilovitou hlinou, silné ulehl, vrstva 6 - okrové oranzova jilovita hlina pro-
misena svétle Sedou jilovitou hlinou, silné ulehla, vrstva 7 - svétle Seda jilovita hlina probarvena misty tmavé hné-
dou a oranzové zlutou jilovitou hlinou, silné ulehl4, vrstva 8 - tmavé Sed4 jilovita hlina, misty probarvena okrové
oranzovou jilovitou hlinou, silné ulehld, vrstva 9 - svétla okrové seda jilovita hlina, silné ulehld, vrstva 10 - okrové
hnéda jilovita hlina probarvend tmavé Sedou jilovitou hlinou, silné ulehld, vrstva 11 - svétla oranzové hnéda jilo-
vita hlina, silné ulehla, vrstva 12 - hnéda okrové oranzové jilovita hlina, silné ulehld, vrstva 13 - proplastek tmaveé
gedé jilovité hliny promisené svétlesedou a oranzové zlutou jilovitou hlinou, vrstva 14 - Zlutookrova jilovita hlina,
silné ulehla.
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Nailezy:

1 - Kamenna natepni desticka mirné lichobéznikovitého tvaru,
mirné klenut, se ¢tyfmi oboustrannymi prévrty v rozich. Rubova
strana je hrubé zbrousena ve dvou pasech, s hladkym pasem up-
rostied. Povrch svétle Sedy s tmavsimi pésy foliace. Surovina:
temné Seda protezoroicka droba piechazejici do prachovce s la-
minami ¢erné bidlice. Rozméry: d. 72 mm, §. 34-37 mm, s. 5 mm,
svétlost pravrtt 2 mm (obr. 30:1).

2 - Zlomek jadra se zbytky kiiry. Silicit z glacigennich sedimentt
- maastricht. Rozméry: d. 20 mm.

3 - Torzo dzbanku se stopami prepaleni. Povrch rozpraskany,
erodovany, hnédocerny skvrnity. Dochovéano cca 60 % nadoby.
Rozméry: vyska 105 mm, primér dsti 95 mm, max. vydut 142
mm, primér podstavy 74 mm, §ifka ouska 20 mm (obr. 30:3).

4 - Misa s vertikdlnim uchem a $ikmo sefiznutym fimsovym
okrajem. Povrch hladky hnédy, silné erodovany. Dochovano cca
60 % nadoby. Rozméry: vyska 102 mm, pramér tsti 296 mm, pra-
mér podstavy 112 mm, $ifka ucha 12 mm (obr. 30:4).

Hrob 86 (obr. 14; 31)

Popis: hrobova jama obdélného tvaru se zakulacenymi rohy
a s sikmymi sténami plynule piechézejicimi v ploché rovné dno;
cca 5 cm pod drovni vyrysovani hrobové jamy objevena kamenna
sipka, z vyplné hrobové jamy pochézi déle 10 zlomk{ keramiky
¢asoveé spadajici nejspise do ¢asného eneolitu, 1 fragment maza-
nice a drobny fragment spaleného dfeva (dub); v jihozdpadnim
rohu hrobové jamy nastojato postaven kamen; kosterni pozis-
tatky zemielého jedince, s nejvétsi pravdépodobnosti ditéte, ne-
zachovany; uprostied severozdpadni stény hrobové jamy polo-
Zena misa (1).

Orientace: SZ-]V.

Rozméry: 127 x 82 cm, hl. 34 cm.

Vyplii: vrstva 1 - probarvena $ed4 jilovita hlina s okrové sedou
jilovitou hlinou, silné ulehld, vrstva 2 - okroveé $eda jilovita hlina,
silné ulehla.

Nailezy:

1 - Misa s vertikdlnim uchem a plochym fimsovym okrajem. Po-
vrch ptivodné hnédocerny hladky, silné erodovany. Zachovéano
cca 30 % naddoby. Rozméry: vyska 75 mm, pramér tsti 192 mm,
pramér podstavy 92 mm, sifka ucha 16 mm (obr. 31:2).

2 - Sipka. Bavorsky plattensilex, varieta Arnhofen. Rozméry: d.
17 mm, 8. 12 mm, s. 3 mm (obr. 31:2).

Hrob 88 (obr. 15; 32)

Popis: hrobova jama obdélného tvaru se zakulacenymi rohy
a s Sikmymi aZ téméf svislymi sténami pomérné plynule pfecha-
zejicimi v ploché rovné dno; v jizni ¢asti hrobové jamy registro-
vany na tfech mistech v rtiznych drovnich fragmenty spaleného
dfeva (dub) a hnédocervené propalené hliny; ze zasypu hrobové
jamy pochazi 9 keramickych zlomk ¢asové spadajicich nejspise
do ¢asného eneolitu a 22 fragment mazanice; kosterni pozis-
tatky zemfelého, s nejvétsi pravdépodobnosti dospivajiciho az do-
spélého jedince nezachovany; uprostfed kratsi, severozapadni
stény hrobové jamy umisténa misa (1).

Orientace: SZ-]V.

Rozméry: 205 x 93 cm, hl. 38 cm.

Obr. 13. Praha-Velka Chuchle. Hrob 83.
Celkovy pohled

Obr. 14. Praha-Velka Chuchle. Hrob 86.
Celkovy pohled

Vyplit: okroveé Zluta jilovitd hlina probarvend hnédozlutou jilovitou hlinou, silné ulehld, s 5 % zastoupenim uhliki

o velikosti do 2 mm a 5 % vyskytem mazanice o velikosti do 2 mm

Nalezy:

1 - Misa na nozkéch, s jazykovitymi pupky na hrdle, prostym okrajem a vertikalnim uchem s plastickou listou u ko-
fene. Povrch hruby erodovany sedohnédy skvrnity. Dochovano cca 30 % nadoby. Rozméry: vyska 98 mm, primér

asti 196 mm, pramér nozek 13 mm, $itka ouska cca 22 mm (obr. 32:1).
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Hrob 95 (obr. 16; 33)

Popis: hrobova jama nepravidelné ovalného az obdéIného tvaru s Sikmymi sténami piechazejicimi pomérné ostre
v pievazné ploché rovné dno, které se v severni ¢asti mirné zveda nahoru; z vyplné hrobové jamy pochazi 7 zlom-
kit keramiky ¢asové spadajici nejspise do ¢asného eneolitu a nékolik fragment spaleného dteva (dub); kosterni po-
zlistatky zemfelého jedince, s nejvétsi pravdépodobnosti ditéte, nezachovany; v severni ¢asti hrobové jamy u zapadni
stény umisténa misa (1), do které je vloZen dzbének (2) a pravdépodobné dalsi nadobka (dzbanek), z které je zachovan
jen fragment dna a vyduté (3).

Orientace: S-J.

Rozmeéry: 189 x 127 cm, hl. 44 cm.

Vyplii: vrstva 1 - okrova pis¢itojilovita hlina, stfedné ulehla, promisena Sedou piscitojilovitou hlinou se skvrnami
okrové piscitojilovité hliny, vrstva 2 - $eda piscitojilovita hlina, sttedné ulehld, se skvrnami okrové piscitojilovité hliny.
Nalezy:

1 - Misa, ptivodné se ¢tyfmi, kiizem umisténymi vertikalnimi uchy. Povrch hladky, erodovany, hnédosedy, skvr-
nity. Dochovano cca 85 % nadoby. Rozméry: vyska 112 mm, primér asti 312 mm, pramér podstavy 112 mm, sifka
uch 22 mm (obr. 33:1).

2 - Dzbének s plastickymi kniry (kly) pod kofenem ucha a svazky vertikalnich plastickych Zeber umisténych po dvou
kiizem k uchu na vyduti. Povrch hladky, okrovo hnédoc¢erny, skvrnity. Dochovano cca 75 % nddoby. Rozméry: vy-
gka 79 mm, primeér tsti 548 , max. vydut 83 mm, pramér podstavy 44 mm, $itka ouska 13 mm (obr. 33:2).

3 - Dva fragmenty (torzo dna a vyduté) mensi nadobky, pravdépodobné dzbanku.

Hrob 96 (obr. 17; 34)

Popis: hrobova jama obdélného tvaru s sikmymi sténami pomérné ostie pfechazejicimi v ploché rovné dno; z vy-
plné hrobové jamy pochazi 5 zlomki keramiky ¢asové spadajici nejspise do ¢asného eneolitu a jeden drobny frag-
ment spaleného dfeva (dub); ze zemtelého jedince, s nejvétsi pravdépodobnosti ditéte muzského pohlavi, zachovany
pouze zbytky ¢elisti; ve vychodnim rohu hrobové jamy umisténa misa (1), do které je vlozen dzbanek (4), dalsi dva
dzbanky postaveny vedle misy (2, 3).

Orientace: SZ-]V.

Rozmeéry: 158 x 80 cm, hl. 31 cm.

Vyplii: vrstva 1 - probarvena zluto okrové hnéda jilovita hlina, silné ulehld, vrstva 2 - probarvend zlutohnéda jilo-
vita hlina silné ulehld, vrstva 3 - proplastky svétle sedé jilovité hliny, silné ulehlé, vrstva 4 - proplastky tmavsi Se-
dohnédé jilovité hliny, silné ulehlé.

Nalezy:

1 - Misa s odlomenym vertikdlnim uchem a sikmo dovnitf seffznutym fimsovym okrajem. Povrch hladky, erodo-
vany, hnédosedy skvrnity. Podstava mirné klenuta. Dochovéano cca 95 % nadoby. Rozméry: vyska 95 mm, pramér
asti 246 mm, pramér podstavy 106 mm, $itka ucha cca 40 mm (obr. 34:1).

2 - Dzbének, nizky, siroky, s dvojkénickou, ostfe profilovanou vyduti a odlomenym uchem. Povrch ptivodné hladky,
silné erodovany, okrové hnédy, skvrnity. Dochovéano cca 70 % nadoby. Rozméry: vyska 87 mm, pramér asti 71 mm,
max. vydut 118, pramér podstavy 50 mm, $itka ouska 22 mm (obr. 34:2).

3 - Torzo dzbanku, povrch Sedohnédy, silné erodovany. Dochovano cca 40 % nadoby. Rozméry: vyska cca 110 mm,
prameér asti 58 mm, max. vydut 102 mm, prameér podstavy 49 mm, sitka ouska 19 mm (obr. 34:3).

4 - Torzo horni ¢asti dzbanku ulozeného v mise (1). Povrch hladky hnédocerny skvrnity. Dochovéano cca 25 % nadoby.
Rozméry: pramér tsti 74 mm, max. vydut 95 mm (obr. 34:4).

Hrob 97 (obr. 18; 35)

Popis: hrobova jama nepravidelné obdélného tvaru se zakulacenymi rohy a s sikmymi sténami plynule pfechaze-
jicimi v konkavni dno; z vypIné hrobové jamy pochazi 14 zlomkt keramiky ¢asové spadajici nejspise do ¢asného eneo-
litu; kosterni poztstatky zemtelého jedince, s nejvétsi pravdépodobnosti ditéte, nezachovany; v jizni ¢asti hrobové
jamy pobliZe zapadni stény umisténa pfiblizné 10 cm nad samotnym dnem misa (1) se dvéma dzbanky (2, 3).
Orientace: S-J.

Rozméry: 145 x 86 cm, hl. 20 cm.

Vypli: vrstva 1 - Seda piscitojilovita hlina, sttedné ulehld, vrstva 2 - okrova piscitojilovita hlina, stfedné ulehla, pro-
misena Sedou piscitojilovitou hlinou.

Nalezy:

1 - Misa s dvéma vertikalnimi uchy vzdjemné vzdéalenymi 50 mm. Povrch souvisle hnédocerny skvrnity, erodovany.
Dochovano cca 60 % nadoby. Rozméry: vyska 82 mm, pramér tsti 198 mm, pramér podstavy 80 mm, $itka uch 11
a 13 mm (obr. 35:1).

2 - Dzbanek, povrch sedohnédy, erodovany. Dochovano asi 80 % nadoby. Rozméry: vyska 85 mm, pramér tsti 56
mm, max. vydut 93 mm, pramér podstavy 48 mm, $itka ouska 15 mm (obr. 35:2).

3 - Dzbanek, povrch sedohnédy, erodovany. Dochovano asi 80 % nadoby. Rozméry: vyska 72 mm, primér tsti 44
mm, max. vydut 74 mm, pramér podstavy 34 mm, $itka ouska 13 mm (obr. 35:3).
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Obr. 17. Praha-Velka Chuchle. Hrob 96.
Celkovy pohled

Obr. 18. Praha-Velka Chuchle. Hrob 97. Celkovy pohled

Hrob 98 (obr. 19-21; 36; fototab. 10:3)

Popis: hrobova jama nepravidelné ovalného tvaru s sikmymi sténami pomérné ostie pfechazejicimi v mirné kon-
kavni dno; z vyplné hrobové jamy pochazi 34 zlomkii keramiky ¢asové spadajici nejspise do ¢asného eneolitu, né-
kolik fragmentti spaleného dfeva ur¢eného jako dub a ¢ast valounku (11); zemfely jedinec Zenského pohlavi ve véku
30-50 let ulozen ve skréené poloze na pravém boku, z kosternich poziistatkti zachovana lebka, horni i dolni konce-
tiny a panev; v jihozdpadnim rohu hrobové jamy za hlavou zemtelé dochovan fragment zuhelnatélého dubového
tramku (1), k zapadni sténé hrobové jamy za ramena zemielé postaven dzbéanek (3), za lytka umisténo torzo pra-
sete (2), u prstnich ¢lank levé nohy nalezen knoflik s V-vrtanim (4), z proplavené vyplné hrobové jamy pochdzi dalsi
dva kosténé knofliky s V-vrtanim (5, 6), 4 drobné fragmenty knofliki (7-10) a ¢ast valounku (11).

Orientace: J[V-5Z.

Rozmeéry: 253 x 150 cm, hl. 105 cm.

Vyplii: vrstva 1 - Sedookrova piscitojilovita hlina, stfedné ulehla, probarvena sedou pis¢itojilovitou hlinou, s 0,5 %
vyskytem kaminki o velikosti do 3 cm, vrstva 2 - okrovoseda piséitojilovita hlina, stfedné ulehld, se skvrnkami sedé
piscitojilovité hliny, vrstva 3 - Seda piscitojilovita hlina, stfedné ulehla se skvrnkami tmavé Sedé piscitojilovité hliny.
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Obr. 20. Praha-Velkda Chuchle. Hrob 98. Zdbér na horni
polovinu téla

20 VA AR o T
Obr. 19. Praha-Velka Chuchle. Hrob 98.
Celkovy pohled

Obr. 21. Praha-Velka Chuchle. Hrob 98. Detailni
zabeér na spodni polovinu téla a masity milodar

Hrob | Rozméry | Hloubka | Konstrukce Pohlavi
(vcm) (vem) Ditevéné Kamenné Gender Antropologické
prvky prvky urdeni
80 164 x 101 | 32 ? -
81 230 x 132 | 128 Komora (7 | Kamenny M M 20-35
schranka) zaval
83 238 x 137 | 87 M -
86 127 x 82 |34 KémenvJZ | ? -
rohu
88 205x93 |38 ? -
95 189 x 127 | 44 M?? -
96 158 x 80 |31 M -
97 145x 86 |20 ? -
98 253 x 150 | 105 Fragment Z ?,30-50
dubového Tab. 1. Prehled
trdmku v JZ jednotlivych hrobovych
rohu hr. jdmy celkd
Nalezy:

1 - Fragment zuhelnatélého dubového tramku. Rozméry: 30 x 10 cm, vyska ? (obr. 20).

2 - Cast prasete - hitbet (obr. 21).

3 - Dzbének s nizkou vyduti. Povrch hladky, souvisle hnédy, erodovany. Dochovano 90 % nadoby. Rozméry: vy-
§ka 87 mm, primér usti 52 mm, maximalni vydut 92 mm, pramér podstavy 42 mm, $itka ouska 17 mm (obr. 36:3).
4 - Parohovy knoflik s V-vrtanim, na spodni strané asymetricky provrtan. Rozméry: v. 8 mm, zédkladna 16 x 16,5 mm,

svétlost direk 2,5 mm (obr. 36:4).
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5 - Fragment kosténého knofliku s V-vrtanim. Rozméry: v. 6 mm, zakladna 14 x 13 mm, svétlost direk 3,5 mm (obr.
36:5).

6 - Fragment kosténého knofliku s V-vrtanim. Rozméry: zach. v. 3,5 mm, zékladna 14 mm, svétlost direk 2,5 mm (obr.
36:6).

7 - Fragment parohového/kosténého knofliku s V-vrtanim. Rozméry: 15 x 5 x 2 mm.

8 - Fragment kosténého knofliku s V-vrtanim. Rozméry: 11 x 4,5 x 3 mm.

9 - Fragment kosténého knofliku s V-vrtanim. Rozméry: 5 x 4,5 x 3 mm.

10 - Fragment kosténého knofliku s V-vrtanim. Rozméry: 6,5 x 3 x 1T mm.

11 - Cast spige citvinového (kiistalového) valounku, zach. d. 2 cm.

INTERPRETACE

Prostorova struktura pohfebnich nalez(

Hlavni skupina sedmi pohibt pokryva pomérné omezenou plochu ve tvaru kosodélniku, asi 18 x 6 me-
trQ, a 1ze ji oznacit za akumulovanou. Hroby byly v podstaté uspofddany do dvou paralelnich fad smé-
fujicich pfiblizné od jihu k severu. Pfitomnost Zarového pohfbu jordansmiihlské kultury (obj. ¢. 71) by
mohla nasvédcovat existenci dlouhych mohyl, které, pokud se jejich nasypy dochovaly az do obdobi
zvoncovitych pohard, mohly vytvafet jakysi ramec, od kterého se odvijela prostorova struktura poz-
déjsiho pohibivani. Dva zbyvajici pohtby z obdobi zvoncovitych pohard, tedy pravdépodobné pohteb
muZe s natepni desti¢kou v hrobeé 83 a prazdny hrob 88 s misou na nozkach, byly od hlavni skupiny vzda-
leny cca 50 a cca 80 metrii zdpadnim aZ jihozdpadnim smérem. Za tstfedni pohi'by hlavni skupiny po-
vazujeme ¢. 81 (muz - ,lukostielec”) a ¢. 98 (Zena se souborem knoflikti s V-vrtanim). Vzdalenost hro-
bovych jam k nejblizsimu sousedu se pohybovala od minimélné 2,5 do maximalné 7,5 m. Jediny smér,
kterym mohla hlavni skupina pohibt pokracovat mimo zkoumanou plochu je jizni okraj skryvek, miize
ale jit o tplnou pohfebni skupinu, ktera reprezentuje jednu, snad rodinnou, spolec¢enskou jednotku a ktera
byla soucasti rozsahlejsiho pohiebniho areédlu. Pocet prozkoumanych pohibii tedy nijak nevybocuje ze
standardni velikosti pohiebnich skupin, tak jak byvaji v Cechach zpravidla dokumentovany plognymi
odkryvy (cf. Turek 2008, 154-156).

Formalni analyza pohiebnich objekt(i a pohtebni ritus

Hrobové jamy byly nejcastéji obdélného, popt. nepravidelné ovalného tvaru. Jejich délka se pohybovala
od 127 cm (hrob 86) do 238 cm (hrob 83) a zda se, Ze ramcové odpovida vysce postavy zemfelych. Hloubka
kolisa v rozmezi od 20 cm (hrob 97) do 128 cm (hrob 81).

Kamenna tiprava hrobové jamy je dolozena v hrobé , lucistnika” (hrob 81). Jde o kamenny zéaval se-
stavajici z cca 26 kamenti o velikosti 20-60 cm a zac¢inajici cca 20 cm od povrchu vyrysovani hrobové jamy.
Tento druh Gpravy je u hrobt z obdobi zvoncovitych pohari obecné vzacny. Dalsi doklad uziti kamene
byl zaznamendan u hrobu 86, v jehoz jithovychodnim rohu byl nastojato postaven kdmen. Obecné 1ze uZziti
kamene zminit v pfipadé nékterych zarovych pohibid, kde mélo podobu kamenné skiiriky. Jmenovat l1ze
napiiklad hrobové celky z Kolina (hroby VI a XIX; Hdjek 1968, 61), Lovosic Il (hroby I, II; Hdjek 1968, 59;
Turek 2002a, 246-270) ¢i Poboii (Hdjek 1968, 84).

Jediny pfimy doklad pouziti dfevéné konstrukce byl zaznamenan v hrobé 98, kde se pobliz jihoza-
padniho rohu hrobové jamy za hlavou zemfelého zachoval fragment dubového tramku (?) o rozmérech
30 x 10 cm (tento a vSechny ostatni vzorky uréila R. Ko¢arova (2009; tab 2). Pro moznost existence dfe-
véné komory v tomto hrobu by mohl nasvédcovat téz fez hrobovou jamou (obr. 36). V hrobé 88 byly re-
gistrovany fragmenty spaleného dfeva (dub) na tfech mistech v réiznych trovnich a vzdy v tésné bliz-
kosti propalené hliny. Drobné alomky spaleného dieva byly nalezeny i v hrobech 86, 95 a 96. Ve v8ech
ptfipadech 8lo o dub. Pouziti dfevéné konstrukce, at uz ve formé vlastni dfevéné komory, popt. jakési
schranky, by snad bylo mozZno pfedpokladat vzhledem k charakteru dpravy hrobové jamy i v pfipadé
hrobu 81 (hrob ,lucistnika”), zde je vSak situace velmi diskutabilni. P¥imé doklady at uz ve formé vlast-
nich pozistatkt dfeva ¢i ktilovych jamek zde nalezeny nebyly.

Pohtebni skupina ve Velké Chuchli ¢itala devét hrobovych celkd, z nichz hroby ¢. 81, 83 a 96 néle-
Zely muztim, v hrobé 98 byla pohi'bena Zena, hroby ¢. 80 a 97 (se shodnou pohtebni vybavou misy a dvou
dzbank), které byly zcela bez ostatkd, snad ptivodné obsahovaly détské pohiby (ackoliv velikost hro-
bové jamy nemftize byt vzdy chapana jako indikéator véku zemfelého, viz miniaturni jaAmy s pohtby do-
spélych v Hostivicich, Hlozek - Turek 2007), u hrobti 86, 88 a 95 je urceni genderu zemfelych, vzhledem
k absenci jejich ostatkii, nejisté. Hrob ¢&. 86 sice obsahoval pazourkovou $ipku, ta vSak byla nalezena po-
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Dub Dub
(Quercus) | (Quercus)
Hrob Sektor | Vrstva | C.sadku | Pocet Hmotnost
86 SV pol. | 20-dno 1045 5 0,0264
88 J pol. 0-20 351 100 71,548
88 S pol. 0-20 395 64 55,9224
88 JV pol. 20-dno 446 40 25,1691
88 S pol. 20-dno | 1038 50 23,308
95 Z pol. 20-dno | 480 2 0,1475
95 JZ pol. | 20-30 1042 1 0,0135
96 SV pol. [ 0-20 1035 1 0,0013
98 J pol. 60-80 750 2 0,4844
98 J pol 80-90 751 13 3,9469
98 dno 1017 13 0,3842 Tab. 2. Vysledky analyzy uhliki
Celkem 291 180,9517 (dle R. Kocdroveé)

mérné vysoko v zasypu a jeji vztah k muzskému elementu také neni bezvyhradny. Hrob ¢. 95 obsaho-
val rovnéz dzbédnek s motivem plastickych knirti (kld) pod uchem, ktery byva zpravidla v hrobech muzt
(Turek 2002), ale ani v tomto pfipadé nelze hrob oznacit jednozna¢né za muzsky.

Velmi charakteristické jsou svou vybavou a pravidelnosti pohfebniho ritu pohitby muze , lucistnika”,
na levém boku, hlavou k severu (hrob ¢. 81), a Zeny se souborem kosténych/parohovych knoflika s V-
vrtanim, na pravém boku, hlavou k jihu. Pravé tyto pohtby s relativné nejbohatsi vybavou byly vybaveny
masitymi milodary (vepfové, v jateénim véku 3-6 a 4-8 mésicii), které byly co do volby masa shodné, tedy
¢ast plecka s lopatkou a ¢ast zadni s panevni kosti a lumbalnimi obratli (Kysely 2009). Oba hroby se rov-
néz shoduji pfedpokladem vnitini konstrukce, relativné nejvétsi hloubkou z celé pohfebni skupiny
a identickou delsi osou jam. Oba hroby byly vzajemné vzdaleny jen asi 3,5 metru a mohly byt ptivodné
soucasti jednoho pohiebniho pamatniku. Zemfeli v obou hrobech méli paze slozené pred obli¢ejem
v poloze A dleJ. Havla (1978). MuZz v hrobé 81 mél kosti obou rukou sloZeny do typického ,sevieni”, ste-
henni kosti mirné pokréeny a lytka stfedné pritazena. Pohfeb Zeny v hrobé 98 mél mirné pokréené ste-
henni kosti a jen velmi mélo pfitazend lytka. Kostry v obou zminénych hrobech byly nejlépe zachovany.
Dle urc¢eni M. Dobisikové a P. Havelkové (2009) slo v piipadé pohibu v hrobeé ¢. 81 o kosterni poztistatky
stfedné robustniho az robustniho muze ve véku 20-35 let dosahujiciho vysky 171 cm. Na jeho kostfe bylo
pozorovano stranové oplosténi holennich kosti a dale oplosténi kosti stehennich, které je ddvano do sou-
vislosti s nadmeérnou zatézi svalti souvisejici napt. s chlizi po nerovném terénu ¢i praci v podfepu. Ponékud
hiife byly dochovany kosterni poztistatky v hrobé 98. Jde o stfedné robustniho jedince ve véku 30-50 let.
Pohlavi se na zakladé kosterniho materialu uréit nepodatilo, nicméné dle orientace a milodart jej 1ze po-
mérné spolehliveé oznacit za hrob Zeny. Podobné jako u pfedchoziho jedince i zde bylo zjisténo stranové
oplosténi holennich kosti.

Drobné poztistatky kosti obsahoval i hrob 83. Jde o velmi drobné zlomky kosti dolnich koncetin. S nej-
vétsi pravdépodobnosti hrob obsahoval pohteb dospélého jedince, kterého je mozno, vzhledem k orientaci
a pfitomnosti natepni desticky, oznacit za muze. V hrobé 96 se dochovaly pouze drobné tilomky lebky.
Dle orientace opét miizeme usuzovat, Ze slo o jedince muzského pohlavi.

V hrobech 80, 86, 88, 95 a 97 se zadné kosterni pozistatky nezachovaly, nicméné provedena fosfa-
tova analyza zfejmé potvrzuje nékdejsi pfitomnost pohibenych tél ve vSech zminénych hrobech. Po-

vvvvv

POHREBNi KONTEXTY

Keramika a datace ndlezovych celk(

Keramicka vybava hrobi nijak nevybocuje ze standardniho ramce pohfebni komponenty s mladsi, pri-
vodni keramikou obdobi zvoncovitych poharti. Nejcastéji se vyskytla kombinace misy a jednoho ¢i dvou
dzbank (5 hrobit), ve dvou pripadech byl pohfeb provéazen jen misou a v dal$ich dvou jen dzbankem.
Ve dvou hrobech byl nalezen dzbanek s typicky muzskym motivem knirt (kl&) pod uchem (cf. Turek
2002), v ptipadé hrobu 83 jde s nejvétsi pravdépodobnosti o pohieb muze, v pfipadé hrobu 95 je gen-
derovy kontext nejisty.
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Artefakt z brezové kury s aplikaci médéného plechu
Zcela vyjimec¢ny byl nélez organické hmoty se dvéma znac¢né korodovanymi médénymi plisky. Ana-
Iyza M. HlozZka (viz samostatna studie, HloZek 2009) prokazala pfitomnost biezové kiiry dochované v kon-
taktu s médénym plechem. Interpretace tohoto unikatniho nélezu neni ani zdaleka jednozna¢na. Mohlo
jit o poztistatky nadoby z bfezové kiry, kterd mohla byt doplnéna médénymi plisky. Nadoby z brezové
kiiry jsou v Evropé zndmy uz od pocatku neolitu. Jako hmatatelny a chronologicky ne zcela vzdaleny
ptiklad 1ze uvést dvé védérka (obr. 22), ktera byla nalezena v blizkosti zmrzlého téla muze zvaného Otzi
v alpském Hauslabové sedle (Egg - Spindler 1993). Pokud bychom piipustili interpretaci nddoby z bre-
zové kiry, pak Ize nalézt analogie ptimo v keramické produkci obdobi zvoncovitych pohart v Cechéch,
a to v podobé keramickych imitaci téchto vélcovitych védérek z bfezové ktry. Valcovitd nadoba s vo-
dorovnym paskovym uchem pod okrajem nalezend v hrobé-obj. 3/89 v Dolnich Pocernicich (Vencl - Za-

A

dik 1992, 634, 635, obr. 2:10) byla zdobena dvéma svislymi Zebficky, rytymi a pficné kolkovanymi. Cela
nadoba je zfejmé imitaci valcovitého védérka sitého z kiry. Pravé motiv dvou zebtickd, jinak v kultufe
zvoncovitych pohart nezndmy, ziejmé napodobuje seSiti kiry (viz obr. 23:10). Dalsi analogie keramické
imitace v rdmci obdobi zvoncovitych pohédrt pochazi z hrobu ve Slaném-Kvicku (Hdjek 1968, 46; Turek
2008, 163, obr. 56:7, zde obr. 24).

Vzhledem k umisténi artefaktu za hlavou zemfelého by snad bylo mozné uvazovat i o kornoutovité
pokryvce hlavy usité z bfezové kiry. Pro tento tvar by snad mohlo svédcit i zakiiveni médeénych pliski,
ale k tomu mohlo dojit az pfi post-depozicni transformaci v hrobé. Hrotita ¢apka ¢i kloboucek nebyly v ev-
ropském pravéku neznamym jevem. Halstatsky kniZeci pohieb z mohyly v Hochmichele (Badensko-

pH®! ¢ 6 38
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Obr. 22. Rekonstrukce védérka
nalezeného v blizkosti zmrzlého téla
muze zvaného Otzi v alpském
Hauslabové sedle (podle
Fleckinger — Steiner 1999, 102)

Obr. 23. Praha-Dolni Polernice. Obj. 3/89
(hrob). Ukdzka vdlcovité ndadoby (¢. 10)
s vodorovnym pdskovym uchem pod
okrajem imitujici pravdépodobné
vdlcovitou nddobu z brezové kiry
(podle Vencl — Zaddk 1992, obr. 2)
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Obr 24. Slany-Kvicek. Priklad keramické
imitace vdlcovitého védérka Sitého z kiiry
(foto P. Berounsky, zdroj Archaeologica)

Wiirtembersko) byl opatien pravé takovou ¢apkou Sitou z biezové kiiry a stejnou pokryvku ma na hlavé
i tamtéZ nalezend pohiebni kamenna stéla v podobé postavy bojovnika. Za zminku stoji také vyskyt zla-
tych kornoutovitych kloboukt z mladsi doby bronzové (Sperber 2003), které mély nesporny prestizni ce-
remonialni vyznam a pro néZ si Ize pfedstavit starsi pfedobraz pravé v kloboucich z organickych mate-
riald.

Stipana industrie a kamenné natepni desticky

Kamenné artefakty z pohtebisté ve Velké Chuchli jsou pfedmétem specidlni studie A. Pichystala a L. Se-
bely nésledujici po tomto pFispévku (Pfichystal - Sebela 2009).

Kosténé artefakty

Nejvice kosténych artefaktt bylo nalezeno v hrobé 98. Jde o minimalné tfi knofliky s V-vrtanim, které se
pomérné asto objevuji v zenskych hrobech. Pravdépodobné dva kosténé artefakty pochazeji i z hrobu , lu-
¢istnika” (hrob 81). Vzhledem k jejich $patnému zachovani se vsak neda urcit, o jaké druhy pfedmétt slo,
ani jakd kost byla k jejich vyrobé pouZzita.

Masité milodary

Masité milodary se objevily ve dvou hrobovych celcich, a to v hrobé ,lucistnika” (hrob ¢. 81) a v hrobé
Zeny (€. 98). Dle urceni R. Kyselého (2009) jde v obou ptipadech o kosti prasete, pficemz se neda jedno-
znac¢né stanovit, zda $lo o prase domadci ¢i divoké. Stéri se odhaduje na 3-6 mésicti v ptipadé hrobu 81
a 4-8 meésicti v ptipadé hrobu 98. V obou piipadech jde o ¢asti patefe a ¢asti s pateti souvisejici (leva lo-
patka, prava panev, zadni ¢ast patefe). Na obou skeletech byly téZ rozpoznény drobné zatezy svédcici

Vv

o porcovani nozi. Podrobnéjsi popis obsahuje pfispévek R. Kyselého (2009).

ZAVER

Ackoliv pohiebisté ve Velké Chuchli svym rozsahem zcela odpovida standardu malych ¢eskych pohteb-
nich skupin, typickych pro obdobi zvoncovitych pohart, pfinesl jeho vyzkum nékterd nova, pozoruhodna
zjisténi. Je to predevsim prozatim unikatni ndlez pozistatkii kombinovaného artefaktu z bfezové kiry
a médéného plechu, ktery zatim v Evropé nemd obdoby. Prozatim zadna z ¢eskych lokalit s nalezy z ob-
dobi zvoncovitych pohérti nebyla objevena ve vlhké poloze, kde by mohly byt vhodné podminky pro do-
chovéni organického materialu, a proto je objev pfedmétu z bfezové kiry skute¢nym unikatem. Dalsi vy-
znamnad zjisténi pfinesla petrograficka analyza $tipané industrie naznacujici dalkové kontakty v ziskavani
surovin, a to jak ve vychodnim sméru (rohovce typu Krumlovsky les), tak také ve sméru zapadnim (ba-
vorsky plattensilex varieta Arnhofen), severnim (kfemence typu Tusimice a Skrsin) a severovychodnim
(Hory sv. Ktize, Polsko, ¢okolddovy silicit). VSechny pohtebni kontexty 1ze datovat do jednoho ¢asového
horizontu mladsi kultury zvoncovitych poharti, s vyhradnim vyskytem pravodni keramiky.

Velmi vyznamnym aspektem vyzkumu ve Velké Chuchli je dtiraz kladeny na interdisciplindrni spo-
lupraci pti zpracovani nalezt a odebranych vzorkd, jehoz vysledkem je zde prezentovany konvolut spe-
cializovanych studii se zaméfenim na aplikaci jednotlivych pfirodovédnych metod. Autofi timto dékuji
vsem specialistlim, ktefi se na zpracovani vysledki tohoto archeologického vyzkumu podileli a vytvo-
fili tak Siroky védecky tym.
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BELL BEAKER CEMETERY AT PRAGUE-VELKA CHUCHLE.

A rescue excavation at Prague-Velkd Chuchle (Hvézddrna estate) was carried out since October to December 2007.
Apart from dozens of settlement features and one cremation burial of the Proto-Eneolithic Period there were exca-
vated nine inhumations of the Bell Beaker Period.

Spatial structure of funerary finds

The main accumulated group of seven burials covered a rhomboid area of 18 % 6 meters. The graves were organised
into two parallel lines leading from south to north. Occurrence of the Jordansmiihl Culture cremation burial (fea-
ture 71) may be evidence of possible existence of long barrows, which might have survived till the Bell Beaker Pe-
riod and could have play certain role in the spatial structuring of the later funerary activities. Another two Bell Beaker
graves, one (No. 83) with male (probably) burial accompanied by a stone wristguard and an empty grave 88 with
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a polypood bowl, were about 50 respectively 80 meters in west/southwest from the main group. The centre point of
the main group of burials seems to be burial 81 (male - “archer”) and 98 (female with V-perforated buttons). The
distance of individual grave pits to the nearest neighbour varied from minimum 2.5 to maximum 7.5 meters. The
only possible direction that the main group of burials may continue outside the excavated area is the southern edge
of the site. It is, however, well possible, that this group represent a complete social unit, perhaps one family, which
was a particular part of a wider funerary area. The number of burials at Velkd Chuchle does not exceed the standard
average size of burial groups as they are known in Bohemia (cf. Turek 2008, 154-156).

Formal analysis of funerary features and the burial rite

The grave pits were mostly of oblong or irregular oval shape. Their length varied between 127 cm (grave 86) and 238
cm (grave 83). Their depth is ranging between 20 cm (grave 97) and 128 cm (grave 81).

The stone fill of the grave pit was recorded in the grave of the “archer” (grave 81). Such kind of grave finish is
generally rare within Bell Beaker cemeteries in Bohemia. Another example of stone application was in grave 86, in
its south-eastern corner was standing one flat stone. The stone was more commonly used in cases of stone box cre-
mation graves, such as at Kolin (graves VI and XIX; Hdjek 1968, 61), Lovosice II (graves 1, 11; Hajek 1968, 59; Turek
2002a, 246-270) or at Pobori (Hdjek 1968, 84).

The only direct evidence of timber construction of the grave pit was in grave 98, with a fragment of an oak tim-
ber (?) sized 30 x 10 cm. Also the section through the grave pit is suggesting existence of some kind of chamber or
internal lining (see fig. 36). It is possible that also the archer’s grave 81 had some kind of internal construction.

Out of nine graves at Velkd Chuchle, three (81, 83 and 96) belonged to male, in grave 98 was buried a woman
and graves 80 and 97 (with identical assemblage of one bowl and two jugs) were without any skeletal remains, they
possibly contained child burials (we have to bear in mind that the size of the grave pit cannot be read as indicator of
age cf. miniature grave pits with adult burials at Hostivice, HloZek — Turek 2007). In the case of graves 86, 88 and
95 is the gender interpretation impossible. Grave 95 contained a jug with the moustache (tusks) motif, which is usu-
ally indicator of male burial (Turek 2002), but neither this burial could be interpreted as male.

The most distinctive burials of a man “archer”, buried on left side, head orientated to north (grave 81) and of a
woman with V-perforated buttons, buried on right side, head orientated to south, both contained meat offerings. In
both cases there were pig bones (slaughter age of 3-6 and 4-8 months). Interesting is also identical choice of cut in both
graves — piece of shoulder with scapula and back part with one pelvis bone and vertebrae (see Kysely 2009). Both graves
had also some other in common features: presumed internal construction, they were relatively deepest on the site and
with identical orientation of the long axis. They were only 3.5 meter apart and they could have been sharing the same
funerary monument. Deceased in both graves had arms resting in front of their faces, in Havel’s position A (Havel
1978). Man in the grave 81 had palms folded in the typical “grip”, legs only slightly bend. Female burial in grave 98
had also slightly bend legs. According to anthropological analysis by M. Dobisikovd and P. Havelkovd (idem 2009)
there was a medium robust/robust (stature 171 cm) man 20-35 years of age buried in grave 81. Less preserved skele-
ton in grave 98 was a medium robust individual aged 30-50 years. Graves 86 and 93 contained only very small amount
of highly decomposed bones. In graves 80, 86, 88, 95 and 97 were not recorded any remains of skeleton, however, the
phosphate analysis proved there were once rotting corpses inside them (for further details see Majer 2009).

Burial contexts

Pottery and chronology. The pottery assemblages fit to the later Bell Beaker Period with so-called accompanying
pottery (Begleitkeramik). The most common was the combination of a bowl and one or two jugs (5 graves), in two
cases was the grave accompanied by a bowl and in another two by a jug. In two graves were jugs with the male mous-
tache (tusk) motif under the handle (cf. Turek 2002), in the case of grave 83 probably accompanying a man and in
the case of grave 95 is the gender interpretation impossible.

The birch bark artefact with copper plating. A unique discovery was an artefact of organic material with two cop-
per plates. Thy analysis by M. HloZek (see the special paper, HloZek 2009) proved that it was birch bark that survived
in contact with copper sheet. Interpretation of this unique find is not easy. It could have been a birch bark vessel ac-
complished with copper sheet. Such birch bark containers are known in Europe since the beginning of the Neolithic
Period. As a direct analogy, which is not that far chronologically are two birch cylindrical cups (fig. 22), found with
the frozen body of Otzi in the Hauslabjoch of Tyrolean Alps (Egg — Spindler 1993). Considering the interpretation as
birch bark vessel we can find an analogy directly in the Bell Beaker pottery production in Bohemia in the form of pot-
tery imitation of cylindrical cups made of bark. Such cylindrical vessel with horizontal strap handle under the rim was
found in grave 3/89 at Dolni Pocernice (Vencl - Zaddk 1992, 634, 635, obr. 2:10) it was decorated by two engraved
vertical lines and cross-stamped, creating a ladder motive, probably imitating the traces of sewing the bark (see fig.
23). Another analogy comes from the grave at Slany-Kvicek (Hdjek 1968, 46; Turek 2008, 163, fig. 56:7, here fig. 24).

Considering the position of the artefact near the head of the buried person offers another possible interpreta-
tion as a birch bark cucullate (cone) hat. Such pointed hat is not unknown in the European prehistory. Hallstatt
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Period aristocratic burial under the Hochmichele barrow (Baden-Wiirtemberg) contained such birch bark hat and
the same hat was depicted on head of the warrior statue found also in the barrow. Also the gold cone hats of the late
Bronze Age (Sperber 2003, with obvious prestigious ceremonial significance) might have had an earlier archetype
made of organic materials.

Conclusion

The excavation of small Bell Beaker burial group at Velkd Chuchle brought to light some new discoveries. It is first
of all a unique artefact made of birch bark and copper sheet, with no contemporary analogy. The petrographic analy-
sis also produced some surprising data suggesting some far reaching exchange contacts in the eastern (Krumlovsky
les type chert), western (Bavarian plattensilex variety of Arnhofen) northern (Tusimice a Skrsin quartzites) and
north-eastern direction (chocolate silex from the Holy Cross Mountains in Poland). All of the burial contexts be-
long to the late Bell Beaker Period. An important role, in the analysis of the excavation results, played the wide in-
terdisciplinary co-operation presented here in the convolute of specialised scientific studies. The authors are grate-
ful to all specialists who helped to create such extensive research team.

(English by |. Turek)
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Obr. 25. Praha-Velka Chuchle. Hrob 80 (kresba I. Vajglovad)
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Obr. 26. Praha-Velka Chuchle. Hrob 81
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Obr. 27. Praha-Velka Chuchle. Hrob 81. Médéné plisky (1, 2) a v nich nalezena brezova kura (1a, 2a) (kresba L. Baldk)
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Obr. 28. Praha-Velkd Chuchle. Hrob 81. Cdst hrobového inventdre (kresba I. Vajglovd a J. Brenner)
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Obr. 29. Praha-Velkd Chuchle. Hrob 81. Stipand industrie (kresba J. Brenner)
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Obr. 30. Praha-Velka Chuchle. Hrob 83 (kresba I. Vajglova)
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Obr. 31. Praha-Velka Chuchle. Hrob 86 (kresba I. Vajglovad a J. Brenner)
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Obr. 32. Praha-Velka Chuchle. Hrob 88 (kresba I. Vajglova)
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Obr. 33. Praha-Velkd Chuchle. Hrob 95 (kresba I. Vajglovad)
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Obr. 34. Praha-Velka Chuchle. Hrob 96 (kresba I. Vajglova)
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Obr. 35. Praha-Velkd Chuchle. Hrob 97 (kresba I. Vajglovad)
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Obr. 36. Praha-Velka Chuchle. Hrob 98 (kresba I. Vajglova)



