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1. UVOD

Cilem pfedkladané prace je zprostfedkovani nepochybné unikatniho nalezu bohatého laténského hrobu
67, ktery mohl byt diky své vybavé datovan do LT B2b. Dalsi archeologické situace sice nepfinesly tak
pocetné a vyrazné nalezy, jelikoz byly vyraznym zplisobem postizeny opakujici se erozni ¢innosti zaplav,
presto si vsak zaslouzi byt publikovany, jelikoz dotvari celkovy obraz této polykulturni lokality.

2. HISTORIE ARCHEOLOGICKEHO VYZKUMU V KATASTRU OBCE
MLCECHVOSTY A JEJIM OKOLI

Oblast Mélnicka patfi k husté osidlenym mistim, a to od paleolitu, pfes dobu mladsiho pravéku az po
sttedovek (Sklendr 1998). Z okoli samotnych Ml¢echvost je znamo celkem Sest archeologickych poloh, kde
je dolozeno pravéké osidleni patfici do neolitu (kultura s vypichanou keramikou), starsi doby bronzové
(anéticka kultura), kultury knovizské, doby halstatské, laténské, ¥imské a doby stéhovani narod (Skle-
ndr 1982, 273-275; 1995, 60-61; z novéjsich akei napt. Janco 2003).

Mozaiku starsich nélezt doplnil archeologicky vyzkum, ktery pod vedenim I. Sykorové probéhl v 1été
roku 2005 pti vystavbé piipojky ¢islo 102 okolo obce Ml¢echvosty. Zaznamendano bylo sidlisté a pohte-
bisté z obdobi mladsiho pravéku a sttedovéku-novovéku (Archiv NZ ARU Praha, &. 8917/2006).

3. POLOHA A GEOLOGICKA SITUACE LOKALITY MLCECHVOSTY, VYZKUM 2005

Lokalita I (14° 20" 35" a 50° 19" 15”) se nachazi asi 200 metrt od obce Ml¢echvosty, okres Mélnik, v nad-
moftské vysce 180-182 m n. m. Je situovana na zapadnim bfehu, vzdusnou ¢arou zhruba 300 metrd od
dnesniho toku feky Vltavy, v prostoru jejich byvalych paleotoki (obr. 1). Raz krajiny vyrazné utvérel tok
teky Paleovltavy. Lokalita se nachazela na hrané denudaé¢niho zbytku terasy VI. ¢ (warthsky glacial) a VII. a
(posledni glaciél) (Balatka - Sladek 1962, tab. 1IV; Tyrdcek 2001, 4, Fig. 1, 5, 15; Archiv NZ ARU Praha, g.
8917/2006).

Vlastni geologické podlozi kvartérnich sedimentti je zde tvofeno zelenavymi az béloSedymi druho-
hornimi jilovci (cenoman az svrchni turon-svrchni kiida; Chlupdc a kol. 2002, 266). Jednotlivé terasové
stupné byly kryty mélkymi vzdjemné oddélenymi sprasovymi navéjémi (o max. mocnosti 0,5m) a v JV
¢asti sledované plochy, v blizkosti stavajici komunikace Ml¢echvosty-Spomys], také bahnitymi horizonty,
které predstavovaly poziistatky naplavovych sedimentt stoletych vod Vltavy (Archiv NZ ARU Praha,
¢j. 8917/2006).

Osidleni zachycené na zkoumané lokalité tak maximalné vyuzilo nevelkou oblast pithodnou pro sid-
leni (nékolik oddélenych mélkych sprasovych naveéji), protoze ptilehlé rozsahlé plochy denudaéniho zbyt-
ku VL. terasy jsou pokryté valouny a tézkymi jilovitymi sedimenty (Archiv NZ ARU Praha, &. 8917/2006).
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4. PROSTOROVE ROZLOZENI
ARCHEOLOGICKYCH OBJEKTU

Zachranny archeologicky vyzkum probéhnuvsi
na odbocce ¢islo 102 smérem do Mlcechvost
znove stavéné silnice 16, odhalil na skryté plose
celkem 91 objektd. V tomto mnozstvi jsou za-
pocitany tfi hroby, 22 zbytkd vétsich objekta
a 66 ktlovych jamek. Maximalni délka rezidui
vétsich objektt ¢inila 238 c¢cm a minimaln{
106 cm. Nejvétsi zjisténa hloubka byla 25 cm
a nejmensi 17 cm. V ptfipadé pozustatkd kilo-
vych jamek dosahovala maximélni délka hod-
Obr. 1. Micechvosty, okr. Mélnik. Obec a jeji okoli noty 93 cm a minimalni 18 cm. Nejvétsi pozo-
s vyznacenou polohou lokality rovatelné zahloubeni u téchto objektd Cinilo
52 cm a nejmensi 6 cm (Archiv NZ ARU Praha,

¢j. 8917/ 2006).

Prvni skupinu tvofily objekty 1-14 a 69-71, tedy 17 objektt1 (obr. 2), které se nachazely zahloubené
ve sprasové navéji pred zaniklou mélkou erozni depresi vyplnénou splachovym materidlem z vltavské
VL. c. terasy (oznaceno ptavodné jako obj. 15). Ve vsech pripadech se jedna o zbytky klovych jamek. Ne-
daleko vyse zminéné erozni deprese byl zachycen ptidorys kiilové konstrukee, ktery byl datovan podle
zlomkt keramiky z objektti 6 a 13 do obdobi zemédélského praveéku. Padorys se skladal celkem z 9, mozna
z 10 kdlovych jamek (6-14, moznd i 5), které byly rozlozeny do dvou soubéznych fad. Mezi nimi byly za-
znamenany dalsi dva kily, snad zbytek stfedni fady. JiZ zminény ptdorys ma tvar obdélniku orien-
tovaného SSZ-JJV, jehoz JZ roh neni uzavien. Maximalni délka ¢inila 26 m a $itka 10 m. Plocha, kterou
zabirala vyse zminéna koncentrace, ¢inila 260 m?. Primeérna vzdélenost mezi kily patficimi do zapadni
fady je shodna s rozestupem ve vychodni fadé, tedy 4,3 m.

Druha skupina objekti ¢ita celkem 19 ktilovych jamek (16, 18-23, 25-29, 31-35, 59 a 72; obr. 3) a na-
chazi se na sprasové navéji zakonc¢ené meélkou erozni depresi, vyplnénou splachovym materidlem
z vltavské VI. c. terasy, a mistem, kde na povrch vystupovala zvifena svrchné pleistocénni ptida. Zaji-
mavé na této poloze je koncentrace ktilovych jamek, které vytvareji padorys druhé killové nadzemni kon-
strukce (18, 20-26, 28-29, 31-33, 72 a snad i 19 a 27). Dochovany ptdorys je pomérné pravidelného ob-
délnikového tvaru a sklada se celkem ze dvou fad po ¢tyfech a z jedné o ttech kiilech. Mezi severni
a stfedni fadou je zajimavy vyskyt dvou drobnych ktilovych jamek 21 a 25. Maximalni délka ptidorysu
orientovaného ve sméru Z-V ¢ini 21 m a $itka 17 m, pokud k nému budeme pocitat i objekty 19 a 27. Z ob-
jektt 18, 23 a 20 byla ziskana keramika datovana do doby #imské. Plocha, kterou zabirala vyse zminéna
koncentrace, ¢inila 357 m” Zajimava je absence jedné kilové jamky v jeho jizni sténé mezi objekty 72 a 31.
Mohlo by se snad jednat o vchod ¢i pfistének, jelikoz na tomto misté ani po nékolikerém peclivém za-
¢isténi nebyla zadna kiilova jamka objevena. Vzdalenost mezi severni a stfedni fadou ktlt je 5 m a mezi
stfedni a jizni fadou 4 m. Primérny rozestup mezi ktly severni fady je 5,3 m, stiedni fady také 5,3 m.
Rozestup v jizni fadé mezi objekty 72 a 31 ¢inil 11 m a mezi 31 a 33 4 m.

Tteti skupina obsahuje celkem 38 archeologickych objektt (24, 36-56, 73-84, 86, 89; obr. 4). Domi-
nantou tohoto seskupent je Zlab, neboli objekt 58=85, ktery se nachazi p¥iblizné uprostied jiz zminéné
sprasové navéje. Skrytou plochu protina ve sméru od SV k JZ. Nalezené zlomky keramiky jej fadi spolu
s doprovodnymi killovymi jamkami 49-52, 86 a 87 do obdobi stfedovéku-novoveéku.

Na severozapad od né&j se rozkladaji dalsi dvé navzajem se z ¢asti piekryvajici seskupenti objektti (obr.
4). Prvni z nich se skladé z objekt(i 38-41 a 73-75, tyto jsou uspofadany ve dvou fadach po tfech kiilech,
v severojizni orientaci a tvori pomérné pravidelny obdélnik. Jeho maximé&lni délka ¢inila 11 m a sitka 7 m.
Plocha, kterou zabirala vyse zminéna koncentrace, ¢inila 77 m?

Druhé seskupenti tvoii objekty 37, 42-48 a snad i 75 (obr. 4), které jsou rozloZeny ve dvou fadach po
tfech objektech, a v jedné po dvou. Tato koncentrace ma pfiblizné tvar ¢tverce o dvou fadéch po tiech
ktilech a jedné po dvou, v orientaci SV-JZ, které jsou od sebe vzdaleny shodné 4 m. Obé zminéné kon-
centrace objekt ziejmé predstavuji konstrukci, kterd navazovala svoji funkci na vyznam obj. 58 a jeho
satelitnich objektt.

Severné od vySe zminénych seskupeni byl zachycen osamoceny objekt 36. Na jihovychod od objektu
58 se nachazi bez zjisténych souvislosti objekty 77-81 (obr. 4) a smérem na vychod 24, 53-56, 82-84 (obr. 4).
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Obr. 2. Micechvosty, okr. Mélnik. Plan plochy lokality Micechvosty, vyzkum 2005

Osamoceny, ziejmé laténsky hrob, oznaceny jako 57 (obr. 5), lezel na samém konci sprasové navéje,
ktera byla v téchto mistech mocna okolo 30 cm.

Ctvrtou a posledni skupinu tvofilo 13 objektti - 60-68, 88-90 a 91-94 (obr. 5). Z této koncentrace vy-
stupuji pfedevsim dva hrobové nalezy. Prvni z nich, obj. 62, byl narusen od zapadu dvéma vkopy. Ob-
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Obr. 3. Micechvosty, okr. Mélnik. Plan plochy lokality Micechvosty, vyzkum 2005

sahovaly intruzi nékolika zlomk keramiky sidli$tniho razu, které byly nalezeny i v obj. 60 a 61. Naopak
druhy, obj. 67, ziistal neposkozen, snad praveé diky specialni tpravé hrobové jamy. Jednd se o bohaty hrob
patfici do laténského obdobi, ktery byl na zakladé bronzovych a Zeleznych ozdob a zbrani datovan do
stupné LT B2. Dal$im velmi zajimavym objektem je polozemnice (obj. 88), s pfilehlymi killovymi jam-
kami 88 a-f (obr. 3). Na zékladé z objektu ziskaného keramického materialu byl datovan do doby ¥im-
ské (stupen B?).
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Obr. 4. Micechvosty, okr. Mélnik. Plan plochy lokality Micechvosty, vyzkum 2005

Severné od obj. 62 se nachédzela superpozice dvou objektii neurcitelného tvaru a mozna i pfirodniho
pavodu, oznacenych jako 65 a 66. Nedaleko nich byly zachyceny dvé ktilové jamky 64 a 94 (obr. 5).

Na jih od laténského hrobu byl objeven objekt 68 podlouhlého tvaru (obr. 5). Na vychod od objektu
67 se nachazely dvé kilové jamky 89 a 93 (obr. 5).
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Obr. 5. Micechvosty, okr. Mélnik. Plén plochy lokality Micechvosty, vyzkum 2005

5. DATACE ARCHEOLOGICKYCH OBJEKTU

5.1. Unéticka kultura

Nejstarsi osidleni na lokalité Mléechvosty-vyzkum 2005 zastupuje kultura tnétickd, doloZena vsak
pouze ve dvou objektech. V prvnim ptipadé byly keramické nalezy této kultury zaznamenany v objektu
76 (obr. 6), kam se mohly dostat pii rozplaveni kulturni vrstvy ptisobenim periodicky se opakujicich za-
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plav. V druhém piipadé se nachazela
ve vyplni zadsypu zasahu do hrobu 57,
coz doklads, Ze jesté v dobé vykradeni
laténského hrobu 57, musely existovat
minimdlné alesponi zbytky kulturni
vrstvy patiici tnétické kultufe. Tyto ke-
ramické zlomky tedy pfedstavuji intruzi
z povrchu.

Obr. 6. Micechvosty, okr. Mélnik. Keramické
ndlezy unétické kultury z objektu 76
a z povrchu plochy vyzkumu.
Kresba: O. Levinsky

5.2. Kostrové hroby z doby laténské

5.2.1. Hrob 57

Hrob oznaceny jako 57 (obr. 7) byl pravidelného obdélnikového tvaru s oblymi rohy. Orientovan byl ve
sméru od severozapadu k jihovychodu. Od severozapadu, zapadu a jihovychodu byla vrchni, asi 5 cm
mocna ¢ast stén hrobové jamy narusena vkopem, ktery dosahoval az 50 cm hloubky a ktery se na pro-
filu projevil jako dvé spojené jamy mifici na oblast hrudi a nohou v jdmé uloZeného jedince. Prvni né-
lez, bronzovy krouzek, snad soucést opasku, byl objeven v hloubce 55 cm, tedy jesté ve vlastni hrobové
jamé. Druhy nalez, keramicky zlomek, se nachazel v hloubce 39 cm a je datovany do kultury ané-
tické; nachazel se v zasahu miticim do oblasti hrudi. Vlastni hrob v8ak Ize snad fadit do doby laténské.

Vlastni hrobova jama byla dlouha 226 cm a hluboka 74 cm. Stény byly hladké a jejich zlom od po-
vrchu byl ostry. Dno bylo rovné a jeho protnuti se sténami ostré. V ramci vyplné byly zaznamenany cel-
kem tfi vrstvy. Vrstva 1 byla zachycena pouze v ramci vkopu. Jednalo se o sprasovou hlinu sedozluté
barvy, sttedné ulehlé konzistence, obsahujici ¢etné krotoviny s tmavo- az ¢ernosedou vyplni a valounky
kiemene o velikosti do 3 cm. Nejvétsi zaznamenand hloubka vkopu ¢ini 50 cm, takova je také maximalni
mocnost vrstvy 1, ktera ho vypliuje.

Vyplit hrobové jamy tvofila vrstva 2. Byla tmaveé $edé barvy a mirné ulehlé konzistence, s ¢etnymi kro-
tovinami a ojedinélymi ¢oc¢kami vysrdzeného vapna o velikosti do 3 cm. Jeji maximaIni mocnost ¢inila
18 cm. V této vrstvé na rozhrani s podlozim, které tvoril rezavohnédy sypky pisek, lezely lidské kosterni
pozustatky, orientované shodné s hrobovou jamou, tedy hlavou k severozapadu a nohama k jihovychodu.
Télo bylo natazeno na zddech s rukama podél téla a s hlavou mirné pootocenou smérem k zapadu, snad
vlivem postdepozicnich procesti. Kostra byla dobfe zachovana. Podle antropologického urceni jde o do-
spivajiciho jedince mezi 14. a 15. rokem, bez blizsiho urceni pohlavi (Strinskd - Hdjek 2009).

Posledni zaznamenanou vrstvu ( 3) tvofila kyprda humoézni uloZenina tmavé $edé barvy, mocna 3 cm,
nachézejici se na rozhrani vrstvy 1 a 2, v rdmci vkopu v jeho zapadni, severozapadni a vychodni ¢asti.
Ziejmé se jednalo o noru.

V hloubce 55 cm byl v prostoru panve nalezen bronzovy hladky krouzek, tvofici ptivodné ziejmé
soucast opasku mrtvého (obr. 10:2). Vzhledem k existenci nedalekého laténského hrobu 67 a podle ori-
entace mrtvého mizeme tento hrob fadit obecné do obdobi laténu.

5.2.1.1. Popis ndlez( z objektu 57

1. Bronzovy krouzek hladky (pravdépodobné soucést opasku); vnéjsi pramér 2,73 cm; pratez 0,28 cm (obr. 10:2); umis-
téni: v zdsypu zasahu v prostoru panve v hloubce 55 cm; datovani: LT ?.

5.2.2. Hrob 62

Hrob oznaceny jako 62 (obr. 8) mél tvar obdélniku s oblymi rohy. Jeho maximalni délka ¢inila 166 cm a nej-
vétsi zahloubeni dosahovalo pouze 23 cm. Stény objektu byly hladké a jejich zlom od povrchu byl ostry.
Povrch dna byl hladky a plochy a jeho protnuti se sténami ostré. Kypra vyplii byla tmavé $edé barvy a ob-
sahovala kromé ¢etnych krotovin také inkrustace CaCO;. Hrobova jama byla orientovana ve sméru SZ
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-JV. Télo zesnulého leZelo pfimo na plochém dné v poloze na zadech s nohama pokréenyma v kolenou
smérem k vychodu. Pravou ruku mél pokréenou a poloZzenou na hrudji, leva byla pokréena k rameni a po-
loZena vedle téla. Kostra byla orientovana hlavou k SZ, stav zachovéni byl velmi $patny. Rada kosti se
nedochovala a dalsi se rozpadly béhem vyzvedavéni. Podle urceni P. Stranské (Strdnskd — Hdjek 2009) se
jedna o plné dospélého jedince mezi 30 a 50 lety, blize neurcitelného pohlavi, nékteré znaky by mohly
spise ukazovat na zenu.

V oblasti hrudniku v zapadni ¢asti hrobu byly nalezeny zlomky pravéké keramiky silné ohlazené vo-

N

dou, které lze povazovat za pozdéjsi intruzi blize ¢asové ani kulturné neurcitelnou. Absence vétsiho
hrobové jamy byla zhruba v poloviné narusena objektem 61, ktery byl vyhlouben za ticelem zcizeni pfed-
métl z objektu 62, a bylo z néj opét ziskano nékolik kusti pravéké keramiky.

Vzhledem k absenci nalezd, kromé intruze blize neur¢ené keramiky, mizeme na pfibliznou dataci
objektu soudit jen vzhledem k jeho prostorovému umisténi mezi laténskymi hroby.

Obr. 7. Mic¢echvosty (okr. Mélnik). Padorysy a rezy laténskym kostrovym hrobem 57
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Obr. 8. Micechvosty (okr. Mélnik). Pldorysy a rezy kostrovym hrobem 62 a objekty 60 a 61

5.2.3. Hrob 67

Bohaty hrob byl oznacen ¢. 67 (obr. 9). Hrobova jama méla tvar pravidelného obdélniku a orientovana
byla v severojiznim sméru. Maximalni délka objektu ¢inila 284 cm a hloubka 84 cm. Hladké stény se os-
tte ldamaly od povrchu a jejich pfechod smérem k rovnému dnu byl také ostry.

Ve vyplni byly zachyceny celkem ¢tyfi vrstvy. Vrstva 1 byla kypré, sedé barvy a dosahovala maxi-
malni mocnosti 27 cm. Obsahovala inkrustace CaCOj3. Pod ni se nachazela vrstva 2, SedoZzluté barvy
a mirné ulehlé konzistence. P¥itomny v ni byly ¢etné krotoviny a inkrustace CaCOs. Jeji maximalni moc-
nost ¢inila 50 cm. Obé vyse zminéné vrstvy tvofily vypln hleda¢ského vkopu, hlubokého 70 cm, ktery
byl opét proveden za tcelem vyloupit hrob, jako tomu bylo v pfipadé objektu 57. Tentokrate vSak byl
pokus netispésny; ptvodné byl totiz hrob zasypan vrstvou 3 (maximalni mocnost 37 cm), mirné ulehlou
sprasovou hlinou s pfimeési pisku, ktera se p#ili$ nelisila od okolniho podlozi tvofeného sprasovymi hli-
nami.

Nélezova vrstva 4 byla sprasova hlina s Sedym odstinem a pfimeési pisku. Proti pfedchozi vSak byla
kypfejsi. Maximalni mocnost dosahovala 39 cm. V ni se nachédzel ne zcela dochovany lidsky skelet, ktery
lezel na zadech, hlavou k severu, s rukama poloZzenyma podél téla. Spodni ¢elist zfejmé vlivem postde-
pozi¢nich procest leZela déle od lebky. Obratle, Zebra, lopatky a prstni kéistky se aZ na zlomky ¢&i ojedi-
nélé kosti nezachovaly (obr. 9). V ptipadé hrobu 67 8lo podle antropologického urceni zfejmeé o starsi Zenu
(maturus I-1I) mezi 45 a 60 lety (Stranskd - Hdjek 2009).

Pohtbeny jedinec mél na krku bronzovy torques (obr. 9:9). Na horni ¢4sti levé paze byl nalezen hladky
sapropelitovy kruh ovalného priifezu (obr. 9:7), na predlokti vyvalkovy bronzovy naramek (obr. 9:6). Prava
paze byla pfekryta Zeleznym mecem v pochvé (obr. 9:8). Ve spodni ¢asti hrudi byly nalezeny dvé spony
(obr. 9:4), v oblasti panve se nachazela tfeti spona (obr. 9:4) a jeden cely a zbytek Zelezného krouzku po-
chézejiciho snad z opasku (obr. 9:5). Vpravo od pravé stehenni kosti byl na hladkém bronzovém naramku
(obr. 9:3) nalezen odlomeny kousek mece (obr. 9:2). Na obou holennich kostech v oblasti kotnikd byly ob-
jeveny dva bronzové nanozniky (obr. 9:1).
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Obr. 9. Mic¢echvosty, okr. Mélnik. Pudorysy a rezy kostrovym hrobem 67 z doby laténské. 1 — bronzové ndnozZniky;
2 — hrot mece; 3 — bronzovy ndramek; 4 — bronzové spony; 5 — Zelezny krouZek; 6 — bronzovy ndramek;
7 — hladky sapropelitovy ndramek; 8 — Zelezny mec; 9 — bronzovy ndkrcnik

Na tomto misté je dtilezité zminit, Ze ve vrstvé 1, ktera spolu s vrstvou 2 tvofila vyplil hleda¢ského
vkopu, byl nalezen hladky bronzovy prstynek (obr. 10:1) datovany do LT B1-B2, ktery nesouvisi s vlastni
vybavou zemielého ulozeného v hrobé, ale pomaha nam pfiblizné datovat pokus o vyloupeni hrobu do
doby nepiilis vzdalené od jeho zasypéni.

5.2.3.1. Popis nalezl z hrobu 67

1. Bronzovy nakrénik s pecetitkovymi konci zdobenymi rytym ornamentem a s hladkym télem, které je na kazdé

strané ve své dolni ¢tvrtiné ¢lenéno Sesti vyvalky; vnéjsi prameér 14,75 cm; vnitini pramér 13,57 cm (obr. 11:7); umis-
téni: pod dolni ¢elisti mrtvého; datovani: LT B1/B2.

2. Sapropelitovy ¢erny naramek, hladky, ovélného prafezu; vnéjsi primér 9,44 cm; vnitini pramér 7,65 cm; prifez
0,89 cm; obr. 10:5; umisténi horni ¢ast levé paze; datovani: LT B2b.

3. Bronzovy naramek ¢lenény vyvalky, kruhového priifezu; vnéjsi primér: 7,13 cm; vnitini primér 5,82 cm; prifez
vyvalku 0,7 cm; obr. 10:4; umisténi: pfedlokti levé ruky; datovani: LT B 2.

tiva, vinuti 3x3; délka 4,1 cm (obr. 11:3); umisténi: spodni ¢ast hrudi; datovéni: LT Blc.

5. Bronzova spona starsiho duchcovského typu, s patkou zakon¢enou drobnou kulickou,vnéjsi tétiva, vinuti 2x2;
délka 5,05 cm (obr. 11:6); umisténi: spodni ¢ast hrudi; datovéni: LT Blc.

6. Bronzova spona starsiho duchcovského typu - zlomek, lu¢ik zdoben vrubofezem, zachovano pouze 3x vinuti na
levé strané; délka zachované ¢asti 2,75 cm (obr. 11:4); umisténi: panevni oblast; datovani: LT Blc.

7. Zelezny me¢ v plechové pochvé se srdcovitym ndkonéim; maximalni zachovana délka 69,7 cm; maximalni &fika:
4,9 cm; délka diiku rukojeti 6,8 cm; $itka diiku rukojeti 0,97 cm (obr. 12:1); umisténi: na pravé ruce; datovani: LT B2.
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8. Bronzovy naramek zdobeny na vnitini
i vngjsi strané ryhami, kosoctvercového
prifezu; vnéjsi pramér 6,64 cm; vnitini
prameér 5,58 cm; prafez 0,51 cm (obr. 10:3);
umisténi: predlokti pravé ruky ?; dato-
vani: LT B2.

9. Zelezn}’l krouzek; vnéjsi pramér 2,68 cm;
prifez 0,16 cm (obr. 12:4); umisténi: oblast
panve; datovani: LT ?.

10. Zlomky ZzZelezného krouzku; pfedpo-
kladany vnéjsi prameér 7,64 cm; prifez
0,38 cm (obr. 10:6); umisténi: oblast panve;
datovani: LT ?.

11. Bronzovy nanoznik s télem ¢lenénym
vyvalky a s rozsifenymi konci, kruhového
prifezu; vnéjsi prameér 8,26 cm; vnitini
pramér 6, 9 cm (obr. 11:1); umisténi: leva
noha v oblasti kotniku; datovani: LT B1b-
B2.

12. Bronzovy nanoznik totozny s pred-
chozim; vné&jsi primér 8,50 cm; vnitfni
pramér 6,93 cm (obr. 11:2); umisténi: prava
noha v oblasti kotniku; datovani: LT Blb-
B2.

13. Bronzovy prsten hladky; vnéjsi pri-
mér 2,01 cm; prafez 0,14 cm (obr. 10:1);
umisténi: zasah do hrobu; datovani: LT
B1-B2.

14. Bronzova jehla ze spony, délka 2,5 cm;
maximalni primeér 0,25 cm (obr. 11:5); ob-
last hrudi; datovani: ?.
Obr. 10. Micechvosty, okr. MéInik. Vybava laténskych hrobt 67 (1, 3-6)
a 57 (2). 1 - bronzovy prsten; 2 — bronzovy krouZek; 3 — bronzovy
ndramek z predlokti pravé ruky; 4 — bronzovy ndramek z predlokti levé
ruky; 5 —sapropelitovy ndramek; 6 — zlomky Zelezného krouZku.
Kresba: J. Fridrich

5.2.3.2. Datovani nalez( z hrobu 67

Pfi srovnavani pohiebni garnitury bylo mozné vychazet z bohaté literatury, kterd zpracovava jednotliva
laténska pohtebisté ¢ijejich vyskyt spolu s ojedinélymi nalezy hrobt v uréitém regionu (nap¥. Budinsky
1983; 1994; Bures 1987; Cizmadr 1978; Cizmd# - Valentovd 1977; Holodridk 1988; Sedlickovd - Waldhauser 1987;
Turek 1997, Waldhauser ed. 1978; Waldhauser a kol. 1987; Waldhauser - Salac¢ 1977; Zdpotocky 1973).

Tak jako v nékterych jinych piipadech, i vybava zemfelého v tomto hrobé predstavuje soubor slo-
zeny z predmétt charakteristickych pro nékolik ¢asovych stupiid laténského obdobi; jde o rozpéti mezi
stupni LT B1-B2. Datovani se samoztejmé bude pfidrzovat chronologicky nejmladsiho pfedmétu (Wald-
hauser a kol. 1987, 34).

Mezi chronologicky citlivé pfedméty z vybavy hrobu patii pfedevsim tfi spony (obr. 11:3,4,6) a mec
(obr. 12:1). Dvé totozné bronzové spony, z nichZ jedna je zachovéana pouze z¢asti, byly nalezeny v dolni
c¢asti hrudi a v oblasti panve (obr. 11:3,4). Je pro né charakteristické trojnasobné vinuti lu¢iku (Kruta 1975,
24, typ E 33) a vnéjsi tétiva. Ostre klenuty lucik (o. c., PL. 6, typ B 2) je zdoben vrubotezem (o. c., P1. 16:138).
Patka je zakoncena drobnou kuli¢kou (o. c., P1. 18:38). Podobné nalezy pochazeji napt. z pohtebisté v Ra-
dovesicich (Waldhauser a kol. 1987, Abb. 21:4). Obé nalezené spony z hrobu 67 pfedstavuji exemplate pa-
tfici do starsi faze duchcovského horizontu, konkrétné do faze LT Blc (Waldhauser a kol. 1987, 118-119;
Holodridk 1988, obr. 50:16,50, 10:21,22,51).

Treti spona, rovnéZz bronzova (obr. 11:6), ma vinuti 2x2 (Kruta 1975, 24, typ E 22), s vnéjsi tétivou,
hladky nezdobeny lucik (o. c., PL 6, typ A 1) a véalcovitou patku zakon¢enou kulickou (o. c., Pl. 18:25). Ana-
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Obr. 11. Mlic¢echvosty, okr. Mélnik. Vybava
laténského hrobu 67. 1 — bronzovy ndnoZnik
z levé nohy; 2 — bronzovy ndnoznik z pravé
nohy; 3 — bronzovd spona; 4 — bronzovad
spona; 5 — bronzovd jehla ze spony;

6 —zlomek bronzové spony; 7 — bronzovy
ndkrénik. Kresba: J. Fridrich

logie 1ze najit v souborech datovanych do stupné LT Blc (éifmu’f 1978, 120, obr. 2:4; Cizmdr - Valentovd
1977,181, obr. 2:6, 181; Waldhauser a kol. 1987, 36, Abb. 4; Holodridk 1988, 50, 95, 74, obr. 13:3).

Zelezny me¢ (obr. 12) byl ulozen v plechové pochvé zakonéené srdcovitym kovanim, které bylo zacho-
vano pouze z poloviny. Na dfiku rukojeti étvercového priifezu s knoflikovitym kénickym ukonéenim byl
zaznamenan jeden nyt k upevnéni drevéného obloZeni, které se z malé ¢asti zachovalo. PoloZen byl na pravé
ruce zesnulého. Jde o dvojse¢ny mec s nevyraznym sttedovym Zebrem, jehoZz hrot se zuZzuje do vyrazné hro-
tité Spice. Na vnéjsi strané pochvy je zachovano nakonci, konkrétné jeho prava polovina, s ovalnou medai-
lénkovou ploskou bez zjisténé vyzdoby a také rdmcova prepazka kovani. Na této strané je také zachovano
Sest nyt(i. Po obou okrajich vnéjsi strany pochvy se nachazela lista, kterou tvofily okraje spodni ¢asti pochvy
prehnuté pres vrchni stranu. Je dochovan i dalsi bronzovy nyt, snad zbytek ozdobné obruce na pocatku po-
chvy. Na vnitini strané pochvy je zachovano zavésné poutko (obr.12:3), které ma podlouhlé hrotité upev-
néni. Pochva i me¢ byly ve velmi Spatném stavu. Pfedev$im pochva se pfi preparaci a nasledné konzervaci
rozpadla na fadu kouskd.

Analogické mece mtZeme najit na lokalitdch fazenych do LT B2 (Jacobi 1982, 565; Krimer 1985, 24-25)
- Kofering (Krimer 1985, 162, Abb. 22:15), Manching-Steinbichel, hrob 15 (Jacobi 1982, 568; Krimer 1985, Taf.
7:8), Manching-Steinbichel, hrob 26 (Jacobi 1982, 566, Abb. 1; Krimer 1985, Taf. 15:1), Manching-Steinbichel
hrob 27 (Jacobi 1982, 567, Abb. 2; Krimer 1985, Taf. 16:1). Typ pochvy se srdcovitym ndkonc¢im je ve Fran-
cii datovan na konec starého laténu, tedy do naseho stupné LT B2 (Brunaux - Lambot 1987,122,123:5,6, 124,
125:9,12, 147:2, 154:18).
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Cerny sapropelitovy hladky naramek (obr.
10:5) byl nalezen na pfedlokti levé ruky. Podle
tfidéni N. Venclové se jednd o typ 1 (2001, 99,
obr. 58:2). Obdobné naramky a néapazniky
z kounovského materidlu jsou datovany do ob-
dobi LT B2b-C1b (Waldhauser ed. 1978, 133-134;
Waldhauser a kol. 1987, 36, Abb. 4; Venclovd 1998,
289; Venclovd a kol. 1998, 167-168; Venclovd a kol.
2001, 71). Zatim nejsou dolozZeny nalezy, které
by odpovidaly obdobi LT B1 (Venclovd 2001,
114). Nékteré hrobové nalezy se sapropelito-
vymi ndramky jsou fazeny do LT B2a (Venclovi
a kol. 2001, 112; Waldhauser a kol. 1987, 170). Na-
lez z Pecek, hrob 3/1904, je dokonce fazen do LT
Blc/B2a (Sedldckovd — Waldhauser 1987, 150, obr.
65). Vétsinou se ¢erné sapropelitové naramky
anapazniky vyskytovaly ve vybavéach zenskych
hrob, nejvice v hrobech s nanozniky (Venclova
a kol. 2001, 116, tab. 16). Daleko méné se objevuiji
v hrobech se zbranémi patficich dospélym mu-
zam (Venclovd a kol. 2001, 116, tab. 16).

Mezi dalsi nalezy patfi dva vyzdobou iden-
tické bronzové nanozniky (obr. 11:1,2), které se
od sebe nepatrné lisi pouze rozmeéry. Naché-
zely se v pavodni poloze na kotnicich zemfe-
1ého (obr. 9:1). Patii k typtm, které se vyskytuji
od stupné LT B1b-B2 (Budinsky 1994, 25-26, tab.
XVI1:12,13; Cizmdr — Valentovd 1977, 187, obr.
6:10, 190, obr. 8:6,8, 196, obr. 41; Holodridk 1988,
97, obr. 25; Waldhauser a kol. 1987, 121-122, obr.
22:6,7).

Bronzovy nékrénik (obr. 11:7) byl umistén
na krku mrtvého (obr. 9:9). Podobné nalezy jsou
z tzemi Cech znamy a datuji se do LT B1 (Ciz-
mar - Valentovd 1977,180, obr. 2:4) respektive do
stupné LT Blc/B2a (Sedlickovd - Waldhauser
1987, 196, obr. 41). Dalsi pomérné pfesna ana-
logie pochazi z Champagne, z lokality Somme-
Suippes, a patii do LT Ib, tedy na konec stupné
LT B1 u nas (Bretz-Mahler 1971, 47, Pl. 46:1),
nebo z oblasti Lotrinska (Leroy 1993, obr. 9).

Bronzovy naramek hladky otevieny (obr.
10:3) byl umistén ptivodné na zapésti pravé
ruky (obr. 9:3). Tento typ naramku se vyskytuje
ve vybavach hrobti datovanych obecné do
stupné LT B (Sedlickovd - Waldhauser 1987, 146,
181, obr. 17:3), nebo pfesnéji do stupné LT B2b
(Sedldckovd - Waldhauser 1987,151, 189,0br. 31:4).

Bronzovy ndramek clenény vyvalky (obr.
10:4) byl nalezen na pfedlokti levé ruky zesnu-
1ého (obr. 9:4). Analogie jsou zndmé ze stupné
LT B2a (Sedlickovi — Waldhauser 1987, 138, 173,
obr. 3:5).

Obr. 12. Mi&echvosty, okr. Mélnik. Zelezny me¢ z laténského Hladky bronzovy prsten (obr. 10:1), typ 430
hrobu 67. 1— Zelezny me¢ v plechové pochvé se srdcovitym ~ podle J. Waldhausera (1998, 91, Abb. 5), je ¢a-
ndkonéim; 2 — zelezné zakonceni horni &dst pochvy; 3 — édst ~ sové rozsifen od zac¢atku LT Bl az téméf po ko-

Zelezné pochvy; 4 — Zelezny krouZek. Kresba: J. Fridrich nec stupné LT B2 (Waldhauser 1998, 102, Taf.
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10). Prsten nalezeny v hleda¢ském vkopu ve vrstvé 1 (obr. 7) tedy dovoluje datovat snahu o vyloupeni
do doby tésné po pohibu, na konec stupné LT B2. S vlastni vybavou hrobu nema patrné nic spole¢ného.

Z vyse uvedeného rozboru vyplyvé, Ze k nejstarsim predméttim patii vsechny spony (obr. 11:3,4,6),
datované do obdobi LT Blc. Naopak k nejmladsim patfi ¢erny sapropelitovy naramek (obr. 10:5), vy-
skytujici se v obdobi LT B2b-C1. Do obdobi LT B2 maZeme zatadit Zelezny mec¢ (obr. 12:1), vyvalkovity
bronzovy naramek (obr. 10:4) i hladky bronzovy naramek (obr. 10:3). Oba bronzové nanozniky se vyskytuji
v souborech od stupné LT B1b-B2 (obr. 11:1,2), podobné je tomu i v pfipadé bronzového prstenu (obr. 10:1).
Pokud se budeme fidit podle vyskytu chronologicky nejmladsiho pfedmétu, mohli bychom hrob 67 da-
tovat obecné do LT B2, konkrétné snad do LT B2b (pokud se podrzime hranice nejstarsiho vyskytu cer-
nych sapropelitovych naramki).

Charakteristice laténskych hrobti podle dolozené vybavy se vénoval P. Sankot, ktery na zédkladé roz-
boru pohtebisté v Jenisovée Ujezdé rozligil celkem tii zakladni kategorie (Sankot 1978). J. Waldhauser roz-
ligil celkem 10 typt pohfebnich garnitur (Waldhauser 1978, 150-157; Waldhauser a kol. 1987, 39-41). V pii-
padé hrobu 67 $lo podle antropologického urceni o starsi Zenu (maturus I-II) mezi 45 a 60 lety (Strdnskd
- Hijek 2009). V tomto piipadé tak miizeme vybirat z pohfebnich garnitur 200, 300, 500 a 900 (Waldhauser
a kol. 1987, 39-41), ovsem pouze za predpokladu, Ze pro tuto chvili pomineme fakt, Ze byl v hrobé pfito-
men mec. NejbliZzsi analogii je tedy garnitura 210 (Waldhauser a kol. 1987, 39). Pokud ale pozornost zameé-
fime pravé na me¢, ktery byva povazovan za jeden z dokladt pohibu bojovnikd (dospélych muzii; San-
kot 1978, 78; Waldhauser 1978, 147, 150; Waldhauser a kol. 1987, 39), nasli bychom nejvétsi podobnost
v pohfebni garnitufe 100, respektive v jeji varianté 110 (Waldhauser 1978, 147, 150; Waldhauser a kol. 1987,
39). I v ni se totiz mohou vyskytnout jesté dalsi pfedméty, jako spony ¢i kruhovy Sperk. Ovsem pravé
v tomto pfipadé se zde neshoduje pohlavi pohibené osoby. Zatimco hroby tohoto typu jsou obvykle po-
vazovany za muzské (Sankot 1978, 78; Waldhauser 1978, 147, 150; Waldhauser a kol. 1987, 39), v hrobé 67
z Ml¢echvost byla nejspiSe pohfbena Zena (Stranskd — Hdjek 2009).

5.3. Osidleni z doby fimské

Dalsim obdobim zjisténym pfi vyzkumu v Ml¢echvostech je doba ¥fimska. Keramika patfici do tohoto ob-
dobi byla nalezena v kilovych jamkach 20, 23, ztejmé i 18 a pfedevsim v objektu 88.

Keramické nalezy pochazeji z koncentrace ktilovych jamek, které vytvareji ptidorys nadzemni kon-
strukce (18, 20-26, 28-29, 31-33, 72 a snad i 19 a 7). Delsi osou je orientovan ve sméru Z-V. Podobné kii-
lové stavby pochézejici z germénského prosttedi jsou u nés interpretovany jako hospodarské budovy -
stdje, stodoly, sypky, nebo jako shromazdisté ¢i nouzova obydli (Droberjar 2002, 205; Haarnagel 1979, 148-
151, Abb. 39:SH16, 40:SH2; Trier 1969, Taf. 9, 23b). V pfipadé naseho nalezu by na takovouto funkci uka-
zovala i velikost doloZeného ptidorysu, jelikoz ktilové domy podobného ptidorysu pochézejici z tohoto
obdobi jsou daleko mensich rozméra (Brabandt 1993, 90, 140, Taf. 2:3, 7). Problémem datovani je v tomto
pfipadé fakt, zZe vyse zminéné keramickeé artefakty byly nalezeny ve vyplni kitlovych jamek a nejsou tedy
zcela presvédcéivym ditkazem o ¢asovém urceni této nadzemni konstrukce. Na druhou stranu blizkost
pomeérné presné datované polozemnice 88 by mohla svédcit o tom, Ze se na lokalité podaftilo odkryt zlo-
mek germanského sidlisté, snad konkrétné hospodaiskou ¢ast. K dalsim otazkam samoziejmé patti také
interpretace planigrafického rozmisténi jednotlivych kilovych jamek (Vencl 1968).

Asi 150 metrd jihovychodnim smérem od zachovaného ptidorysu se nachézela polozemnice (obj. 88).
gujici vodotece, ktera tekla p¥iblizné ve sméru S-J.

Objekt 88 (obr. 13) predstavoval polozemnici o maximalni délce 238 cm a hloubce 25 cm. Vlastni skryv-

Z vz

kou neporusena ¢ast méla polokruhovity tvar. Pfed ni se nachazel podlouhly okrouhly zbytek vypalené
sprase a dvé vétsi cocky ¢erné vypalené hliny. Hladké stény mély ostry zlom od povrchu a jejich protnuti
s plochym dnem bylo také ostré. V ¢asti porusené pfti skryvce ornice buldozerem se nachézely ¢tyfi drobné
ktilové jamky oznacené jako 88 a-d, které spolu s dalsimi dvéma (88 e, f) tvofi obdélnik, kdy dvé kiillové
jamky se nachazeji v rozich a dalsi dvé ve stfedu kratsich stran, ze kterych ponékud vystupuji smérem
z objektu. Polozemnice mé zapadovychodni orientaci.

Koncentraci ktilovych jamek Ize interpretovat jako leh¢i dfevénou konstrukci, pod niz se nachazelo
vlastni téleso polozemnice, dnes bohuzel nedochované. Pouze ve stfedu se nachazela 8 cm mocna vrstva
vypélené sprase (vrstva 4), po jejimz vybrani vznikl opét ptidorys obdélnikového tvaru, predstavujici
zfejmé dno polozemnice. Zachované stény objektu, severni a vychodni, jsou mirné prohnuté smérem ven.
Lze predpokladat, Ze stejné se nachazely i na zapadni a jizni strané. Ideélni tvar by tedy byl obdélniko-
vity. P¥istup se patrné nachézel ve sméru od jihozdpadu (mezi 88 a a 88b), nebo od jihu (mezi 88 c a 88b).
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Obr. 13. Micechvosty, okr. Mélnik. Pldorysy a rezy polozemnici 88 z doby fimské (stupen B?)
a objekty 88 a—f po vybrdni

Vyplii tvofily celkem éty¥i vrstvy. Prvni z nich byla ¢ernosedé barvy a ulehlé konzistence. Vrstva 2
méla Sedohnédou barvu a obsahovala ¢etné ¢oc¢ky mazanice do 2 cm a inkrustace CaCOs. Vrstvu 3 pred-
stavovala stfedné ulehla spras s ojedinélymi ¢o¢kami Sedohnédé hliny. Vrstva 4 byla vypalena spras.

Ve vyplni tohoto objektu bylo zaznamenéno velké mnozstvi keramickych zlomkd, v fadé pripadii
prepalenych, a tfi cela ¢i z vétsi ¢asti zachovana hlinéna zavazi nalezena v profilu mezi body CH-C ve
vrstvé 2, z nichZ jedno bylo zdobeno celkem 9 dtlky (obr. 14). Na zékladé téchto nalezti 1ze objekt 88 da-
tovat do doby fimské, stupné B (?).

Vzéjemny vztah zjisténé nadzemni konstrukce a polozemnice zlistava na zdkladé stavajicitho poznani
pouze zlomku zfejmé rozsahlejsiho sidlisté zatim nejasny.
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Obr. 14. Micechvosty, okr. Mélnik. ZdvaZi z doby
fimské z objektu 88. Kresba: O. Levinsky

5.4. Pravéké osidleni

Neékteré archeologické objekty neslo na zdkladé ab-
sence nalezového materialu, respektive pro jeho Spa-
tné zachovani presnéji datovat. Patii sem osamocené
drobné kilové jamky 1-14, 34-36, 59-64, 69-71, 94
a residua vétsich objektd - 63, 65, 66, 68, 90, 92, 93 (obr.
3). Tyto objekty miiZeme na zdkladé typu vyplné
a v nich nalezenych stfepti datovat obecné do obdobi
zemédeélského pravéku. Predev$im je nutné zminit
padorys SSZ-JJV orientace, slozeny z 10 objekt (5-
13, mozna i 14).

5.5. Osidleni ze stfedovéku—novovéku

K dal$imu rozpoznanému osidleni patii obdobi stte-
dovéku-novovéku. Nalezi sem objekty, které se 1isi od
téch pfedchozich jak barvou a konzistenci vyplné, tak
iv nich nalezenou Zlutou glazovanou keramikou. M-
Zeme sem zatadit objekty 58, respektive 85, 49-52, 86
a 87. Zlab oznaceny jako 58 a k nému patiici objekty
49-52, 86 a 87 se nachazely na konci VL. c. terasy vltav-
ského Fi¢niho systému, tedy v zaplavové oblasti (obr.
3). Na zékladé shodné vyplné a nalezii dalsich zluté
glazovanych stfept ze dna objekti mZzeme do tohoto
obdobi prifadit objekty 24, 36, 38-41, 53, 55, 56, 73-75,
82-84 (obr. 3).

6. ZAVER

Zachranny archeologicky vyzkum v Ml¢echvostech
pfinesl doklady rtiznorodého osidleni: ze starsi doby
bronzové, konkrétné anétické kultury, laténského ob-
dobi, doby #imské (stupent B?), obdobi sttedovéku-
novovéku a obecné ze zemédélského pravéku. Bylo
odkryto celkem 91 archeologickych objektd, z toho 88
sidlistniho rdzu a tfi hroby.

Unétické kultufe pattily ojedinélé nalezy keramiky.
Hroby, datované do laténského obdobi (ur¢ité hroby
57 a 67, pravdépodobné i 62), predstavuji pouze zlo-

mek vétsiho pohtebisté. Hrob 67, spadajici do stupné LT B2b, je svym zplisobem unikatni. Podafilo se
zde odkryt podle antropologického uréeni ziejmeé zensky hrob, ktery obsahoval jak ¢ast vybavy shodu-
jici se s pohlavim mrtvého jedince (torques, naramky a ndnozniky), tak i me¢, ktery byva povazovan za
jeden z doklad® pohibu bojovnik (dospélych muzit). Zachycena byla také ¢ast sidlisté pattictho do doby
fimské (stuperi B?). K dal$imu rozpoznanému osidleni patii obdobi stfedovéku-novovéku, nékteré ki-
lové jamky a residua vétsich objektt 1ze datovat obecné do obdobi zemédélského pravéku.!

1 Za pomoc pii uréovani keramického materialu, bronzovych a Zeleznych pfedmétti z hrobu 67, za fadu podnétnych piipo-
minek a rad pfi kone¢né korektufe textu a pii kresebné dokumentaci néleztt dékuji PhDr. P. Drdovi, doc. PhDr. J. Fridrichovi,
DrSc., PhDr. V. Mouchovi, CSc., doc. PhDr. V. Salac¢ovi, CSc. a PhDr. I. Sykorové, PhD. Zvlastni podékovani patii za kresby
bronzovych $perkt a mece z hrobu 67 doc. PhDr. J. Fridrichovi, DrSc. a PhDr. I. Sykorové, Ph.D. za poskytnuti materialu.
Za antropologické urceni bych touto cestou také rad podékoval RNDr. P. Stranské a Mgr. M. Héjkovi, PhD.
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MLCECHVOSTY, MELNIK DISTRICT —A MULTICULTURAL SETTLEMENT
AND CEMETERY FROM THE PERIOD OF LATER PREHISTORY AND THE
MIDDLE AGES (MODERN PERIOD)

Excavation season 2005

The aim of this paper is to inform about a unique discovery of rich La Tene burial No. 67, that, thanks to its rich
grave goods, could be dated to LT B2b. Although the other archaeological situations did not provided so many finds,
as they were heavily affected by erosion and floods, they are still worth publishing, because they illustrate the over-
all picture of this multicultural site.

The Mélnik region belongs to densely populated areas, from the Paleolithic, through later prehistory to the Mid-
dle Ages. One evidence for this is also the investigated site (14°20°35"" and 50°19°15") at an elevation of 180-182
metres above sea level. It is situated on the west bank of the current flow of the Vitava River, from which it is ap-
proximately 600 metres distant — as the crow flies.

The oldest documented settlement on the site, as already mentioned, is in the Eneolithic period. In addition to
this, it was also possible to obtain sparse finds of the Unétice culture of the Lower Bronze Age. To these belong, for
example, the pottery fragments from the intrusion in Grave No. 57, from Feature No. 76 and then the pottery frag-
ments that were found scattered over the whole area in small erosion pits.

The La Teéne period is documented by Graves Nos. 57 and 67 and probably also represented by Grave No. 62;
this is without doubt just a part of a larger cemetery. In the first feature, there was buried an adolescent aged 14 to
15 years. In the excavation proceeding from southwest, west and southeast, there was found just a smooth bronze
ring (part of a belt) in Layer 1, that represented the fill of the intrusion. This feature can be generally dated to the
La Tene period. The second grave labelled as 67 represents in a way a unique discovery belonging to the LT B2b
phase. We succeeded in unearthing a probably female burial (based on anthropological analyses) that contained sev-
eral grave goods that corresponded with the sex of the deceased individual (torques, bracelet, leg bracelet), as well
as a sword, which is usually considered one of the proofs of burials of warriors (adult men). It is also necessary to
mention that in Layer 1, which together with Layer 2 represents the fill of the searcher's dig, there was also found
a smooth bronze ring dated to the LT B1-B2 phase, which is probably not related to the actual grave goods of the
person buried in this grave, but may help us date the attempt to rob the grave to a time not very distant from the
filling of Grave No. 67, possibly still in the LT B2b phase. The mentioned Grave No. 62 contained, according to the
anthropological analyses, an adult individual of indeterminable sex aged between 30 to 50 years.

A larger part of a settlement belonging to the Roman period (phase B?) was also recorded. A ground plan of a
hut was documented oriented in the east-west direction (with regard to the longer axis). Another feature belong-
ing to the Roman period (phase B?) is a sunken hut with accompanying post holes. The mutual relations between
the documented above ground structure and the oven remain unclear.

Another identifiable settlement belongs to the Middle Age-Modern period. This settlement phase is represented
by features that differ from the others because of their colour, consistency of the fill material, but also because of the
yellow glazed pottery found in them.

Some of the post holes and remnants of larger structures can be dated only generally to prehistory.
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