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HORSKA SIiDLISTE V KRUSNYCH HORACH

Drahomir Koutecky — Jan Bouzek

V letech 1963-1978 provadéla Expozitura ARU CSAV Most (dnes UAPPSZC) sbéry, priizkumy a vy-
zkumy na ¢eské i némecké strané Krusnych hor a tésné pod horami. Prvni stru¢né zpravy o téchto ak-
cich byly uvefejnény v nésledujicich letech (Koutecky 1980; Bouzek - Koutecky — Simon 1989). Nalezisté na
Eeské strané hor - Podhai#i-Kundratice, Misto, Cernovice, Krupka-Bohosudov, Mikulovice (Smrz - Mlady
1979), Pysna a Ryzenburk nalezi kultute Stitarské, ¢ast nalezu je starsi (kultura knovizska), zbytek pati
stfedovéku (15. stoleti). Na némecké strané jde prevazné o kulturu luzickou (asi 14 lokalit; Simon 1989).

1. PODHURI-KUNDRATICE, OKR. CHOMUTOV

1.1. Poloha a lokalizace nalezisté, geologické podlozi

Horské sidlisté na katastru obce Podhtifi, okr. Chomutov, je vzdaleno asi 9 km severovychodné od Cho-
mutova a 1600 m od osady Podhiifi. Rozkldd4 se na mirné jizni plosiné a okolnich nizkych svazich pod

Obr. 1. Mapa horskych sidlist v vseverozdpadnich Cechdch: 1 Mikulovice; 2 Misto; 3 Cernovice; 4 Pysnd;
5 Podhdri-Kundratice; 6. Krupka-Bohosudov; 7 Ryzenburk
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kopcem Jedlova v nadmotské vysce 650-700 m na prvnim hiebeni Krusnych hor. Na zdpadni strané je
sidlisté ohrani¢eno Kundratickym potokem (za potokem byl zjistén kamenny val, ktery spojoval jed-
notliva skaliska) a na jizni a vychodni strané tzv. kamennym valem, ktery se pfimyka v jihozdpadni ¢asti
ke Kundratickému potoku. Geologicka stavba této ¢asti Krusnych hor je charakterizovdna pfitomnosti
tfetihornich orthorul; vyvfelé horniny byly pfeménény tlakem a jejich soucasna struktura ma hru-
bozrnny lom. Pady vzniklé na tomto zakladeé jsou tézké, svétle hnédé a obsahuji vysoké procento roz-
padlych rul. Tyto pady jsou zcela nevhodné pro zemédélstvi i pastevectvi (s 30° sklony svahi). Lokali-
zace stfedu nalezisté: 1968-69: 143 mm od Z; 215 mm od J; 1973-78: 138 mm od Z; 220 mm od ]J.
Nadmotska vyska: 650-700 m. Pl. 1-2.

1.2. Historie nalezisté

Nalezisté objevil p. Emil Hiilbert z Kundratic v roce 1967, kdy pfi sadzeni lesnich stromkt sebral keramiku
a laténsky okrouhly Zernov (zernov nalezl p. Hiilbert blize zficenin stfedovéké zelezarské tavici pece).
Nejdiive své objevy oznamil chomutovskému muzeu, odkud jsme se o nélezech dozvédéli my. Pocat-
kem roku 1968 byl proveden priizkum nalezisté za Gcasti p. Hiilberta a geologti z UHU Hornika a Bruse.
Béhem roku 1968 jsme provedli povrchovy prazkum na jihovychodni strané svahu smérem ke kamen-
nému valu ve vyvratech stromd, a pfitom na 9 mistech odebrali vzorky keramiky (NZ ¢j. 776/ 69). Ve vy-
zkumu se pokracovalo v roce 1969, kdy jsme mezi skolkou I a I prozkoumali t¥i mista a ziskali keramiku
kultury Stitarské. Rozsah vyzkumu se v letech 1968-69 omezil na plochu 130x150 m. O téchto nalezech
byla jiz podana nélezova zprava ¢j. 777/69. Navazani na pfedchozi vyzkumy znamenal rok 1973, kdy
jsme v dobé od 13. 7. do 24. 8. prozkoumali 10 objektt mezi skolkou II a III s nalezy stitarské a hradistni
keramiky (NZ ¢&. 768/79). Od dobrovolného spolupracovnika CSSA J. Pietsche jsme pievzali v roce 1975
sbéry z této lokality z let 1971-73 (NZ ¢j. 160/90). Vyzkum v roce 1978 se sousttedil na kamenné opev-
néni hradisté: 4 prakopy valu a 4 dalsi objekty (NZ ¢&j. 763/89).

1.3. Vyzkum 1968

Na jizni a vychodni strané pfedpoklddané plochy sidlisté existuje , kamenny val”, tedy asi jde o horské
opevnéné sidlisté. Uvnitt predpokladané plochy sidlisté byly zjistény ovalné jamy a kopecky, zptisobené
vyvraty stromil. Pokusili jsme se zjistit rozsah sidlisté od lesni cesty prokopanim hliny u vyvracenych
strom (nalezisté 2-9). Podle zjisténé situace se nejvice keramiky nachdzi na mirném vychodnim svahu,

Vv

nejvzdalenéjsi nalezy jsou asi 30 m zapadné od kamenného valu (NZ ¢j. 776/ 69).

1.3.1. Popis mist nalezu

Misto 1: zdpadné od skolky, asi 20 m od lesni cesty, tvofila ho vlastné mala prohlubeti o primeéru 50 cm. Misto na-
lezu se lisilo od okolniho terénu pouze tim, Ze stejné zbarvena hnéda vypli byla podstatné mékéi. Nalezy se ome-
zily na mensi mnozstvi stiepa.

Na misté 2 byla prokopana plocha o primeéru asi 100 cm u vyvraceného stromu, 35 m jizné od cesty. Z tohoto mista
pochézi vétsi mnozstvi keramiky.

Misto 3: mensi plocha u $kolky u vyvraceného stromu, 15 m jihovychodné od cesty, nalezisté vydalo vétsi mnoz-
stvi hrubé otfelé keramiky.

Misto 4: u vyvraceného stromu, asi 40 m jizné od cesty, 8 keramickych zlomkda.

Misto 5: u vyvraceného stromu, ziskdno vétsi mnozstvi keramiky, 46 m jizné od cesty.

Misto 6: u plotu 8kolky a vyvraceného stromu, 47 m jizné od cesty, zjistény pouze 4 ker. zlomky.

Misto 7: u vyvraceného stromu byl zjistén pouze 1 stiep, 100 m jizné od cesty.

Misto 8: u vyvraceného stromu nalezeno 11 ker. zlomki, 105 m jizné od cesty.

Misto 9: u vyvraceného stromu, nalezen 1 stfep, 77 m jizné od ohybu cesty.

1.3.2. Popis nalez( (tab. IA:1-16)

Misto 1, ¢. pf. 84/68-2: 38 keramickych zlomk, z toho 11 profilovanych

1. Okrajovy zlomek s sikmo vytaZzenym okrajem uvniti hranénym, p. hnédy korodovany.
4. Zlomek rozhrani hrdla a bficha, p. hnédy zdobeny hiebenovym ryhovanim v pasech.
13. Zlomek stény zdobeny hustym ryhovanim, p. hnédy drsny.

Misto 2, ¢. pi. 76/68: 47 ker. zlomki, z toho 17 profilovanych

2. Tenkosténny okrajovy zlomek kofliku s vytazenym okrajem, p. zluty, hladky.

9. Silnosténny stiep z podhrdli z nddoby s odsazenym hrdlem, p. temné hnédy, zdobeny mélkymi Zlabky prove-
denymi difvkem.

12. Zlomek podhrdli, p. hnédy zdobeny #idkym mélkym Zlabkovanim.
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Misto 3, €. p¥. 77/68: celkem 103 keramickych zlomki, z toho 28 profilovych

3. Tenkosténny okrajovy zlomek kofliku slabé prohnutych stén, p. svétle hnédy hladky.

5. Zlomek hrdla s sikmo vytazenym okrajem uvnitf hranénym, p. hnédy drsny.

6. Tenkosténny zlomek kuzelovitého talitku s ostfe vytazenym okrajem, p. svétle hnédy drsny.

7. Zlomek stény nadoby s vytazenym okrajem, patrné misky, p. hnédy drsny.

8. Vétsi zlomek podhrdli, p. Sedocerny hladky, zdobeny tzkym a mélkym prstovanim.

10. Tenkosténny zlomek kofliku se zbytkem otfelého tuhovéni, zdobeny pasem ryh lemovanych sikmymi vpichy.
11. Stfedné silny zlomek stén, p. hnédy drsny, zdobeny otfelym prstovanim.

Misto 4, ¢. pi. 78/68: ziskano celkem 8 ker. zlomki, z toho jeden profilovany

Misto 5, ¢. pt. 79/68: ziskano celkem 31 ker. zlomkd, z toho nékolik profilovanych

14. Silnosténny zlomek zasobnice z rozhrani hrdla a bficha, zdobeny hrubou plastickou péaskou a dilky, p. hnédy
drsny.

Misto 6, ¢. pi. 80/68: 4 ker. zlomky, z toho 1 se zZlabkem

Misto 7, €. p¥. 81/68: 1 ker. zlomek se silné korodovanym povrchem

Misto 8, ¢. p¥. 82/68: ziskano 11 ker. zlomkd, z toho 7 ze stén, 3 profilované a zlomky stén stiedovéké nadoby
15. Sttedovéky okrajovy zlomek uvnitf polévany.

16. Stiedovéky okrajovy zlomek.

Misto 9, ¢. p¥. 83/68: jeden ker. zlomek, velmi silné korodovany

Pti sbéru ve skolce byl nalezen vétsi kus cedice, ktery je zde cizim materidlem, ¢. pt. 75/68. Sbér ve skolce, €. pt. 84/68-
1, nalezen 1 silné&jsi zlomek slepeny ze 2 kusd, s korodovanym povrchem. Sbér vedle skolky, ¢. pi'. 84/68-4, nalezen
tenkosténny zlomek s hladkym povrchem, bez vyzdoby.

1.3.3. Zhodnoceni vyzkumu za rok 1968

Priazkumem v roce 1968 bylo zjisténo, ze stitarské osidleni se rozklad4 na plose asi 130%50 m, jednak na
poloze u skolky a déle vychodnim smérem od polni cesty. Celkem bylo prozkoumano 9 mist po vyvra-
tech stromd, z nichz bylo ziskano 243 keramickych zlomk; vétsinou jde o silné obrousené sttepy s otfe-
lou vyzdobou, zdobenych je jen velmi malo, stejné tak profilovanych. Tuto keramiku mtizeme z chro-
nologického hlediska zafadit nejspise na pocétek stitarského obdobi (Kouteckyj — Bouzek 1967).

Zvlastnosti tohoto nalezisté je skute¢nost, Ze ani na jednom z deviti prokopanych mist nebyly z;jis-
tény zadné zvifeci kosti, které jsou zcela bézné ve vyplni téméf vSech jam na nizinnych sidlistich. Zatim
se zda, ze sidlisté nemize souviset se zemédélskou nebo pastvinarskou osadou, ale spise s dolovanim
nebo vypalovanim dfevéného uhli v milifich.

1.4. Vyzkum 1969

V 1été 1969 jsme pokracovali v priizkumu na lokalité. Jednak byl provadén sbér, vétsinou bezvysledny.
Vyzkumem dvou mist (objekt 10 a 11) s kopecky vedle prohlubni jsme ziskali vétsi mnozstvi stitarského
materialu, ale opét zadné zvifeci kosti (NZ &j. 777/ 69).

1.4.1. Popis objekt(

V roce 1969 byly prokopéany dva objekty, ¢. 10 a 11, objekt 12 byl pouze zaméten. Objekt 10/69 se nachézel
asi 5 m severozapadné od ohrady skolky vychodni a 8 m od skolky zapadni, objekt 11/69 asi 10 m od
ohrady z&padni, objekt 12/69 (neprokopany) byl tésné u ohrady zapadni skolky, asi 7 m od objektu 11.

Objekt 10/69 (tab. XIV) tvofil jednak ovalny kopecek zapadné od ovalné jamy, z néhoz bylo vybrano mensi mnoz-
stvi keramiky. Vlastni jama je zcela odli$néd od jam na nizinnych sidlistich. Ptdorys jamy byl ovalny s lalokem v se-
verni ¢asti. Jama byla odkryta na dvé poloviny: ¢ast vychodni a ¢ast zapadni. Stény jamy byly §ikmé, dno nerovné,
z¢asti zahrocené. Uprostfed jamy na dné byla dalsi, zhruba nepravidelné ovalna prohluben, kterd byla zavalena vel-
kymi kameny; kameny byly v men$im mnoZstvi zastoupeny v hornich partii vétsi jamy. Rozméry: 320%285 cm
a hloubka od povrchu 135 cm. Vyplii velké jamy tvofila temné hnéda hlina velmi silné promisena rozpadlou rulou.
Vypln laloku tvofila naopak svétle hnéda hlina. Podlozi tvofila zluta rozpadla rula. Nejvice nélezt bylo ve stiedu
hlubsi jamy a pak v hornich partiich laloku v severni ¢asti. Materiél byl odlisen jednak ze zadpadni a vychodni po-
loviny a pak dohromady ze zbytku vyplné. Nalezy tvofily keramika a uhliky. Keramicky material z celého objektu
tvoi{ 487 keramickych zlomkda.

Objekt 11/69 (tab. XIV) tvotil nepravidelné ovalnou jamu se sténami zpevnénymi nahofe velkymi balvany, nejdfive
byl prokopan ovalny kopecek zdpadné od jamy (bieh), z néhoz pochazi 21 keramickych zlomkd, vlastni jama byla
prokopana na 2 poloviny, ale material nebyl rozliSovan. Rozmeéry: 230x160 cm a hloubka od povrchu byla 62 cm.
Stény byly vyrazné §ikmé a dno misovité az hrotité. Temné hnéda stejnoroda vypli obsahovala 61 keramickych
zlomkd a uhliky.
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1.4.2. Popis ndlezl

Objekt 10, ¢. pf. 11/69-1-5: 487 keramickych
zlomkd, z toho 70 profilovanych a 2 sacky
uhlikd, tab. [IA:2-3, 5, 9-12,16-17.

Z kopecku (biehu) ¢. pf. 11/69-1: 3 kera-
mické zlomky ze stén a 3 profilované. Z vy-
chodni ¢asti vyplné, ¢. pi. 11/69-2: ze stén
pochazi 96 keramickych zlomki, 18 je profi-
lovanych, z toho 6 ode dna, 5 z podhrdli a 7
zlomk hrdel, celkem 114 kusti.

2. Okrajovy zlomek rovnych stén se zesile-
nym a ovalenym okrajem, p. hnédy se stopa-
mi ¢erného barviva.

3. Silnosténny zlomek rozeviené misky, p. ci-
hlové ¢erveny drsny.

5. Silnosténny zlomek se zesilenym okrajem,
ovaleny, p. cihlové zluty drsny.

9. Zlomek okraje kofliku nebo misky, p. hnédy
se stopami tuhovani.

10. Tenkosténny zlomek nddoby s pfesekava-
nym okrajem, p. hnédy drsny.

Zapadni ¢ast vyplng, ¢. pt. 11/69-3: ze stén po-
chazi 36 zlomki a 4 profilované, celkem 40 ks.
11. Silnosténny zlomek, p. hnédy zdobeny
hiebenovym ryhovanim, znac¢né otfely.

12. Tenkosténny zlomek podhrdli, p. hnédy
drsny, zdobeny pasem vodorovnych ryh, vel-
mi silné ottely.

Stfedova jama, vypln, ¢. pf. 11/69-4: 59 kust
ze stén, 8 profilovanych a 3 ode dna, celkem
70 ks.

16. Okraj mensi amfory silné ven vyhrnuty,
p. cihlové Zluty, uvniti hnédy.

17. Vétsi zlomek podhrdli se zbytkem otielého
tuhovani, p. hnédy zdobeny 3 zldbky a pasy
ryh.

Objekt 10/69, ¢. pt. 11/69-5: vyplit: zlomky ze
stén, 220 kusti a 37 profilovanych, celkem 257
ks, tab. 11A:1,4,6-8,13-15.

1. Hrdlo amfory s vytazenym okrajem, p. ci-
hlové ¢erveny hladky.

4. Okrajovy zlomek hrdla hrnce.

6. Tenkosténny profil esovitého kofliku s vy-
tazenym okrajem, p. temné hnédy hladky.

7. Zlomek Okraje vodorovné Vyhnuté mlsky Plan 2. Podhlflfl'—Kundratice, okr. Chomutov. Planek ndlezi

8. Spodek vyduté z ¢asti bficha amfory (re- mezi lesnimi Skolkami 1968-69

konstrukce), p. cihlové zluty, zachov. v. 13,5

cm, pram. vyduti 22,5 cm.

13. Zlomek vodorovné vytazeného okraje zasobnice, uvnitf hranéného, p. hnédy se zbytkem hiebenové vyzdoby.
14. Silnosténny zlomek hrnce se zesilenym rovné sefiznutym okrajem, p. hnédy hladky.

15. Tenkosténny zlomek okraje kofliku, p. hnédy hladky.

Objekt 11/69, ¢. pf. 12/69, z kopecku a z vyplné pochazi celkem 85 keramickych zlomkd, z toho 16 profilovanych,
tab. IB:1-7.

1. Zlomek okraje, p. zluty hladky.

2. Zlomek nadoby z rozhrani hrdla a bficha.

3. Zlomek stény nadoby, p. hnédy drsny, zdobeny hlubokymi Zldbky.

4. Tenkosténny okrajovy zlomek nadoby, p. Sedy hladky se zbytkem vyzdoby v podobé pasti ryh, lemovanych vpichy.
5. Zlomek stény, p. zluty drsny, zdobeny fidkymi hlubokymi zlabky.
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6. Tenkosténny profil misky slabé prohnutych stén, p. Sedy hladky.
7. Svislé hrdlo stitarské amfory s vodorovné vytazenym okrajem uvniti hranénym, p. hnédy hladky.

1.4.3. Zhodnoceni vyzkumu za rok 1969

Objekty 10 a 11 nam potvrdily domnénku o své odlisnosti od nizinnych sidlistnich objektt stitarské kul-
tury, a to nejen tvarem, ale i vyplni a obsahem (tvary objekt ukazuji na zaoblené slabé ovélné jamy vy-
plnéné lesni ptidou s kameny, na rozdil od nizinnych, vétsinou obdélnikovych). Tyto objekty jsou nejspise
poztstatkem dilni ¢innosti, i kdyz dosud nevime, jaké rudy byly pfedmétem tézby (stiibro, olovo, Ze-
lezo?). Keramicky material se rozsifil co do mnozstvi a variant a potvrdil ptivodni chronologické zafazeni
na pocéatek stitarského obdobi.

1.5. Vyzkum 1973

Vyzkum v tomto roce byl proveden jednak na plosiné a na zdpadnim svahu mezi $kolkou I-III. Jednot-
livé objekty byly zkoumany na dvé poloviny ve sméru delsi osy a ve vétsiné pfipadi po mechanickych
vrstvach (2-5 vrstev). Vétsina keramiky se nalézala v hornich vrstvach objektu do hloubky 40-50 cm, ve
spodnich vrstvach a u dna jsme nalezli vétSinou jen jednotlivé stiepy (NZ &j. 768/79).

1.5.1. Nalezové okolnosti, rozlozeni objektu

Prozkoumané objekty jsou rozloZeny nepravidelné, coz bylo dano moznostmi a podminkami vyzkumu
ve vzrostlém lese, mladé porosty ve $kolkach nebylo mozno nicit, i kdyz objekty v nich byly také zjistény.
Prvni skupina objektt se nalézala mezi skolkou I a II (objekt 10 a 11/69 a 10/73). Druha skupina byla mezi
Skolkou Il a III (objekty ¢. 1-9/73). Vzdélenosti mezi objekty byly velmi rozmanité, a to od jednoho do tfi-
ceti metrti. Nejvice objektil je od sebe vzdaleno od 8 do 20 m. Ovalné jamy 3-4 maji délku 5 az 6 m (ob-
jekty 7 a1/73). Zbytky kiilové konstrukce se zachovaly u objekti ¢. 3 a 4/73 a ohnisté u objektu 7/73, v ob-
jektu 10/69 byla ve dné uprostied okrouhla jama. Ve vétsiné objektti byly pozorovany kamenné zavaly,
nékdy i skute¢né balvany.

1.5.2. Popis objekt(

Objekt 1/73: chata, tab. XVI. Velka ovalna jama s sikmymi sténami a plochym dnem, ve sténdch a na dné byly ulo-
zeny velké balvany. Pro kontrolu byl do dna prokopan p#i¢ny zlabek o &. a hl. 30 cm. V severovychodni ¢asti byla
za kameny mensi prohlubeil. Rozméry: 550x340 cm, hl. od povrchu az 55 cm. Vyplit: zluta stérkovita lesni hlina, ob-
sahovala stitarskou keramiku, v pfi¢ném zlabku ve dné bylo hnizdo stfepi. Orientace jamy s del$imi sténami byla
SV-JZ. Jama byla zkouména na dvé poloviny po tiech vrstvach.

Objekt 2/73: chata, tab. XV. Velka nepravidelné ovalnd jama se sikmymi sténami a misovité ukonéenym dnem na
rostlé skdle. Ojedinéle byly zjistény kameny ve sténdch a na dné. Do dna byl prokopéan pi¢ny zlabek o . 60 a hl. 20 cm.
Rozmeéry: 600%x445 cm, hl. od povrchu 60-98 cm. Orientace jamy s delsimi sténami byla SZ-JV. Vyplii: Zluta stérko-
vita lesni hlina obsahovala $titarskou keramiku a kus stfedovékého hrnce z 15. stoleti. Jima byla zkouména na dvé
poloviny po 3 vrstvach.

Objekt 3/73: chata, tab. XIV. Velka ovalnd jama se sikmymi sténami a s sikmym misovité ukonéenym dnem. Ve sté-
nach a na dné ulozeny velké balvany. V JV poloviné byla ve dné odkryta dvojita jamka o rozm. 130x70 cm a hl. 65 cm
ode dna, v této jamce byla dalsi jamka okrouhla o préim. 70 a hl. 85 cm od tirovné dna. Na jiném misté ve dné byla
dalsi jamka o prim. 18 a hl. 50 cm, posledni jamka odkryta u zapadni stény méla pram. 28 a hl. 15 cm. Rovnéz ve
dné byl prokopan kontrolni p¥i¢ny zldbek o §. 40 a hl. 15 cm. Rozméry: 520x360-410 cm, hl. od povrchu byla 50-85 cm.
Vypln stejna jako u predchozich objektti obsahovala stitarskou keramiku. Jama byla rovnéz zkoumana na dvé po-
loviny po 3 vrstvach.

Objekt 4/73: jama, tab. XVI. Okrouhle nepravidelna jdma s rozsifenou jizni ¢asti, stény slabé sesikmené a dno za-
hrocené. Ve dné byly 2 hlubsi jamy: severni o pram. 250 a hl. od povrchu 100-120 cm, JZ jama o rozm. 230%150 a hl.
52 cm od povrchu. V zapadni poloviné bliZze stény byla okrouhld jamka o pram. 20 a hl. 60 cm, ktera byla v horni
¢asti obloZzena kameny, a vedle dalsi jamka stejnych rozméra se spalenym kilem. Ve sténach celého objektu byly
kameny a rovnéz ve dné v JZ ¢asti. Rozméry: 440x230-400 cm, hl. od povrchu byla jen 45 cm. Vyplii stejna jako u pied-
chozich objektt obsahovala pouze &titarskou keramiku. Orientace del$imi sténami sméfovala od V k Z. Kilové jamky
jsou poziistatkem nadzemni konstrukce a souvisi nepochybné se zastieSenim. Jama byla prozkoumana na dvé po-
loviny, S aJ, bez vrstev. Rovnéz v této jameé byl prokopan pfi¢ny kontrolni profil vrstvou z kamene.

Objekt 5/73: chata, tab. XVI. Velka ovélna jama se silné seSikmenymi sténami a rovnym dnem. SZ ¢ast objektu byla
slozitéjsi, smérem ke stfedu klesa hloubka a vytvaii uvnitt dvojité dno. Ve vychodnim rohu byl shluk velkych ka-
mend. Rozméry: 520%330 a hl. od 10 do 70 cm od povrchu. RovnéZz v této jamé byl prokopan pii¢ny zlabek o §. 80
a hl. 60 cm pod troveri dna. Orientace jamy del$imi sténami sméfovala od SV k JZ. Vypln stejnd jako u pfedchozich
objektd obsahovala pouze $titarskou keramiku. Jdma byla odkryta na dvé poloviny po 4 vrstvach.
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Objekt 6/73: jama, tab. XV. Okrouhld jama s vybézkem v JV ¢asti méla stény témét kolmé a dno $ikmé. Rozmeéry:
280%260 cm a hl. od povrchu 50 cm, vybézek v JV ¢asti mél délku 140 a sitku 102 cm. Pfi¢ny zlabek ve dné byl 8i-
roky 60 a hluboky 20-30 cm pod troveni dna. Vyplii stejnd jako u pfedchozich objektti obsahovala stitarskou kera-
miku. Orientace zhruba SZ-JV. Vybrana najednou, pouze material z vybézku byl oddélen.

Objekt 7/73: chata, tab. XV. Velka ovalna téméf obdélnikovita jama s témét kolmymi sténami a misovité ukoncenym
dnem. V zép. ¢asti bylo v hl. 20 cm ohnisté o prim. 60 az 70 cm, uloZené na vrstvé kamend o rozm. 160x130 cm. Blize
JZ rohu byla ve dné maléd okrouhld jamka o primeéru 20 a hl. 5 cm od trovné dna. Ve vych. ¢asti, tj. v jedné ttetineé
bliZe stén je mél¢i jamka bez zjisténych rozmért. U stén a pfi dné byly rozloZeny velké kameny. Rozméry: 640x280-
315 c¢m, hl. od povrchu 90-100 cm. Vyplii Sedohnéda s kamenitou drti v Z ¢asti a ve stiedu az ke dnu, V ¢ast vyplné
stejna jako u pfedchozich objektti. Orientace del$imi sténami sméfovala od V k Z, s mirnou odchylkou k S. Nalezy:
vétsi mnozstvi keramiky Stitarské a stfedohradistni zlomek zdobeny vinovkou, nejvice nélezt bylo v horni ¢asti vy-
plné, ve spodni nalezeny jen 3 stfepy. Jama byla vybrana na dvé poloviny S a ] po 5 vrstvach.

Objekt 8/73: jama, tab. XVI. Mensi ovalna jama, ktera byla v jizni ¢4sti silné snesena, a proto v ni byly vykopany jen
2 kontrolni zlabky o 8. 40-60 a d. 170 a 210 cm. Ve stiedni ¢asti byly na dné velké balvany. Jama byla orientovana
delsimi sténami S-J s mirnou odchylkou k Z. Vyplii nahote sprasovd, dole hruba stérkovitd, obsahovala pouze né-
kolik stitarskych stfepti.

Objekt 9/73: jama, tab. XIV. Stfedné velka ovalna jama s téméi kolmymi sténami a plochym dnem. Na dné byly roz-
lozeny vedle mensich i velké kameny. Rozméry: 420%320 a hl. od povrchu 74-90 cm. Orientace del$imi sténami SV-
JZ. Ve dné prokopan kontrolni zlabek o §. 55 a hl. 20 cm od trovné dna. Objekt ptivodné tvofil 2 jamy. Vypli zluta
Stérkovita obsahovala velké mnozstvi stitarské keramiky, asi jedna ttetina keramiky patii kultufe mladohradistni
zdobené vinovkami a rytymi zlabky. Jama byla vybrana na dvé poloviny po 2 vrstvach.

Objekt 10/73: jama, tab. XIV. Stfedné velka slabé ovalna jama se silné sikmymi sténami a nerovnym dnem. JiZzni sténa
byla oblozena vétsimi kameny. Rozméry: 450x360 cm a hl. od povrchu 60-100 cm. Orientace del$imi sténami smé-
fovala od SV k JZ, SV ¢ast u stén byla silné podebrana. Vypli Zluté Stérkovita se silné promisenou kamennou drti
obsahovala mensi mnozZstvi titarské keramiky v horni vrstvé. Vybrana na dvé poloviny po 2 vrstvach.

1.5.3. Popis nalez(

Objekt 1/73, ¢. pi. 141/73-1-8: tab. I1IA:1-24; IV A:25-30

1, 23. Okrajové zlomky hrnct s vyhrnutym okrajem.

2, 8,10, 18, 22, 24. Zlomky tenkosténnych koflikd.

4, 5,13, 16. ZI. stén zlabkovanych nadob.

3,12. Z1. nadob s plastickou péskou.

6. Silnosténny zl. hrdla zasobnice.

7. Profil tenkosténného hrdla hrnce.

9, 19. Okrajové zl. zatazenych misek.

11, 21. Z1. hrdel hrnct.

14. Z1. hrdla hrnce okraj zldbkovany, povrch vodorovné prstovany.
15. ZI. hrnce s dalky na okraji.

17, 20. ZI1. stén nadob zdobenych ryhovanim v pasech.

25, 30. Césti hrdel a podhrdli hrncti zdobenych htebenovym ryhovéanim.
26. Z1. okraje misky.

27. Z1. vyhrnutého okraje misky.

28-29. Zlomky hrncti ode dna zdobené hfebenovym ryhovanim.

Objekt 2/73, ¢. p¥. 142/73-1-5: tab. 1IC:16a; 11IB:1-6; VA:7-17

1, 14. Okrajové zl. hrdel hrncd, silnosténné, ptihlazované diivkem..
2. Cast silnosténné vyduté hrnce, stopy piihlazovani.

3,12. Z1. z rozhrani hrdla a vyduti zdobené pfihlazovanim dfivkem.
4. 7]. stény zdobené vodorovnym pasem ryh.

5, 6, 8, 16. Okrajové zI. koflikd.

7. Profil hrnce z rozhranni hrdla a bficha zdobeny piihlazovanim dfivkem.
9,10,13,17. Zl1. vyduti nddob s plastickou paskou.

11. Okrajovy zl. nadoby s otvorem ve sténé.

15. Okrajova ¢ast hrnce pfihlazovand diivkem.

16a. Profil horni tietiny stfedovékého hrnce, zdobeného Zlabky.

Objekt 3/73, ¢. pt. 143/73-1-7: tab. IVB:1-12; VB:13-20; VIA:21-39

1, 2,18, 22. Okrajové zl. hrnce s vyhrnutym okrajem.

10, 14, 19, 23, 26, 29,32, 38, 39. Okrajové zl. hrnct svislych nebo prohnutych stén.
3. Profil hrdla silnosténné zésobnice s vyhnutym okrajem.

4,11, 15, 16, 30, 31. Okrajové zl. koflika.

5,6,7,12, 28, 37. ZI1. vyduti zlabkovanych nadob.
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8,9,13,17, 21, 34, 35. Okrajové zl. nadob svisle ryhované diivkem.
24. Krouzek ze stfepu, prém. 45 mm.

20, 36. Z1. hrnct s dalky na okraji.

25, 27, 33. ZI1. hrnct s plastickou paskou.

Objekt 4/73, ¢. pi. 144/73-1-6: tab. 1IB:24-26, VII:1-23
1. Cast hrdla ptihlazovaného diivkem.

2, 8,12, 13,16, 17, 19. Okrajové zl. tenkosténnych hrnct.
3,15, 24, 26. Profily hrdel hrncti.

4. Tenkosténny profil okfinu.

5,7, 20,21. ZI. hrncti s vyhrnutymi okraji.

6,11, 18, 23. ZI. vyduti nadob s pasy ryh a vpicht.

9. Z1. stény s plastickou péaskou.

10. Profil hrnce ode dna.

14, 22. Z1. okraji hrneti s dtlky na okraji.

25. Profil misky.

Objekt 5/73, &. pi. 145/73-1-4: tab. VIII:1-28

1. Profil hrdla nadoby.

2,25, 27. ZI. hrdel hrncti svislych stén.

3,7,8,11. Z1. nadob z rozhrani hrdla a vyduti.

4. Velky kus vyduté z podhrdli nddoby vodorovné a svisle ryhované.
5,10, 13. ZI. vyduti nadob s plastickou péaskou, povrch ryhovany.

6, 9, 26. Zlomky stén nadob, zdobené ryhovanim a pfihlazovanim diivkem.
12, 28. Zlomky stén, zdobené vodorovnymi pasy ryh.

14, 17, 18. Z1. okraji nddob s vyhrnutymi okraji.

15, 16, 21-24. ZI. tenkosténnych koflikd.

19. Z1. okraje nadoby, na okraji fada délkd.

20. Z1. stény hrnce s plastickou péskou.

Objekt 6/73, ¢. pt. 146/73-1-2: tab. IXA:1-17

1, 3, 15. ZI. stén svisle ptihlazované.

2. Okrajovy zl. kofliku se zbytkem ryhovani.

4. Paskové ucho z kofliku ryhované.

5, 6. Okrajové zl. hrdel hrneti svisle pfihlazované dfivkem.
7-9,17.0krajové zl. hrncti s vyhrnutymi okraji.

10, 14. Okrajové zl. rozevienych misek.

11. Cést vyduté amfory vodorovné a svisle ryhované v pasech.
12, 13. Okrajové profily koflika.

16. ZI1. vyduté s plastickou paskou.

Objekt 7/73, ¢. pi. 147/73-1-7: tab. VIB:1-12

1, 4. Okrajové zl. hrdel nadob.

2. Z1. hranéného okraje s vyduti nddoby.

3, 7. Profily hrdel hrncti s ven vyhrnutymi okraji.

5. Zlomek okraje misky slabé zatazené.

6, 8,11, 12. Okrajové zl. nadob svislych stén (misky, kofliky).

9. Z1. stény zdobené dvojitou nékolikanasobnou rytou vinovkou, k. hradistni.
10. ZI1. hrnce s plastickou paskou.

Objekt 8/73, ¢. pt. 148/73: tab. IXB:8
Profil hrdla hrnce s ven vyhrnutym okrajem.

Objekt 9/73, ¢. pt. 149/73-1-3: tab. X:1-20; XIA:21-41

Keramika starohradistni az stfedohradistni:

1,2,7,8,9,10. ZI stén nadob zdobené ryhami a pasy vinovek.
3, 4. Profil horni tietiny hrnce zdobeny pasem svislych vinovek lemovanych pasy vodorovnych ryh.
5,11. ZI. stén zdobené vinovkou a pasy ryh.

6. Z1. zelezného noze.

12. ZI. hrdla, na okraji zoubkovany.

Keramika stitarska:

13, 27, 29, 30, 38, 39, 41. ZI1. okrajt, patrné z kofliki nebo misek.
14. ZI. stény s plastickou péskou.

15, 19, 20, 23-25, 31, 37. ZI. stén zdobené ryhovanim v pasech.
16. Vétsi kus hrnce s plastickou paskou na hrdle ryhovany.

17. ZI1. hladitka, zd. 3,5 cm.

18. Profil horni poloviny kofliku nebo misky.
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21. Polovina kuzelovitého pfeslenu o prim. 3,5 cm.

22, 32. ZI. stén svisle ryhované.

26. Profil silnosténného hrdla zasobnice.

28, 35, 40. Z1. okraji hrdel nadob.

33. ZI. okraje cedniku.

34, 36. ZI. hrdel hrncti s ven vyhrnutymi okraji.

Objekt 10/73, ¢. pi. 150/73-1-4: tab. XIB:1-10; XIIA:11-15
1, 8, 9. Okrajové zlomky koflika.

2. Z1. hrdla hrnce s vodorovné vyhrnutym okrajem.

3,4, 5,15. Okrajové zl. hrncti svisle pfihlazované.

6. Zl1. vyduté misky.

10. ZI. okraje stfedovékého hrnce.

11, 12. ZI. hrdel hrncti svislych stén.

13. ZI. hrdla hrnce s $ikmo vyhrnutym okrajem, povrch svisle ptihlazovany.
14. Profil horni tfetiny misky s vyhrnutym okrajem.

1.5.4. Zhodnoceni vyzkumu za rok 1973

Rozsah sidlisté je nAm dobi'e zndm na vychodni a jizni strané, kde je omezeno tzv. kamennym valem. Se-
verni strana je oteviena (smérem k vrcholu kopce Jedlova) a prudce stoupé vzhtru. Na zdpadni strané
za potokem bylo zjisténo valové opevnéni az r. 1976 v délce 150 m, neni zndm jeho konec na JZ strané pfi-
mykajici se k potoku. Objekty vyse popsané v ptivodnich ¢astech nalezové zpravy ukazuji jasné na sid-
listé (nouzové stavby), nikoliv na zbytky po dilni ¢innosti (vychozy rud na povrchu), protoZe v objek-
tech nebyly nalezeny stopy po rudach, ale pouze keramika ve zlomcich. Je rovnéz pozoruhodné, ze
v Zadném objektu nebyla nalezena jedind zviteci kost. Pouze v jednom objektu bylo odkryto ohnisté a v né-
kolika jinych vétsi nebo mensi mnoZstvi uhlikd, i kdyZ je obtizné rozhodnout, zda ptivodu pravékého nebo
recentniho. Podle ndzoru geologti nejsou tézké rulové ptidy v zadném ptipadé vhodné pro zemédélskou
vyrobu. Také okoli nalezisté se s az 30° sklony svahu nehodi pro pastvinafstvi. Podle vSech znamek musi
toto sidlisté souviset s jinou nez zemédeélskou ¢i pastvinafskou vyrobou, to znamena s hornickou ¢innosti
nebo s vyrobou dfevéného uhli, coz pfirozené predpoklddd dolovani. Je potieba také zdhraznit, ze
v okoli nalezi$té jsou zbytky stfedovéké dilni ¢innosti (Sachty) a rozpadlé pece na taveni Zeleza.

Prozkoumané objekty v poctu deseti patfi nepravidelnym jamam: obj. ¢. 4, 8, 6, 10, 11, nebo ovalnym
chatam: obj. ¢. 1, 2, 5, 7. Stény chat byly $ikmé a dno nerovné smérem k jihu. Pouze v chaté 7 se zacho-
valo ohnisté z kament s uhliky v ném.

Keramika nalezend pfi vyzkumu v letech 1968-69 se jednoznac¢né hlasila do pocatku pozdni doby
bronzové s kulturou stitarského typu. Nalezy ziskané v roce 1973 jsou rozmanitéjsi; vedle stitarské ke-
ramiky bylo nalezeno vétsi mnozZstvi keramiky ze starsi a sttedni doby hradistni a horni polovina stie-
dovékého hrnce s ¢ervené malovanou paskou, pattici do 15. stoleti.

Stitarska keramika ze sidli§té v Podhtiii se v podrobnéjii chronologii této kultury dé zatadit do ra-
ného az sttedniho obdobi. Hradistni keramika nalezend v objektech 7 a 9/73 se fadi ke starsimu a stfed-
nimu obdobi této kultury. V objektech se smisenou keramikou vsak nebyly zjistény zZadné stopy po po-
ruSeni (v lesni stejné zbarvené ptidé je viibec obtizné zjistit rozsah kazdého objektu), i kdyz v téchto dvou
pfipadech ho musime predpokladat. Toto nalezisté bylo pozdéji déle zkoumano v souvislosti s osidle-
nim Kru$nych hor (Koutecky — Bouzek 1967).

1.6. Sbéry J. Pietsche v roce 1973

1.6.1. Sbéry J. Pietsche na nalezisti a v okoli

1.120 m JZ od kundratické vodérny. 2. 130 a 80 m Z od dvou kopcii nad skalnim skokem v hl. 10 cm. 3. U dvou kopct
nad skalnim skokem na okraji izlabiny. 4. 80 m jizné az JZ od tramvaje u potoka. 5. 100 m SV od dvou kopcti. 6. 70-
80 m na S od tramvaje. 7. 50-80 m SZ od tramvaje. 8. 20 m SZ od tramvaje. 9. 70-80 m V od tramvaje. 10. 100-120 m
na SZ od tramvaje. 11. 30-40 m SZ od tramvaje. 12. 80 m JZ od kundratické vodarny pod vyvratem. 13. 180 m SV
od tramvaje v lesni $kolce. 14. 150 m SV od tramvaje v lesni skolce. 15. Na rozcesti pod tzv. Knézi skalou. 16. 90 m
SV od cesty. 17. 180 m SZ od tramvaje. 18. 20 m V od studanky u lesni skolky. 19. 100 m na V od studanky. 20. 80 m
na J od studanky.

1.6.2. Popis sbéru J. Pietsche

Zl1. nadob bez vyobrazeni: ¢. 1, 3-5, 12, 14, 17-18.
Sbér 2, ¢. pt. 152/73-2: tab. XIIIB.
Rek. horni poloviny nadoby, p. fidce svisle ryhovany.
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Sbér 6, ¢. pi. 152/73-6: tab. XI1IB:1-4
1. Profil misky.

2, 3. Okrajové zl. nadob.

4. Z1. podhrdli nadoby.

Sbér 7, €. pf. 152/73-7: tab. XIIC:1-12

1-4, 8. Z1. hrdel hrncti svislych stén.

6, 9. Okrajové zl. koflika.

5. Z1. podhrdli nadoby.

7,10. Z1. stén zdobené ryhovanim v pasech.
11. ZI. stény zdobeny pasem vlnovek, k. hra-
distni.

12. ZI1. podhrdli s plastickou paskou.

Sbér 8, ¢. pi. 152/73-8: tab. XIIIA:1-12

1, 3, 12. ZI. stén hrnct zdobené svislym zlab-
kovanim.

2. Zl1. okraje hrdla hrnce zdobeného svislymi
zlabky.

4,9, 10. Okrajové zl. koflika.

5. Okrajovy zlomek hrdla hrnce.

6. Profil hrdla zasobnice s vyhrnutym okrajem.
7. Zlomek $tipaného nastroje, zachov. d. 3,3 cm.
8. Kus podhrdli zdobeny ryhami v pasech.

11. Z1. stény nadoby zdobeny pasy ryh. Statistickd tabulka — Podhurfi-Kundratice za rok 1973

Sbér 9, ¢. pt. 152/73-9: tab. XIID:1-5
1. Profil horni tfetiny zatazené misky.
2, 4. Casti stén nadob zdobené ryhami.
3. Z1. stény z rozhrani hrdla a vyduti.
5. Zl. slabé zatazené misky.

Sbér 10, ¢. p¥. 152/73-10: tab. XIIE:1-5
1. Z1. okraje kofliku.

2. Z1. hrdla hrnce.

3. Profil esovité misky.

4. 7Z1. ryhované stény nadoby.

5. Z1. podhrdli nadoby.

Sbér 11, ¢. p¥. 152/73-11: tab. XIIIE.
Z1. stény s plastickou paskou.

Sbér 13, ¢. pi. 152/73-13: tab. XIIID.
Drobny zl. okraje nadoby.

Sbér 16, ¢. p¥. 152/73-16: tab. XIIIC.
Vétsi kus hrnce z rozhrani hrdla a vyduté zdobeny svislym hiebenovanim.

Sbér 19, ¢. pt. 152/73-19: tab. XIIIF.
Okrajovy zl. hrdla hrnce.

1.7. Podh(ri-Kundratice, sbér J. Pietsche
1.7.1. Ndlezové okolnosti a popis nalez(

Nalezové okolnosti jednotlivych mist jsou popsany v NZ ¢&. 160/90, véechny se nachazeji bud’ na hra-
disti nebo v tésné blizkosti. V letech 1972-1973 provedl J. Pietsch sbéry na ,hradisti” pod kopcem Jed-
lova, kde byl v téze dobé provadén vyzkum stitarského a stfedovékého horského sidlisté. Nalezy pre-
vzaté od nélezce J. Muskou byly zapsany pod ¢. pt. 289/73 exp. Most (NZ ¢j. 160/90).

Popis nalez: tab. XVIIIB:1-8

1. Rekonstrukce horni poloviny kofliku, zachov. v. 6,0 cm, asi tunéticky.

2. Zel. nliz se z<&asti zachovalou kosténou stfenkou, d. 16,2 cm.

3. Rekonstrukce hrnce ze dvou ¢asti zdobeného 2 zlabky pod krajem, zachov. v. asi 20,0 cm.
4. Silnosténné ucho dzbanku se zlabky.

5. Rekonstrukce hrnce slabé vydutych stén, zachov. v. 17,0 cm.

6. Zlomky vyduti zdobené ¢ervené malovanou klikatkou a pasky.

7. Rekonstrukce profilu hrnce zdobeného Zlabky a ¢ervenou malbou, zachov. v. 8,4 cm.

8. Rekonstrukce horni poloviny hrnce zdobeného Zlabky a klikatkou, zachov. v. 7,4 cm.
Polozka 3 az 8 patii sttedovéku.
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1.8. Vyzkum v Kundraticich 1971-1973 (sondy a sbéry)
1.8.1. Nalezové okolnosti a lokalizace

V letech 1971-1973 provadély Stavby silnic zemni prace v souvislosti s pfelozkou silnice E 13 v tiseku Kun-
dratice-Podhtifi-Vysoka Pec, okr. Chomutov. B€hem téchto praci provadél nas spolupracovnik J. Pietsch
povrchové sbéry a ovéfovaci sondy na exponovaném tseku v délce 800 m. Na tomto stanovisti si stavbu
silnice rozdélil na 7 tsekd, které oznacil jako plochy A az G. Na nékterych plochach jesté vyty¢il a pro-
zkoumal nalezy ze sond - plocha B: sonda 2, plocha C: sonda 1, plocha F: sonda 3, plocha G: sonda 4. Po-
drobnéjsi tidaje I1ze najit v soupisech nalezti v NZ ¢j. 160/90. J. Pietsch uvadi vedle keramiky rudy, ma-
zanici, kovy a kameny.

Lokalizace: SV svah Kru$nych hor, 2,3 km JZ od Jezefi. Nadmoiska vyska: 317-328 m. Soutadnice
zacatku sbért: 221 mm od Z, 160 mm od J. Soufadnice konce sbért: 270 mm od Z, 322 mm od J.

1.8.2. Popis nélez( ze sond a ploch, €. pf. 278-292/73

Sonda 1, €. p¥. 278/73-1-3: tab. XXA:1-8

1, 2. Okrajové zl. stitarskych amforovitych zasobnic, p. hnédy drsny.

3. Drobny stedovéky zlomek zdobeny Zlabky.

4. Silnosténné ucho stied. dzbanku.

5. Z1. okraje stitarské amfory, p. hnédy.

6. Z1. hrdla vej¢itého hrnce, p. zlutohnédy.

7. Z1. podhrdli stitarské zasobnice s plastickou paskou a svisle prstovany, p. hnédy drsny.

8. Rekonstrukce hrdla a ¢asti podhrdli titarské amforovité zasobnice s plastickou paskou a svislym ptihlazovanim
na hrdle, p. hnédy, zachov. v. 13,5 cm, pram. 37,5 cm.

Sonda 2, ¢. p¥. 279/73
Neékolik stiedovékych stfepti ze stén, bez kresby.

Sonda 3, ¢. p¥. 280/73: tab. XXB:9-14

9-11. Okrajové zl. stitarskych amforovitych zasobnic.

12, 13. Zlomky z vyduti amfor zdobené vodorovnym kanelovanim, p. ¢ervenohnédy.
14. Plochy pazourkovy astép, d. 60 mm.

Sonda 4, ¢. p¥. 281/73
Zl. Zeleza a zl. pazourku, bez kresby.

Plocha A, ¢&. pt. 282/73
Dva kiemencové Gstépy, bez kresby.

Plocha B, ¢. pf. 283/73: tab. XXB:15
15. Ploché k¥emencové skrabadlo, d. 120 mm.

Plochy C-D, ¢. pt. 284/73: tab. XIX:16-35

16, 17. Profily hrdel vejé¢itych hrnca.

18-21. Okrajové zl. hrncti svislych stén, p. hnédy.

22. 71. hrdla hrnce, p. zluty.

23. ZI. horni ¢asti misky, p. ¢ernohnédy.

24. Silnosténny okrajovy zl. hrnce, p. Sedozluty.

25. Profil hrdla vejé¢itého hrnce.

26. Z1. hrdla hrnce, p. ¢ernohnédy.

27. 71. hrdla s vyhrnutym okrajem zdobenym nehtovymi vrypy, p. Sedy.

28-30. Vétsi okraje hrdel silnosténnych hrncd, p. hnédy svisle ptihlazovany diivkem, p. ¢ernohnédy.
31. ZI. hrdla hrnce zdobeného svislym prstovanim, p. hnédy.

32-35. ZI. hrdel hrncti z rozhrani hrdla a bficha s plastickou dtlkovanou paskou, p. hnédy az tmavé hnédy.

Plocha E, ¢&. pi. 285/73: tab. XX1:36-43

36. Okrajovy zl. hrdla nadoby.

37-43. Z1. vyduti stfedné silnych nadob zdobené zlabky a ryhami, p. tuhovany nebo $edocerny, hlazeny.
Plocha F, ¢. pi. 286/73

Dva pazourkové ustépy, bod A, bez kresby.

Plocha G, ¢. pt. 287/73

Zl1. pazourku silné patinovany.

Ovocny $ipinsky sad, ¢. pf. 290/73

Velké mnozstvi sttedovéké keramiky, okolo 400 zlomkd, patii asi do 16. stoleti, ale i do mladsich obdobi.
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Asi 50 m od Zeberku, & p¥. 291/73: tab. XXIA:44-49
44.-49. Okrajové zl. sttedovékych hrnct, p. svétle Zluty.
Stavba silnice Podhiifi-Vysoka Pec, €. pf. 292/73

10 stfedovékych ker. zlomkd, asi ze 16. stoleti, bez kresby.

1.8.3. Zhodnoceni nalezd z let 1971-1973

Prelozka , podkrusnohorské délnice” E 13 v letech 1971-1973 vedla J. Pietsche k povrchovému prizkumu
a provedeni nékolika sond na trase. Nalezy jednoznac¢né svédéi pro sidlisté. Kromé stipané industrie (kfe-
menec, pazourek) z paleolitu a mladsich obdobi je zde zastoupena tinéticka a stitarska keramika (sttedni
obdobi): misky, hrnce zdobené pfihlazovanim dfivkem a amforovité zasobnice. Nejvétsi mnozstvi ke-
ramiky patii sttedovéku. Nejstarsi stfedovéké nalezy pochazeji asi ze 14. stoleti (¢. pt. 291/73). Zbyva-
jici materidl je vétsinou z 16. stoleti, ale jsou zde i nalezy mladsi (urceni J. Klapste).

V roce 1976 jsme se za tcasti F. Marka ze Stavebni geologie Praha pokusili odebrat na hradisti zlomky
Zelezné rudy. F. Krutsky v roce 1983 vzorky prozkoumal a vyloucil moznost z tak chudé rudy ziskavat
Zelezo (obsahovala jen 2-3 % Fe).

1.9. Vyzkum v roce 1978

V roce 1978 byly terénni prace zaméfeny na zjisténi charakteru opevnéni hradisté a soucasné se podafilo
odkryt ¢ty#i nové sidlistni objekty. Béhem letni vyzkumné sezény (26. 6.-13. 7.) jsme provedli na ¢tyfech
mistech prakopy valem (NZ ¢j. 763/89). Vlastni zaméfeni opevnéného sidlisté bylo provedeno v roce 1980
(12.-13.5.). Tehdy ]J. Bfezak zaméf¥il priibéh a vysku valu a tim byl vyzkum v roce 1978 (hlasent ¢j. 345/80)
ukoncen.

1.9.1. Nalezové okolnosti sond na valu a objektu

Pritkop I (tab. XXII) byl proveden na vychodni strané hradisté u lesni cesty. Jeho rozméry byly 700x250-290 cm. Po
odstranéni slabé vrstvy lesni plidy se objevil kamenny zaval (rozpadly kamenny val) o $ifce 150 cm, ktery nasedal
na rostlou skélu. Vyplii na povrchu i mezi kameny tvofila lesni hnédoZzluta hlina se 4 stitarskymi stiepy.

Pritkop II (tab. XXII) byl poloZen na jizni strané ,,mezi duby”, jeho rozmeéry 800%300 cm. Tésné pod velice slabou
vrstvou hliny se objevil kamenny zaval, ktery svédcil o tom, Ze kameny byly sekundarné pfemistény z vyssi polohy.
Pod a mezi kameny v hnédozluté hliné bylo nalezeno velké mnozstvi stitarskych sttepti (asi 10 kg). Na dné v jizni
poloviné byla odkryta prohluberi a 2 vétsi jamky.

Prikop III (tab. XXIIIB) o rozmérech 700%200 cm na jizni strané , 8kolky” odkryl jen slabou vrstvu rozhozenych ka-
mend, kterd pfimo nasedala na rostlou skalu. Vyplii mezi kameny tvofila zZlutohnéda hlina, kde bylo nalezeno né-
kolik stitarskych a nékolik stiedovékych sttep.

Prikop IV (bez kresby) byl poloZen na ohybu cesty, byl hluboky 40 cm a $iroky 200 cm. RovnéZz dosahl rostlé skaly.
Na povrchu i ve vyplni nalezeny &titarské i slovanské sttepy. Péidorys ani profil pritkopu IV nebyl zakreslen.

Chata 1/78 (tab. XXVB) (polozemnice) tvofila celkem pravidelnou ovalnou prohluben, jeden konec ztistal nedoko-
péan (pafez). Zjisténé rozmeéry: 380x260 cm, hl. 40-80 cm. Stény slabé zesikmené, dno ploché, zprohybané. U stén oje-
dinélé kameny. Vypli zlutoseds, stejnoroda s mensim mnozstvim stitarské keramiky.

Chata 2/78 (tab. XXVA) (polozemnice) méla v podstaté obdélnikovy ptidorys se zaoblenymi rohy. Stény $ikmé, dno
zprohybané. Jedna kratsi sténa ztistala nedokopana. Rozméry: 440x340 cm, hl. 50-60 cm. Vypli Zlutohnéda nahote,
u dna $edohnéda s nékolika stitarskymi stiepy.

Chata 3/78 (tab. XXVIIIA) (polozemnice) méla pravidelny obdélnikovy ptdorys se zaoblenymi rohy. Stény silné ze-
gikmené, dno nerovné a misovité ukoncené. Rozméry: 450%305 cm, hl. az 92 cm. Asi v poloviné chaty byla odkryta
mélka prohluben. Vyplii Zlutohnéd4, obsahovala veliké mnozZstvi titarské keramiky, zel. kopi a bronzovy prsten.

Jama 4/78 tvofila nepravidelnou prohluben, ktera obsahovala vétsi mnozstvi keramiky a uhliky, jen kresba profilu.

1.9.2. Popis nalezl

Prikop I
4 stfepy, bez kresby.

Prakop II: tab. XXII:1-2; XXIIIA:3-14

a. Sbéry mezi kameny, ¢. pf. 98/78-1: celkem 16 kusti, bez kresby.

b. Polovina hlubsi ¢éasti, €. pt. 98/78-2: celkem 45 stfepti.

c. Stiepy pod kamennym zavalem, ¢. pt. 98/78-3: vétsi mnozstvi stfepti.
1. Okrajovy zl. vej¢ité nadoby, p. cihlové Zluty.

2. Okrajovy zl. hrdla ok#inu.
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3-4. Okrajové zl. vej¢itych nadob, p. zluty.

5. Z1. hrdla hrnce, p. zluty.

6. Zl1. vyduti amfory s lomem, p. Zluty.

7. Spodek stény se dnem kofliku.

8. Profil tenkosténného kofliku, p. Sedy ¢i cerveny.

9, 10. Stény tenkosténného kofliku, p. vné tuhovany, uvnitt pti okraji zdobeny rytou vyzdobou.
11. Horni tfetina vej¢ité nddoby (rekonstrukce), hrdlo slabé prohnuté, okraj vytaZeny, p. tmavé hnédy, ptivodné prsto-
vany, v. 7,6 cm.

12. Profil hrdla s ¢asti podhrdli a uchem jiného vej¢itého hrnce, p. cihlové ¢erveny.

13. Tenkosténné ucho patrné z hrnce, p. tuhovany, svisle zlabkovany.

14. Asi %2 hranéného ucha z kofliku, p. Sedy.

Prakop III, €. pt. 99/78
Celkem 20 slovanskych a sttedovékych stfepi, bez kreseb.

Prakop IV: fab. XXIVA:1-22

a. Z vyplng, ¢. pi. 100/78-1: 7 kusti bez kresby.

b. Z vrstvy, hl. 10-30 cm, €. pt. 100/78-2: 3 sttepy.

c. Z vrstvy, hl. 10-40 cm, €. pt. 100/78-3: celkem 65 stiepti.

d. Z horni vrstvy, ¢. pt. 100/78-4, nékolik stiept.

1. Okrajovy zl. z hrdla vejc¢ité nddoby, p. cihlové hnédy.

2, 3. Okrajové zl. hradistniho hrnce, p. t. hnédy.

4. Spodek vyduti hradistniho hrnce, p. t. hnédy.

5. Zlomek stény hradistniho hrnce, zdobeného ryhami.

6. Okrajovy zlomek z podhrdli hrnce, zdobeného ryhami, dirkou a svazky sikmych ryh.
7-9. ZI1. hradistni vyduté zdobené pasem ryh, sikmymi svazky a vicenasobnou vinovkou, kultura hradistni.
10-13. Okrajové zl. vej¢itych nadob, p. svétle hnédy.

14. Profil hrdla s podhrdlim vejé¢ité nadoby, p. svétle hnédy, vodorovné prstovany.

15. ZI. hrdla silnosténného okiinu, p. zZlutocerveny.

16. Okrajovy zl. misky, p. svétle hnédy.

17. Z1. podhrdli vejé¢ité nadoby, patii k ¢. 14.

18. Silnosténné paskové ucho vej¢ité nadoby, p. zluty se stopami svislého prstovani.

19. Profil hrdla vejé¢ité nadoby s ulomenym uchem.

20. Spodek (rekonstrukce) vejcité nadoby se dnem, zachov. v. 7,0 cm, p. svétle hnédy.
21. Vétsi kus vyduti amfory, zdobené na podhrdli vodorovnym kanelovanim, p. tuhovany, otfely.
22. 71. podhrdli kofliku, zdobeny svazkem ¢ar, p. tuhovany.

C. 6,10-21 k. stitarska.

Chata 1/78, vypln, ¢. pf. 101/78: tab. XXIVB:1-2
1. Silnosténny zl. hrdla vej¢itého hrnce, p. Zluty zdobeny svislym hiebenovanim.
2. Z1. vyduté hrnce, p. t. hnédy.

Chata 2/78, vypln, ¢. pt. 102/78: tab. XXVA:1-4

1. Silnosténny zl. hrdla hrnce, p. hnédy.

2.-3. Z1. podhrdli amfor, p. tuhovany, zdobeny pasem vlase¢nic.

4. 7. vyduteé tésné pod lomem, p. hnédy, zdobeny svislymi mélkymi kanelurami.

Chata 3/78, ¢. pi. 103/78: tab. XXV C:1-6; XXVI:.7-26; XX VII:27-47

a. Vych. polovina vyplné, ¢. pt. 103/78-1.

b. Vych. polovina vyplné, delsi ¢ast, ¢. pi. 103/78-2.

c. Zap. polovina vyplné, ¢. pt. 103/78-3.

d. Z vyplng, ¢. pt. 103/78-4.

e. U vych. stény, ¢. pf. 103/78-5.

f. Zacistovani u vych. stény, ¢. pt. 103/78-6.

g. Ze stfedu objektu, ¢. pt. 103/78-8.

h. Z vyplné objektu, ¢. pi. 103/78-7.

1, 3. Z1. okraje zésobnice, p. Sedocerny.

2. 71. hrdla hrnce, p. cihlové hnédy.

4,5. Z1. hrdel hrncd, p. zluty, svisle h¥ebenovany.

6. Kus podhrdli amfory, p. cihlové ¢erveny, zdobeny svislym hiebenovanim.
7. Z1. podhrdli amfory, p. tuhovany, otiely, zdobeny svislymi zlabky.
8. Zl1. podhrdli amfory, p. tuhovany, otfely, zdobeny pasem vlasecnic.
9. Rozevieny poharek (rekonstrukce), p. svétle hnédy, v. 6,8 cm.

10. Rekonstrukce spodku nadoby, p. hnédy, v. 5,6 cm.

11. Okrajovy zl. hrdla slabé prohnutého hrnce, p. Zluty se stopami car.
12, 13. Okrajové zI. nadob, p. zluty a cerny.
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14. Z1. podhrdli patrné z amfory, p. svétle zluty, zdobeny vodorovnymi zlabky a vpichy.

15. Horni tfetina hrnce, p. hnédy, zdobeny fidkymi zlabky.

16. Silnosténny zl. okraje nadoby, p. t. hnédy, zdobeny fidkymi zlabky.

17. Profil hrdla hrnce, p. t. hnédy, zdobeny svislym hiebenovym ryhovanim.

18. ZI. podhrdli stitarské amfory, p. tuhovany, otiely, zdobeny pésy vlase¢nic.

19. Profil hrdla hrnce, p. cihlové ¢erveny, zdobeny vodorovnym prstovanim, na okraji nehtové vrypy.
20. Okrajovy zl. hrdla nadoby, p. tuhovany, otiely.

21. Z1. okraje rozeviené misky, p. tuhovany.

22. 7I. hrdla hrnce s okrajem, p. svétle hnédy.

23-24. Dvé paskova ucha, p. svétle hnédy.

25. Profil hrdla s podhrdlim z poharku, na vyduti zbytek zlabkd, p. ¢erny se stopami ¢erveného nalepu.
26. Profil hrdla vej¢itého hrnce s vytazenym okrajem, p. cihlové Zluty, svisle ptihlazovany.

27. Profil horni tfetiny silnosténné misky, p. cihlové zluty, svisle hfebenovany.

28. Stitep z horni tfetiny hrnce s plastickou paskou na rozhrani, p. cihlové hnédy.

29, 31. Z1. podhrdli amfory a dalsi nadoby, p. tuhovany a zdobeny Zldbky a pasy vlase¢nic.

30, 32. Zlomky stén nddob, zdobené pésy vlasecnic a povrch piihlazovany.

33. Profil horni poloviny hrnce, hrdlo slabé ztzené, p. hnédy, svisle hfebenovany.

34-35. ZI. kofliku, p. tuhovany, zdobeny vodorovnymi zlabky.

36. Okrajovy zl. hrdla hrnce, p. hnédy, svisle hfebenovany.

37. Okrajovy zl. pohérku, p. Sedy.

38-39. Dva zl. ze stén, zdobené Zlabky a pasem vlasecnic.

40. Z1. podhrdli kofliku, p. tuhovany, zdobeny vodorovnymi zlabky.

41. Silnosténny zl. stény z rozhrani hrdla a vyduti.

42. Profil hrdla hrnce, p. Sedy.

43. Z1. etdze z rozhrani hrdla a bficha, p. Sedy.

44. Okrajovy zl. hrdla pohérku, p. t. hnédy, zdobeny svislymi zlabky.

45. 7Z1. podhrdli amfory, p. tuhovany, otfely, zdobeny vodorovnymi zlabky v pasech.

46. Zelezny hrot s ulomenou $pickou s tulejkou, asi jde o hornicky &picak, zachov. d. 17,5 (rekonstr. d. 19 cm), §. tu-
lejky 3,5 cm.

47. Bronzovy krouzek s ovalnym prifezem, prim. 2,8 cm.

Objekt 4/78, ¢. pi. 104/78: tab. XX VIIIB:1-12; XXIX:13-23

1. Rekonstrukce horni ¢tvrtiny laténské putny, p. ¢erny, ottely, zachov. v. 9,2, pram. 29,0 cm.
2. Z1. hrdla amfory, p. hnédy.

3. Z1. silnosténného hrdla nadoby, p. cihlové ¢erveny.

4-5. Z1. tenkosténnych poharki, p. tuhovany, otiely.

6. Profil hrdla vej¢ité nadoby, p. Zlutohnédy.

7. Z1. hrdla hrnce, p. hnédocerny se stopami svislého piihlazovani.

8. Paskové ucho vejc¢ité nddoby, p. zluty.

9-10. ZI. hrdel hrncd, p. t. hnédy, zdobeny hiebenovym ryhovanim, k. laténska.

11. Profil hrdla hrnce, p. hnédy, zdobeny #idkym ryhovanim.

12. Silnosténny zl. amforovité zasobnice s nalepenou diilkovanou plastickou péskou, p. ¢erny.
13. Z1. podhrdli nadoby zdobené pasy zlabkt v podobé polooblouckd, p. hnédy.

14. Z1. okrouhlého kotouce (asi ¥4) s dirkou.

15-17. Stiepy ze stén zdobené hiebenovym ryhovanim v pasech, p. Zluty az ¢erveny.

18. Asi 2 keramického kotouce, pram. 9,0 cm, p. ¢erny.

19-20. Zlomky 5 keramickych kotouc¢t s obdélnikovym prafezem, p. hnédy az cerny.

21. Kam. zernov, rozm. 22x15 cm.

22. Kam. zernov, rozm. 22,5%18 cm.

23. Kam. zernov, rozm. 22x15,5 cm.

24. Velky kus hrdla amforovité zdsobnice (rekonstrukce ze 4 stéeptt), stiepy silné piepaleny, bez kresby.

Sbér na nalezisti, ¢. pf. 105/78
Celkem 5 sttepty, 2 okrajové, bez kresby.

1.9.3. Zhodnoceni nalezt za rok 1978

Zastavba opevnéného horského hradisté byla zkoumana expoziturou Most od roku 1968 a vyzkum byl
ukoncen v roce 1978. Lokalita byla opevnénd na jizni a vychodni strané jednoduchym kamenitohlinitym
valem (ptivodné kamenné hradby?), ktery byl na jizni strané silné rozruseny (viz sonda III u skolky). Val
byl zkouman ¢tyfmi sondami, ve vSech byla nalezena Stitarskéa keramika stfedni (klasické) faze. V sondé
III navic zlomky keramiky stfedovéké (15. stol.?) a v sondé IV keramika starsi stfedni doby hradistni, zdo-
bend rytou vlnovkou a pasy ryh, hlinéné kotouce a Zernovy. RovnéZz ze vsech tii objektti zkoumanych
v roce 1978 byla ziskana keramika $titarska, v objektu IV vedle bohaté kolekce keramiky Stitarské jeste
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sttepy laténské putny (rekonstrukce horni ¢asti). Mezi stitarskym zboZim se objevil zZlomek poharku s ¢er-
venym néatérem (engoba). V objektu 3/78 byl nalezen bronzovy krouzek a Zelezny hrot, patrné stfedo-
véky hornicky $picak. Tfi chaty zkoumané v roce 1978 se nelisi od podobnych chat, odkrytych v roce 1973
na témz sidlisti (NZ &j. 763/ 89).

1.10. Zavéry

Stitarské horské opevnéné sidlisté mélo plochu 9,3 ha, val na jizni a vychodni strané méfil 235 m. Na se-
verni a zapadni strané nebylo sidlisté opevnéné. Horské sidlisté vzniklo nékdy v pozdni dobé bronzové
(k. stitarska), asi v 11. stoleti, jak dosvéd¢uji ndlezy z valového télesa a pod télesem valu. Poloha byla patrné
prechodné osidlena ve stfedni dobé hradistni v 9.-10. stoleti a potom jesté v 15. stoleti v dobé vrcholného
stfedovéku. Je nepochybné, Ze se obyvatelé prechodné sidlici pod kopcem Jedlova zabyvali hornictvim,
zatim vSak nebyly nalezeny doklady o tom, jaké horniny pravéci obyvatelé v téchto mistech dolovali.

Dosavadni vysledky hodnoceni sidlisté mizeme zatim uzavfit takto:

-nedostatek zvifecich kosti, které bézné nalézame v podobnych objektech v nizinnych sidlistich, ne-
svéddi o trvalém osidleni;

- v bezprosttednim okoli jsou dochované doklady sttedovéké tézby a tavby rud;

- tézka kamenita lesni ptida s velkym procentem p¥imési ruly neni vhodna pro zemédélstvi;

- 8§ikmé, az 30° sklony svahti nejsou vhodné ani pro pastvinafstvi;

Z vyse uvedenych diivodt mizeme opravnéné soudit, Ze toto sidliste, stejné jako podobné sidlisteé
v Misté u Hasistejna (viz dale), souvisi zcela urcité s ddlni ¢innosti. Zatim v8ak nemiizeme s jistotou ¥ici,
o jaké rudy se jedna, je vsak velice pravdépodobné, Ze §lo o rudy Zelezné a mozna o drahé kovy (Kou-
tecky 1980).

2. MISTO, OKR. CHOMUTOV

2.1. Vyzkum 1963-1964
2.1.1. Poloha nalezisté a popisy mist nalez(i keramiky v terénu

Druhé stitarské sidlisté se rozklada na katastru obce Misto, okr. Chomutov, u kéty 627 m zv. Katzenstein,
SV od hradu Hasistejna a S od Prunéfovského potoka v nadmotské vysce 630 m, koordinaty 266 od Z
a 282 od J (pl. 3-5). Nékolik metrti jizné od kéty 627 m je mald plosinka o rozloze cca 8%10 m, kde byl pro-
veden sbér Ing. J. Piska¢em a E. Neustupnym. Jizné od plosinky jsou jesté dva skalni titvary a odtud se
terén prudce svazuje k Prunéfovskému potoku. Uvedené skalni atvary (vrcholy) jsou spojeny zdi vy-
tvofenou z kament na sucho kladenych a tato zed' je misty az 2 m vysoké a 1 m $irokd. Kamenna zed’
pokracuje po hfebenu smérem severnim az k lesni skolce, kde se v pravém thlu zataci po spadnici k lesni
cesté. Zed byla postavena z lomovych kamenti o rozm. 50x20 cm a je dobfe licovana po obou stranach;
zed' je recentni. Na nékolika mistech byla zed pferusena jamami az 3 m hlubokymi. Na plosince a pii
tpraveé plosinky pod kétou 627 m bylo nalezeno nejvice keramiky (¢. pt. 235/63-1). Na kamenech vedle
plosinky se nalézaly stfepy, které pochazeji z korenti vyvracenych stromt a byly pravdépodobné vybrany
pfi tpravé plosiny (€. pt. 235/63-2). Z kotent: téchto vyvracenych stromt vybral dodate¢né E. Neustupny
dalsi keramiku a uhliky (¢. p¥. 235/63-3). V kofenech dvou stromi se nachédzela do ¢ervena vypalena
hlina, snad pochézejici z ptivodniho ohnisté. Na zdpadni strané plosiny u kamenné zdi se nalézala dalsi
keramika (¢. pf. 235/63-6). Z popsané plosiny smérem severnim vede do obce Misto lesni cesta a podél
této cesty na svahu jsou kuzelovité vysypky ze stol a z téchto mist pochazi pravdépodobné vzorek hor-
niny, z néhoz byl proveden rozbor (¢. pf. 235/63-4). Dalsi sbér keramiky provedl E. Neustupny pfimo
u cesty, asi 50 m S od velkého balvanu, asi 300 m od zbouraného domku (¢. pt. 235/63-5) a (¢. pf. 235/ 63-
4). Jiny sbér pochazi z konce cesty (asi 20-30 m od konce) v mistech, kde cesta prudce klesa k lesni skolce
(¢. pt. 235/63-7).

Pti prizkumech E. Neustupny v roce 1964 podrobnéji prozkoumal dvé chodby. Chodba ¢. 1 lezela
86 m Z od zbouraného domku, zjisténa délka 14 m a konec chodby byl pferusen sutovym kuzelem. Na
nékolika mistech uvnitf chodby byly zjistény stopy po vrtacce. Chodba €. 2 je vzdalena od chodby ¢. 1
159 m véetné, az k zbouranému domku. Rozméry chodby 120-130x75-80 . Vchod byl otevieny az do
délky 16,5 m a kon¢il skalni sténou, kde byly rovnéz stopy po vrtacce. Asi 10,5 m od vchodu byla chodba
znacné sniZzena (zlZena) a na obou boc¢nich sténéch zjistény stopy po tderu $pi¢dkem. Dalsi dvé chodby
byly zkoumany jen zbézné, ale jsou dvojnasobné dlouhé, zbyvajici chodby a Sachta nebyly zkoumany
viibec. Pivod chodeb: v 60. letech provadén prazkum rudnych loZisek.
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Plan 5. Misto, okr. Chomutov. Trasa lesni cesty
se sondami na platu ¢. 1-5.

Plan 4. Misto, okr. Chomutov. Trasa lesni cesty k nalezisti
se stolami 1-5 a sondami 1-5

-

2.1.2. Historie nalezisté

Stitarskeé horské sidlisté v Misté blize hradu Hasistejna bylo ptivodné objeveno Ing. J. Piska¢em z Prahy,
ktery na hfebenech Krusnych hor provadél na podzim roku 1963 geologicka pozorovani. Jmenovany na-
lezl na lokalité zvané Katzenstein, kéta 627 m, tfeci kamen a Stitarské stepy, které odevzdal do Narod-
niho muzea. Prostfednictvim NM se o lokalité dozvédél E. Neustupny; jiz 9. 11. 1963 provedl na udaném
misté prizkum a ovéfeni tidajit uvedenych v dopise Ing. Piskace. E. Neustupny nalezl v dopise uvadeé-
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nou plosinku jizné od kéty 627 m, sttedoveéké az novoveké stoly a kamennou zidku jdouci po h¥ebenu.
Na plosince a na jednotlivych mistech u lesni cesty provedl sbér stitarské keramiky.

Dalsi priizkum na lokalité byl proveden 29. ¥ijna 1964 za tcasti D. Kouteckého. Tehdy byly prozkou-
many dvé dilni chodby-Stoly (¢. 1 a 2) u cesty vedené k ploSince a provedena prohlidka mist, kde byly
v minulém roce provedeny sbéry. Na tento priizkum navazalo zaméfeni lokality J. Zarubou; tehdy E. Ne-
ustupny provedl prizkum dalsich dvou chodeb a nové sbéry keramiky.

Po 10 letech (30. 4. 1973) od objeveni lokality jsme znovu provedli prizkum nalezisté a sbérem zis-
kali dalsi keramiku (NZ ¢j. 602/73). Pfi prazkumu bylo jasné, zZe k ovéfeni charakteru sidlisté bude tfeba
provést vyzkum. Kratkodoby zjistovaci vyzkum nasledoval v dobé od 6. do 10. zari 1973 (NZ ¢j.
1146/73). V mistech, kde bylo sbérem ziskdno nejvice keramiky, jsme polozili 5 sond. Vykopy ukazaly,
Ze jde v podstaté o kulturni vrstvu riizné mocnosti, ktera nejspis vznikla rozrusenim objekt erozivni ¢in-
nosti z vyssich poloh. Stopy po objektech nebyly zjistény (pl. 5).

Pfi p¥ipravé nadlezové zpravy se ukédzala potfeba zaméfit Stoly a Sachty u cesty a situa¢ni zaméfeni
pripojit na zemépisnou soufadnicovou sit. Zamérovaci prace $tol a pfipojeni provedl J. Zaruba dne 16.
srpna 1976 (NZ &j. 613/76).

2.1.3. Popis archeologického materialu

Plosinka pod kétou 627 m, sbér, ¢. p¥. 235/63-1: tab. XVIIA:1-6

1. Mala tenkosténna zaoblend miska s ostfe vytazenym okrajem, p. hnédy se stopami otielého tuhovani, v. 7,3 cm.
2. Cast tenkosténné zaoblené misky s vytazenym okrajem, p. hnédy otiely.

3. Okrajovy zl. esovité prohnuté misky, p. hnédy, otfely.

4. Z1. podhrdli amfory.

5. Zl1. stény zdobeny ryhovanymi pasy, p. temné hnédy.

6. Okrouhly obtlouka¢ se silné otfelymi hranami, pramér 7,3 cm.

Plosinka jizné od kéty 627 m, sbér, ¢. pf. 235/63-2: tab. XVIIB:1-5

1. Zl1. stény zdobeny fidkymi mélkymi zlabky.

2. Okrajovy stfep hrdla hrnce, p. temné hnédy.

3. Z1. podhrdli kofliku, p. temné hnédy, zdobeny skupinami jemnych ryzek ve étverci.

4. Z1. vyduti blize dna ze silnosténné nadoby, p. temné hnédy, zdobeny souvislym ryhovanim.
5. Okrajovy zlomek hrnce.

Plosinka J od kéty 627 m, sbér v kofenech stromu, €. p¥. 235/63-3: tab. XVIIC:1-5
1. Z1. zatazené misky, p. Sedocerny.

2. Tenkosténny okraj, zl. misky, p. svétle hnédy.

3. Okrajovy zl. hrnce, p. hnédy

4. 71. stény zdobeny ryhovanymi pasy, p. hnédy.

5. Z1. stény zdobeny svislymi zldbky v pasech, p. temné hnédy.

Pod kétou 627 m, okoli stol, ¢. p¥. 235/63-4
Vzorek horniny.

Plosinka jizné od kéty 627 m, Z od zdi, sbér v jehli¢i, ¢. pf. 235/63-5
Zlomek stény nddoby, bez kresby.

Pod kétou 627 m, na cesté u krmitka, sbér, ¢. pf. 235/63-6
1. Zlomky ze stén, p. temné hnédy otiely, zdobeny souvislym ryhovanim (3 ks), bez kresby.
2. Zl1. stény nadoby, p. temné hnédy, hladky, bez kresby.

Pfi cesté od kéty 627 m, sbér, ¢. p¥. 235/63-7: tab. XVIIIA:3

1. Stfedné silné stiepy ze stén, p. hnédy (2 ks), bez kresby.

2. Hrubé stiepy ze stén, p. hnédy (3 ks), bez kresby.

3. Vétsi kus misky se zatazenym okrajem, vodorovneé sefiznuty, p. hnédy, hladky.

Pod kétou 627 m, 300 m od stromu krmitka, 9 m nad cestou v kofenech parezu, ¢. pi. 146/64, bez kresby
1. 3 okrajové stiepy s hnédym korodovanym povrchem.

2. 7Z1. podhrdli, p. cihlové hnédy, korodovany.

3. Tenkosténny zI. stény, p. Sedoc¢erny hladky.

4. 3 tenkosténné zl. ze stén, p. hnédy, korodovany, bez kresby.

Pod koétou 627 m, 390 m od stromu u krmitka, sbér, ¢. pi. 147/64: tab. X VIIIA:2

Pod ¢. pt. 284/65 je:

1. Tenkosténny stfedovéky profil hrnce (tab. XX VIII:A1).

2. Hrubé stiepy ze stén téze nadoby, p. hnédy, silné korodovany (30 ks), bez kresby.
3. Hrubé stiepy z hrdla amfory, p. hnédy.

4. Tenkosténny stiedovéky stiipek, bez kresby.
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Na svahu tésné pod krmitkem byly nale-
zeny Cetné pfepdlené cihly a poloroztavené
kameny, z nichz vzaty vzorky, ale pozdéji
skartovany. Pod kétou 627 m, 390 m od
krmitka, horni bi'eh feky, ve zluté hliné na-
lezen stfep 20 cm pod povrchem, ¢. pf.
151/ 64, bez kresby.

Statisticka tabulka — Misto, 1963—64

2.1.4. Zhodnoceni vyzkumu 1963-1965

O charakteru objektt na sidlisti nelze fici nic podstatného, protoze veskera keramika byla ziskana po-
vrchovym sbérem. Pfi prazkumech v letech 1963-64 bylo ziskano 109 keramickych zlomki a t¥eci kdmen.
Z ptehledné statistické tabulky je patrno, Ze pfevazuji sttepy ze stén a jsou v poméru ke viem ostatnim
stfeptim vice nez 2 : 1 (76 : 33). Pfevazuje keramika stfedné silna (vejc¢ité nddoby a misky), kdezto sil-
nosténna a tenkosténna keramika je v mensiné. Vzhledem k malému mnoZstvi nalezii nelze provést chro-
nologicky rozbor keramiky; stejné jako v pfipadé nalezt z roku 1973 1ze nami popsané nélezy keramiky
ptiblizné zafradit do stfedniho obdobi kultury $titarské.

Pfi priizkumu v roce 1963 ziskal E. Neustupny Sest vzorkd horniny, jejichZ rozbor provedl F. Kordac
v laboratoti ARU Praha. Podle rozboru provedeného spektroprojektorem Zeiss Jena bylo ve viech vzor-
cich nalezeno Zelezo v méfitelnych obsazich (40-50 %), coz svéd¢i podle autora rozboru o tom, Ze Zelezo
mohlo byt jedinym téZenym kovem. Podle slozeni prvka Kordac soudi, Ze vzorky s nejvétsi pravdépo-
dobnosti pochazeji z hlusiny, ktera se nehodila k tavbé. Tento rozbor by ndm velmi pomohl pfi hodno-
ceni nalezisté, bohuzel nevime, kdy odpad vznikl, zda v pravéku, stfedovéku ¢i v novovéku. Za sou-
¢asného stavu badani je jasné pouze to, Ze horskd sidlisté v pravéku urcité souvisela s prospektorstvim;
bude vsak tfeba dalsiho badéni, zejména ve spolupraci s geology, nez bude mozno konkrétnéji uvazo-
vat o hornické ¢innosti pravékych lidi v Krusnych horach; zatim ztistalo bez pokracovani (NZ ¢j. 617/76).
Podle archivnich prament méla byt v Misté r. 1447 hut na taveni Zeleza. V 16. stoleti se zde dolovalo
stfibro a Zelezo. K roku 1520 se uvadi Misto jako hornické méstecko (Bilek - Jigl - Urban 1976, 37,49, 57),
dolozena je existence hamru v poloviné 15. stoleti (1449) blize myslivny Rohr a dolt na stiibro.

2.2. Vyzkum 1973
2.2.1. Popis nalezovych okolnosti sond ve valu

Sonda I o rozm. 600%150 cm, Zlabek 60x150 cm. Na dné ve hl. 20 cm se ukazala rostla skala, ktera v J ¢asti sahala az
na povrch. V zlabku vyplii dosahovala hl. 70 cm. Vypln horni ¢asti sondy tvofila Sedohnéda lesni ptida, podloZzi pak
v S ¢asti Zluty jil a v ] ¢asti skala.
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Sonda IT o rozm. 300x150 cm, hl. 45-85 cm. Vyplii do hl. 45 cm tvofila Sedohnéda lesni hlina s kameny, spodek do
hl. 85 cm pak zluty jil.

Sonda III o rozm. 300150 cm, hl. 70-90 cm. Vypln tvofila Sedohnéda lesni hlina s kameny a stfepy do hl. 40 cm,
podlozi tvoril zluty jil az do hl. 95 cm.

Sonda IV o rozm. 300x150 cm, hl. 80-120 cm. Vypli tvotila Sedohnéda popelovita hlina s keramikou do hl. 80 cm,
spodek-podlozi tvoiil zluty jil do hl. 120 cm a pod nim rostla skala.

Sonda V o rozm. 300x180 c¢m, hl. 40 cm, byla poloZena mimo lesni cestu na svahu. Vyplii tvofila stejna hlina jako
v predchozich sondéch, ale obsahovala velké mnozstvi stitarské keramiky.

2.2.2. Popis vyobrazené keramiky

Sonda I, €. pf. 253/73-1-2: tab. XXXA:1-4

1. Vétsi kus stény silnosténné nadoby, p. hnédy, svisle zlabkovany.
2. Hruby okrajovy stfep hnédého povrchu.

3. Maly okrajovy zI. kofliku.

4. 7l. stény zdobeny vodorovnym pfihlazovanim.

Sonda II, €. pi. 254/73-1-2: tab. XXX B: 1-12

1, 5. Malé okrajové zlomky, p. hnédy a zluty, drsny.

2. Silnosténny okrajovy step hrnce, p. hnédy.

3. Tenkosténny okrajovy zl. kofliku, p. tuhovany, otfely.

4. Vyhrnuté hrdlo amfory s okrajem, p. hnédy ottely.

6. Zlomek hrdla hrnce zdobeny Zlabky.

7, 8,10. Zlomky stén, p. hnédy, zdobené zlabky.

9. Silnosténny okrajovy stfep z vej¢itého hrnce, p. hnédy, korodovany, misty svisle ryhovany.
11, 12. Z1. stény, p. hnédy zdobeny svislym hiebenovitym ryhovanim.

Sonda III, é. pf. 255/73-1-2: tab. XXXC:1-7

1, 3, 4. ZI. stén, p. hnédy, zdobeny svislymi zlabky.

2. Okrajovy zl. hrnce, p. temné hnédy.

5. Velky okrajovy stiep rovnych stén, p. hnédy, pochédzi nejspise z hrnce.
6. Z1. stény, p. zluty zdobeny svislymi ryhami.

7. Tenkosténny okrajovy zlomek, p. svétle hnédy.

Sonda IV, ¢. pi. 256/73-1-3: tab. XXXD:1-10

1, 2. Okrajové zl. z hrdel amfor uvniti hranéné, p. hnédy.

3. Zl. zatazené misky, p. temné hnédy, otiely.

4,9. 7Z1. podhrdli amfor, p. hnédy se stopami vodorovnych a svislych zlabkd.
5. Z1. stény z rozhrani hrdla a bficha amfory nebo etaze, p. hnédy.

6. Zl1. stény zdobeny vodorovnou kanelurou se stopami tuhovéani na povrchu.
7, 8. Z1. stén zdobené Sirokym svislym Zlabkovanim, p. hnédy.

10. Z1. stény nadoby ode dna, p. svétle hnédy, svisle zlabkovany.

Sonda V, ¢. pt. 257/73-1-2: tab. XXXI:1-15; XXXII:16-32

1. Vydut amfory, p. cihlové ¢erveny, zdobeny dvéma pasy vlasecnic.

2-4, 6,13, 14. Silnosténné z1. nadob, p. svétle hnédy, zdobeny pasy ryh.

5. Okrajovy zl. pohéarku, p. temné hnédy, nese stopy otfelého tuhovani.

7. Z1. okraje nadoby, p. temné hnédy, zdobeny zlabky.

8, 9. Spodek hrnce, p. hnédy, zdobeny svislymi zldbky, zl. vyduté téze nadoby.
10. ZI. silné prohnuté nadoby, p. hnédy.

11. Z1. z rozhrani hrdla a bficha amfory, p. hnédy, zdobeny pasem ryh.

12. Dva okrajové zl. cedniku, p. hnédy, hladky.

15. Silné péaskové ucho, p. hnédy.

16. Velky okrajovy stfep hrnce, okraj vodorovné rozsifeny, p. hnédy drsny.

17. Okrajovy step amfory, s vodorovné sefiznutym a vytazenym okrajem, p. hnédy.
18, 20, 22. Okrajové zI. silnosténného hrnce, p. hnédy.

19. Okrajovy zl. nadoby, zdobeny mélkymi svislymi zlabky, p. temné hnédy.
21. Okrajovy zl. misky s vyhrnutym okrajem, p. Sedocerny.

23. Vyhrnuty okrajovy zl. hrnce, p. cihlové ¢erveny.

24. Okrajovy zl. patrné z pfeslenu o pram. 4,8 cm.

25, 26, 31. ZI. stén zdobené svislymi zlabky.

27. Zlomek okraje hrnce, p. hnédy.

28. ZI. hrdla okraje hrnce, p. hnédy, svisle ryhovany.

29, 30. ZI. stén, p. hnédy zdobeny pasy ryh.

32. Velky kus vydute silnosténné nadoby (rekonstrukce), p. svétle hnédy zdobeny svislymi ryhami.
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Mezi sondami I az IV, ¢. p¥. 258/73-1: tab. XXXIII:1-6

1-3. Zlomky podhrdli nadob, zdobené svislymi Zlabky, p. hnédy.

4. 7Z1. vyduté hrnce, p. tuhovany otfely, pod hrdlem ovalny pupek.

5. Pazourkové skrabadlo, rozméry 2,8%2,5 cm se stopami opotiebovani.

6. Vétsi z1. nadoby z rozhrani hrdla a bficha se zbytkem otfelé plastické pasky, p. hnédy se stopami svislého ryho-
vani.

Misto popisu vSech jednotlivych kera-
mickych zlomka (kromé vyse popsa-
nych vyobrazeni) uvadime souhrnnou
statistickou tabulku. Celkem vyzkum
z roku 1973 piinesl 954 stfepti a z toho je
771 zlomkd ze stén, 71 okrajovych, 22 zl.
ze dna a 90 keramickych zlomka zdo-
benych nebo s upravenym povrchem.

Z prehledné tabulky je zfejmy po-
mér keramickych zlomkd ze stén vzhle-
dem k ostatnim, ktery ¢ini 4 : 1. Nejvice
stfepdl je zdobeno ryhovanim, na dru-
hém misté jsou sttepy zdobené zlabky.
Z prehledné tabulky rozdéleni stfepti
podle tloustky je vidét, Ze prevazuiji stte-
py stiedné silné, které k silnym a slabym
maji pomér 3 : 1. Mezi stfepy stfedné sil-
nymi pfevazuji zlomky z hrncti, amfor
a silnéjsich misek. Nejmensim poctem
jsou zastoupeny slabé stiepy z kofliki,
misti¢ek a jinych drobnych nadobek.
Z ostatnich nalez( byl odkryt pouze je-
den keramicky preslen a pazourkové
gkrabadlo.

Statisticka tabulka — Misto, 1973

2.2.3. Zhodnoceni nalezd a vyzkumu 1973

P#i vyzkumu v sondéch nebyly zjistény Zadné objekty, jen rozplavena kulturni vrstva, coZ je pfi velmi
sikmych svazich pochopitelné. Z piehledu nélezti je patrno, Ze nalezy z Mista stejné jako z Podhai maji
jinou skladbu neZz na rovinnych sidlistich. Napadna je nepfitomnost zvitecich kosti a nedostatek ostat-
nich nalezti. Rovnéz skladba keramiky je rozdilnd, prevazuji sttedné silné stiepy (uzitkové zbozi), velmi
malo je tuhovanych zlomkd (misky a kofliky) a hrubych sttepti ze zasobnic. Keramicky materidl se jed-
noznac¢né hlasi do kultury Stitarské. Pro pfesnéjsi déleni v ramci stitarské kultury neméame dostatek vy-
raznéjsich prvka (mélo zlomkid okrajovych a vétsina stfept je silné korodovand), nejspiSe se tato kera-
mika d4 zafadit zatim vétsinou do stfedniho obdobi.

Nakonec musime pouze konstatovat, Ze nalezy ze sidlist v Mist¢, stejné jako z Podhtifi, souvisi s pro-
spektorskou ¢innosti. O jaké suroviny zde méli prislusnici kultury Stitarské zajem, ziistava i nadéle tko-
lem dalstho badani(NZ ¢j. 324/75).

3. ZAVER

Na zavér uvetejnéni nlezi ze dvou lokalit v Krusnych hordch musime jesté uvést dalsi sidlisté: Krupka-
Bohosudov (Bouzek - Kouteckyj - Simon 1982), Cernovice, hradisté kultury mohylové a knovizské (Smrz
1991, 80-81) a k nim mtGzeme pridat vysinné sidlisté kultury stitarské v Mikulovicich u Kadané (Smrz -
Mlady 1979). K témto zcela jistym je mozno pridat nové lokality zjisténé sbérem $titarské keramiky v okoli
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hradu Pys$na a Ryzenburk, kde navic ziskal V. Plachy hrudky médéné rudy. Z vyctu plyne, Ze jiz neni
tak velky rozdil v poc¢tu lokalit na ceské a némecké strané hor (7 : 14; Simon 1989). Objevy dalsich loka-
lit na ¢eské strané Krusnych hor nejsou vylouceny, pfestoZe tato otdzka neni u nas soustavné sledovana.

4. KOMENTAR

Keramika z Podhiifi vykazuje vice variant nez soubor z Mista; prvni ze sidlist vzniklo patrné o néco diive,
jiz na pfechodu mezi knovizskou fazi VI a prvni fazi titarskou, a trvalo az do stfedni faze $titarské. Do-
sud ziskana keramika z Mista mluvi jednoznac¢né pro stfedni stuper stitarsky; typické tvary a dekor tfeti
faze stitarské nejsou zastoupeny ani v Podhtifi, ani v Misté. Je zapottebi respektovat skutecnost, Ze z Pod-
hatfi mame daleko vice materidlu nez z Mista, a 1ze pradvem predpokladat, ze Podhtifi s relativné vétsim
poctem chat existovalo vice nez sto let, tedy podle soucasné absolutni chronologie asi mezi lety 1050 az
900. Podle ziskaného datovaciho materialu trvalo Misto mnohem kratsi dobu, bylo osidleno asi mezi lety
970 a 900 pt. Kr. (srov. Koutecky — Bouzek 1967).

Prospekce a pokusy o vyuzivani dostupnych lozisek Zelezné rudy se jevi byt v obou pfipadech roz-
hodujicim podnétem pro zalozeni horskych sidlist. Z doby Ha B2 neni znamo v archeologickém mate-
ridlu mnoho vétsich Zeleznych pfedmétid, ale doloZeno je celkem béZzné uZiti Zeleza na malé predméty,
jako napt. dlatka (pfehled Bouzek 1985). Rozhodné v této dobé doslo ke krizi dolovéni ve vychodnich Al-
pach, odkud byl dovoz médi témé# zastaven; vétsina médi ptichazela do Cech tehdy ze zapadu a bylo
nutno kovem vice Setfit, jak ukazuje napf. i zmenseni velikosti jehlic v té dobeé.

Jednim z hlavnich tikoli montanni archeologie je vyzkum lozisek kovii, nezbytnych pro civilizace
doby bronzové a zelezné. Proto se vyzkumy metalurgie a horského osidleni ¢asto spojuji, jak ukazuje napft.
svazek Montanarchéologie in Europa (Steuer — Zimmermann, Hrsg., 1993). Pravéké vyuZzivani loZisek kovti
je doloZeno v Krusnohoii jiz od raného bronzu (Bouzek — Kouteckyj— Simon 1989; Simon 1993; Christl - Si-
mon 1995; Bartelheim — Niederschlag 1998). Pro rané vyuzivani loZisek Zelezné rudy existuje blizkd obdoba
v Luzici (Hirsekorn 2000; Ullrich 2000).

Bezpochyby byly v dobé bronzové a Zelezné vyuzivany lesy a louky v horach pro pastvu, lov a zis-

Vv

leni do vyssich poloh (Blazek - Cernd - Velimsky 1995; Bouzek 2005; Christl 1989; 2004). Vedle toho existo-
valy uz tenkrét stezky ptes Krugné Hory mezi Saskem a Cechami. Chlumska stezka byla nejdiilezitéjsi
z prechod ptes Krugné Hory od pradavna (srov. Blazek — Cernd — Velimsky 1995; Simon — Hauswald 1995),
ale existovaly bezpochyby stezky dalsi; Chomutovsko jako dilezity sidelni okrsek v pravéku jisté po-
tfebovalo také p¥imé spojeni se zapadem. Vyznamnéjsi stezky pies hory v oblasti obou horskych sidlist
nejsou ovsem zndmy ani z pozdéjsi doby a piirodni podminky v jejich okoli necini jejich existenci prav-
dépodobnou.

Obtizna politicka situace v Ha B2-3 nabizi také moznost, Ze vedle skromného Zelezatstvi slouZzily nase
osady kromé hornictvi a tavby Zeleza jako ttocisté pfed vpady nomadskych Kimmeri®; pro nomadské
jezdce byl horsky terén obou sidlist prakticky nedostupny. Utocistna sidlisté na obtizné dostupnych mis-
tech v horach byla obvykla zhruba v téZe dobé na mnoha mistech ve Sttedomof1, napt. na Krété (Nowicki
2000) a na Peloponésu.

Snad existovalo vice diivodt pro zalozeni horskych sidlist. I v dnesnim Zivoté se nestavéd, Ze by né-
jaka ¢innost méla pouze jeden jediny diivod. Nouze o bronz vedla k vyuzivani blizkych a dobfe do-
stupnych lozisek Zeleza, po zhrouceni distribu¢niho systému doby bronzové obecné. I drobny vytézek
mél na tehdej$i poméry svou cenu a uniknout hordam valeéniki pfislych z vychodu, které i zZidovsti pro-
roci povazovali za znameni apokalyptickych pomérd, na bezpe¢né misto v horach, mohlo mit také svou
cenu. V kazdém piipadé predstavuji obé zde publikovand a dal$i zminéna sidlisté diilezité obohaceni do-
kladii v oblasti zkoumani pro obdobné sméry badani v dalsich horskych oblastech Evropy na konci doby
bronzové a na pocatku doby Zelezné.
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BERGSIEDLUNGEN IM ERZGEBIRGE

In Jahren 1963-1978 fiihrte die damalige Expositur des Archiologischen Instituts der Tschechoslowakischen Aka-
demie der Wissenschaften in Most Flurbegehungen und kleine Grabungen im Erzgebirge als Teil eines grdsseren
Programms, welches von der anderen Seite des Kammes in Sachsen besonders Dr. K. Simon fiihrte. Die Vorberichte
von Ergebnissen dieser Forschungstitigkeit sind in einigen kurzen Beitrigen verdffentlicht worden (bes. Koutecky
1980; Bouzek — Koutecky - Simon 1989). Die untersuchten Fundorte auf der béhmischen Seite von Erzgebirge —
Kundratice-Podhiiti, Misto, Cernovice, Krupka-Bohosudov, Mikulovice, Cernd und Ryznburk - gehdren der Sti-
tary- und Knovizer Kultur, die meisten tibrigen Funde aus diesen Lokalititen sind friih- bis mittelalterlich. Im Rah-
men des Projektes wurden besonders Siedlungen aus der spiteren Urnenfelderzeit ( Ha B2-3) festgestellt und durch
kleine Grabungen niher untersucht. Auf der sichsischen Seite entsprechen dem béhmischen Fundbestand 14 fest-
gestellten Siedlungen der Lausitzer Kultur. Vgl. Abb. 1.

1.Kundratice-Podhiri, Kr. Chomutov

1.1. Lage der Fundstelle, geologische Verhiiltnisse

Die Bergsiedlung im Katastergebiet des Dorfes Podhiifi liegt etwa 9 km NO von Chomutov und 1600 m vom Ort
Podhiivi. Sie liegt an der Stidfliche und an den niedrigen Hingen unter dem Berg Jedlovd, 650-700 m iiber N.N.
auf dem ersten Kamm des Erzgebirges. An der Westseite ist sie vom Kundraticky-Bach (hinter dem Bach wurde
eine Wallung festgestellt, die einige Felsen verband) und an der siidlichen und dstlichen Seite vom sog. Steinwall
begrenzt, der an dem Bach verliuft. Die Unterlage wird vom terzidren Orthogneiss gebildet; die eruptiven Gesteine
wurden unter dem Druck metamorphiert und ihre gegenwdrtige Struktur ist am Bruch grobkérnig. Die davon ent-
standenen Boden sind schwer, hellbraun, mit hohem Prozentanteil vom zerlegten Gneiss. Fiir Landwirtschaft und
Viehzug sind sie ganz ungeeignet (30° Hang). Mitte der untersuchten Fliche von 1968-69 143 vom W, 215 vom
S, im Jahr 1973-78 138 vom W, 220 vom S. Pline 1-2.

1. 2. Geschichte der Fundstelle

Die Fundstelle entdeckte Herr Emil Hiilbert von Kundratice im |. 1967, als er beim Einpflanzen von Waldbdumen
Keramik und einen runden Miihlstein fand (der Miihlstein lag in der Nihe der mittelalterlichen Eisenverhiittung).
Er meldete seine Funde zuerst dem Museum von Chomutov, und von dort wurden wir informiert. Am Anfang des
Jahres 1968 untersuchte D. K. die Fundstelle mit Herrn Hiilbert und den Geologen Hurnik und Brus. Im |. 1968
machte wieder D. K. eine Landbegehung an der SO Seite in der Richtung zum Steinwall und an 9 Stellen sammelte
er keramische Musterproben (FB Nr. 776/69). Im ]. 1969 wurden zwei Stellen zwischen Baumschule I und II un-
tersucht und Stitary-Keramik entdeckt. In den Jahren 1968-69 wurde eine Fliche von 130x150 m untersucht (FB
77/69). Im ]. 1973 wurden zwischen 13. 7. und 24. 8. 10 Objekte zwischen Baumschule 11 und Il untersucht und
Scherben der Stitary und Burgwallzeit gewonnen (FB 768/79). Von unserem Mitarbeiter ]. Pietsch erhielt ich im ].
1975 weitere Funde, die er dort in den Jahren 1971-73 sammelte (FB 160/90). Im ]. 1978 wurde die steinerne Befe-
stigung des Burguwalls untersucht, 4 Schnitte durch den Wall gedffnet und vier weitere Objekte gegraben (FB 763/89).

1.3. Grabung 1968

An der Stid- und Westseite der Fliiche befindet sich der Steinwall, es geht um befestigte Bergsiedlung. Innerhalb
der Fliiche wurden ovale Gruben und Anhdiufungen festgestellt, die durch den Umsturz der Biume entstanden sind.
Die meisten Fragmente der Keramik lagen am milden Osthang, die am meisten entfernten keramischen Fragmente
haben wir etwa 30 m westlich vom Steinwall (FB 776/69) festgestellt.

1.3.1.-2. Fundstellen (Taf. IA:1-16)

FO 1. Woon der Baumschule, etwa 20 m W von dem Waldweg, Kleine Senke, D. 50 cm. Weicherer Boden als im Umfeld, kleine
Menge Scherben. Eingangs-Nr. 84/68-2: 48 Scherben, davon 11 profiliert.

1. Randfragmente, facettiert, braun, korrodiert.

4. Fragmente vom Hals und Bauch, braun, Kammstrich.

13. Wallfragment, Kammstrich, braun, grob.

FO 2. Fliiche D. ca. 100 cm beim Umsturz des Baumes, 35 m S vom Wandweg. Grdssere Menge Keramik. 47 Scherben, davon
17 profiliert.

2. Randfragment von Tasse, gelb glatt.

9. Schulterfragment, dunkelbraun, Striche mit Holzstiick durchgefiihrt.

12. Schulterfragment, braun, Riefen.

FO 3. Kleine Fliiche an der Baumschule, beim umgestiirzten Baum, 15 m SO vom Weg, grdfiere Menge von grober abgentitz-
ter Keramik.

3. Randfragment einer Tasse, hellbraun, glatt.
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5. Halsfragment mit ausgeladenem Rand, braun, roh.

6. Randfragment vom Teller mit scharf ausgeladenem Rand, hellbraun, roh.

7. Randfragment von Schale, braun, roh.

8. Schulterfragment, grauschwarz, kanneliert.

10. Fragment einer Tasse, Rillen und Stiche, Reste von Graphitierung.

11. Wandfragment, Fingerstrich.

FO 4. Am umgestiirzten Baum, ca. 40 m S vom Weg, 8 Scherben.

FO 5. Am umgestiirzten Baum, 46 m S vom Weg, grofiere Menge Keramik.

Schulter und Halsfragment, mit plastischer Leiste und Dellen, roh.

FO 6. Am Zaun der Baumschule, 47 m S vom Weg, 4 Scherben, davon ein mit Kannelur.

FO 7. 100 m S vom Weg, am umgestiirzten Baum, nur eine Scherbe, stark korrodiert.

FO 8. Am umgestiirzten Baum, 105 m S vom Weg, 11 Scherben, davon 7 Wandfragmente, 3 profiliert und 1 mittelalterlich.
15-16. Randfragment, inner glaziert.

FO 9. Am umgestiirzten Baum, 77 S von der Kurve des Weges, 1 Scherbe, stark korrodiert.

In der Baumschule 1 Fragment von Basalt (75/68), 1 korrodierte Scherbe (84/68-1) und in der Nihe der Baumschule 1 glatte
Scherbe (84/68-4).

1.3.3. Zusammenfassung 1968

Die Stitary-Siedlung liegt an der Fliche ca. 130x150 m, an der Baumschule und weiter dstlich vom Feldweg. 243
Scherben aus 9 Fundstellen, wahrscheinlich friihe Stitary-Kultur (Kouteckij — Bouzek 1967). Keine Tierknochen.
Wohl keine landwirtschaftliche Siedlung, eher mit Bergbau oder Meilern zusammenhingig.

1.4. Grabung 1969
Zwei ausgegrabene Objekte mit Stitary-Keramik, keine Tierknochen (FB 777/69; PL 2).

1.4.1.-2.
Objekt 10/69 war ca 5 m NW von dem Zaun der Ostbaumschule, Objekt 11/69 10 vom Westbaumschule, Objekt
12/69 etwa 7 m vom Objekt 11, an dem Zaun der Westbaumschule.

Objekt 10/69, Taf. XIV. Haufen W von der ovalen Grube, Grube oval, mit Ausliufer im Norden. Schrige Wiinde, Boden mit
Delle mit Steinen, die auch in dem Oberteil vertreten waren. 320%285 cm, 135 cm tief. Fiillung: dunkelbraune Erde mit zer-
legtem Gneiss, in dem Ausliufer hellbraune Erde. Eingegraben in gelben zerlegten Gneiss. 487 Scherben, Holzkolhlen.
Eing.-Nr. 11/69-1-5. 487 Scherben, davon 70 profiliert, 2 Tiiten Holzkohlen. Taf. Il A:1-17. Aus dem Hiuflein (Eing.-Nr. 11/69-
1) 3 Wandscherben und 3 profilierte. Aus dem Ostteil (Eing.-Nr. 11/69-2) stammen 96 Wandscherben, 18 profilierte, 6 vom
Boden, 5 Schulter- und 7 Halsfragmente, insgesamt 114.

2. Randfragment, Spuren roter Bemalung.

3. Wandfragment einer Schale.

5. Randfragment vom Topf, Rand mit Wiilste.

9. Randfragment einerTasse oder Schale, Reste der Graphitierung.

10. Randfragment mit Einschnitten.

Aus dem Westteil (Eing.-Nr. 11/69-3) stammen 40 Scherben, davon 4 profilierte:

11. Schulterfragment, Band von Rillen.

12. Wandfragment mit Kammstrich, braun.

Delle in der Mitte (Eing.-Nr. 11/69-4). 70 Scherben, davon 59 Wand-, 3 Bodenfragmente und 8 profilierte.

16. Randfragment einer kleinen Amphora.

17. Schulterfragment, mit drei Riefen und Rillenbinden, Reste der Graphitierung.

Fiillung (Eing.-Nr. 11/69-5). 257 Scherben, davon 37 profilierte; Taf. II A.

1. Randfragment einer Amphora.

4. Randfragment vom Topf.

6. Fragment einer diinnwandigen Tasse, Rand ausgeladen.

7. Fragment, vom wagerecht ausgeladenen Rand.

8. Unterteil einer Amphora (rekonstruiert) erh. H. 13,5 cm, D. 22,5 cm.

13. Waagrecht ausgeladener Rand, innen kantig, auflen mit Kammstrich.

14. Fragment von einem verdickten Rand.

15. Fragment einer diinnwandigen Tasse.

Objekt 11/69, Taf. X1V (Eing.-Nr. 12/59), aus dem Hiuflein und Fiillung 85 Scherben, davon 16 profiliert; Taf. IB:1-7.
1. Randfragment, glatt, gelb.

2. Hals- und Bauchfragment.

3. Wandfragment mit tiefen Riefen.

4. Randfragment mit Rillenbinden.

5. Wandfragment, voneinander getrennte tiefe Rillen.

6. Leicht profilierte diinne Scherbe.

7. Halsfragment einer Amphora, Rand ausgeladen, innen Kanten
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1.4.3. Schlussfolgerungen

Objekte 10 und 11 bestitigten die Annahme, dass sie sich von den Stitary-Siedlungsobjekten aus Ebenen durch ihre
Form, Ausfiillung und ihren Inhalt unterscheiden. Wihrend in den Ebenen meistens rechteckige Gruben vorka-
men, waren diese Gruben schwach oval und mit der Walderde und Steinen ausgefiillt. Die Objekte hingen mit der
Bergbautitigkeit zusammen, wenn auch wir nicht genau wissen, was fiir Erze (Silber, Blei, Eisen) hier gefordert
wurden. Es geht wohl um Reste von Hiitten. Das zahlreichere keramische Material kommt in mehreren Varianten
vor und bestitigt die urspriingliche chronologische Einreihung in die Friihphase der Stitary-Kultur.

1.5. Grabung 1973

Untersuchung an der Fliche und dem Westhang zwischen Baumschulen I-111. Grabung der Gruben in zwei Hdlf-
ten entlang der Lingsachse, event. nach den mechanischen Schichten. Die meisten Funde wurden im Oberteil der
Objekte, in der Tiefe zwischen 40-50 cm festgestellt; unten befanden sich meistens nur einige Scherben (FB 768/79).
Die Objekte waren um 1-30 m, aber am dftesten 8-20 m voneinander entfernt. Reste von Pfostenkonstruktion wie-
sen Objekte 3 und 4/73, sowie Feuerstelle im Objekt 7/73 auf; inmitten des Objekts 10/69 befand sich eine tiefere
grobe Grube im Boden. In den meisten Objekten wurden Steinschiittungen beobachtet, manchmal sogar mit gro-
fSen Blécken.

1.5.1.-3.

Objekt 1/73 (13), Taf. XVI. Ovale Grube mit schrigen Wiinden und flachem Boden, an den Wiinden und am Boden grofie Stein-
blocke. Am Boden fiir Kontrolle Sonde 30 cm breit und 20 cm tief gegraben. Im NO Teil kleine Vertiefung hinter den Steinen.
550%340 cm, 55 cm tief. Fiillung: gelbe Walderde mit Schotter und Stitary Keramik, Scherbennest in der Rille am Boden. NO-
SW orientiert, gegraben in 3 Schichten.

Eing.-Nr. 141/73-1-8; Taf. IlIA:1-24; IVA:25-30; XVI.

1 u. 23. Randfragmente von Topfen.

2, 8, 10, 18, 24. Fragmente von diinnwandigen Tassen.

4, 5, 13, 16. Fragmente von kannelierten Gefiissen.

3, 12. Fragmente mit plastischer Leiste.

6. Randfragment vom grossen Topf.

7. Profil des diinnwandigen Topfhalses.

9, 19. Randfragmente der nach innen gebogenen Schalen.

11, 21. Halsfragmente von Tépfen.

14. Randfragment vom Topf, grobe Fingerrauhung.

15. Randfragment vom Topf, Einschnitte am Rand.

17, 20, Wandfragmente mit feinem Kammstrich in Binden.

25, 30. Hals- und Bauchfragmente von Tépfen, mit Kammstrich.

26, 27. Randfragmente der Schalen.

28, 19. Mit Kammstrichen verzierte Topfbruchstiicke.

Objekt 2/73 (14), Taf. XV. Grofie unregelmdssig ovale Grube mit schrigen Wiinden und schalenartigem Boden im Felsen. Ver-
einzelt Steine an den Winden und auf dem Boden. Im Boden eine Rille eingegraben, 60 cm breit, 20 cm tief. Ausmafe: 600%445
cm, 60-98 cm tief, Orientierung NW-SO. Fiillung: Gelbe Walderde mit Schotter, Stitary-Keramik und ein Topf aus dem 15.
Jh.. Gegraben in zwei Hilften und 3 Schichten.

Eing.-Nr. 142/73-1-5; Taf. IIC:16a; I1IB:1-6;, VA:7-17.

1-3, 7, 12, 14. Randfragmente, dekoriert mit Holzstiick (Nr. 2, 7) und Kammstrich.

4. Schulterfragment mit Rillenband.

5, 6, 8, 16. Randfragmente von Tassen und Schalen.

9, 10, 13, 17. Schulter- und Bauchfragmente mit plastischer getupfter Leiste.

11. Randfragment mit Loch.

16a. Oberteil eines mittelalterlichen Topfes mit wagrechten Ritzlinien.

Objekt 3/73 (15), Hiitte, Taf. XIV. GrofSe ovale Grube mit schrigen Wiinden und schalenartigem Boden, an den Wiinden und
am Boden grofie Steinbldcke. Im SO Teil doppelte Grube, 130%70 cm, 65 tief vom Boden, in dieser Grube ein weiteres Griib-
chen, D. 70 cm, 85 cm tief unter dem Niveau des Bodens. Eine zweite Grube D. 18 cm und 50 cm tief, ein anderes Pfostenloch
an der Westwand, D. 28, 15 cm tief, Kontrollrille 40 cm breit und 15 cm tief im Boden eingegraben. Ausmafe: 520x360 bis
410 cm. 50 bis 85 cm tief von der Oberfliiche. Fiillung dhnlich wie im vorigen Objekt, Stitary-Keramik. Gegraben in zwei Half-
ten und in 3 Schichten.

Eing.-Nr. 143/73-1-7; Taf. IVB:1-12; VB:13-20; VIA:21-39.

1, 2, 18, 22. Randfragmente von Topfen mit ausgeladenem Rand.

10, 14, 19, 23, 26, 29, 32, 38, 39. Randfragmente von Topfen mit vertikalen oder abgerundeten Wiinden.

3. Randfragment von dickwandiger Amphora mit ausgeladenem Rand.

4,11, 15, 16, 30, 31. Randfragmente von Tassen.

5,6,7,12, 28, 37. Wandfragmente mit Kammstrich.

8,9,13,17, 21, 34, 35. Randfragmente von Topfen, vertikale grobe Rauhung mit Holzstiick.
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20, 36. Randfragmente von Topfen mit Tupfen am Rand.
24. Scheibe, aus Scherbe geformt, D. 4,5 cm.
25, 27, 33. Fragmente von Topfen mit plastischer Leiste.

Objekt 4/73 (16) . Taf. XVI. Rundliche unregelmdssige Grube, Stidteil breiter, Wiinde leicht schrig, Boden konisch. Im Boden
zwei weitere Gruben: die ndrdliche vom D. 250 und 100-150 cm tief von der Oberfliche, jene im SW 230%x150 cm und 52 cm
tief. Im Westteil an der Wand Pfostenloch D 20 und 60 cm tief, im Oberteil mit Steinen umgelegt, daneben ein zweites Griib-
chen mit verbranntem Pfosten. An den Wiinden der Grube Steine, wie auch am SW Teil des Bodens. 440%230 bis 400 cm, nur
45 cm tiefvon der Oberfliche. Fiillung wie die vorigen Gruben Stitary-Keramik; orientiert O-W. Die Pfostenlocher trugen wohl
das Dach. Gegraben in zwei Hilften, ohne Schichten. Kontrollprofil am Boden unter der Steinschicht.

Eing.-Nr. 144/73-1-6; Taf. VII:1-23; I1IB:24-26.

1. Halsfragment, mit Holzstiick gerauht.

2,8,12,13, 16, 17, 19. Randfragmente von diinnwandigen Topfen.

3, 15, 24, 26. Halsfragmente von Tépfen.

4. Fragment vom Oberteil eines diinnwandigen Topfes.

5, 7,20, 21. Fragmente von Topfen mit ausgeladenem Rand.

6, 11, 18, 23. Bauchfragmente von GefiifSen mit Rillen- und Stichbandverzierung.

9. Wandfragment eines Gefiifies mit plastischer Leiste.

10. Topffragmernt mit Boden.

14, 22. Fragmente von Tépfen mit Griibchen am Rande.

25. Profil einer Schale.

Objekt 5/73 (17). Taf. XVI. Ovale Grube mit schrigen Winden und flachem Boden. NW Teil kompliziert, gegen die Mitte tie-
fer, innen zweiteiliger Boden. In der Ostecke Haufen von grossen Steinen. 520330 c¢m, 10 bis 70 cm tief. Eine Kontrollrille
eingegraben in den Boden, 80 cm breit und 60 cm tief unter das Niveau des Bodens. Orientiert NO-SW. Fiillung dhnlich, wie
bei den vorigen, nur Stitary-Keramik, Gegraben in zwei Hilften und 4 Schichten. Taf. XVI.

Eing.-Nr. 145/73-1-4; Taf. VIII:1-28.

1. Profil eines Gefiifshalses.

2, 25, 27. Halsbruchstiicke von Topfen mit senkrechten Wiinden.

3,7, 8, 11. Gefiflbruchstiicke aus der Grenze zwischen dem Hals und Bauch.

4. Grofles Bauchstiick aus dem Unterhals eines Gefifies mit hozizontaler und vertikaler Rillenverzierung.

5, 10, 13. Bauchbruchstiicke von Gefiflen mit plastischer Leiste.

6, 9, 26. Wandbruchstiicke von Geféiflen mit Rillenverzierung und Glittung mit Hélzchen.

12. 28. Wandbruchstiicke von Gefiiffen mit horizontalen Rillenbinden.

14, 17, 18. Fragmente von GefiifSen mit ausgezogenen Rindern.

15, 16, 21-24. Fragmente von diinnwandigen Tassen.

19. Fragment eines Gefiif$es mit Griibchen am Rande.

20. Topfwandfragment mit plastischer Leiste.

Objekt 6/73 (18). Taf. XV. Rundliche Grube mit SO Ausléiufer, Wiinde fast senkrecht, Boden schrig. 280%260 cm, 50 cm tief,
Ausliufer im SO Teil 140 cm lang und 102 cm breit. Rille im Boden 60 cm breit und 20-30 cm tief unter dem Niveau des Bo-
dens. Fiillung wie bei den vorigen, Stitary-Keramik. Orientierung NW-SO. Gegraben in einer Schicht, nur der SO Ausliufer
separat.

Eing.-Nr. 146/73-1-2, Taf. IX A:1-17.

1,3,15. Vertikal geglittete Wandbruchstiicke von GefiifSen.

2. Randbruchstiick einer Tasse mit Resten der Rillenverzierung.

4. Bandhenkel einer Tasse mit Rillenverzierung.

5, 6. Mit Holzchen geglittete Randbruchstiicke von Topfhilsen.

7-9, 17. Bruchstiicke der Tépfe mit ausgebogenem Rand.

10, 14. Randbruchstiicke von gedffneten Schalen.

11. Teil eines Amphorenbauchs mit Rillenbandverzierung.

12, 13. Randprofile von Tassen.

16. Bauchbruchstiick eines Topfes mit plastischer Leiste.

Objekt 7/73 (19), Hiitte. Taf. XV. Grofie fast rechteckige Grube mit fast senkrechten Wiinden und schiisselartigem Boden. Im
Westteil Feuerstelle, D. 60 bis 70 cm, auf Steinschicht gelegt (Dim. 160x1230 cm). An der SW Ecke im Boden kleines Griib-
chen, D. 20 cm,. und 5 cm tief, im Ostteil an der Wand ein zweites Griibchen. An den Wiinden und am Boden wurden grofie
Steine gelegt. 640%280-315 cm, 90 bis 100 cm tief. Fiillung graubraun, mit Schotter im Westteil und in der Mitte bis zum Bo-
den. Ostteil wie in den vorigen Gruben. Orientierung ca. O-W, leicht nach Norden. Grdfiere Menge der §titary—Kemmik, Mit-
tel-Burgwalzeitliche Scherben mit Wellenlinien. Die meisten Funde stammen aus dem Oberteil der Fiillung, in der unteren
Schicht nur 3 Scherben. Gegraben in zwei Hilften und in 5 Schichten.

Eing.-Nr. 147/73-1-7. Taf. VIB:1-12.

1-4. Randfragmente von Topfhilsen.

2. Kantiges Randbruchstiick mit dem Bauchteil.

3, 7. Profile von Topfen mit nach aufSen gebogenen Rindern.

5. Bruchstiick einer leicht eingezogenen Schale.
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6, 8, 11, 12. Randbruchstiicke von Gefiflen mit senkrechten Wiinden.
9. Wandbruchstiick eines Topfes mit doppeltem mehrfachem Wellenmuster, Burgwallzeit.
10. Fragment eines Topfs mit plastischer Leiste.

Objekt 8/73 (20). Taf. XVI. Kleiner ovale Grube, im Siidteil stark denudiert; nur zwei Kontrollrillen gegraben, 40-60 cm breit
und 170 und 210 cm lang. Im Mittelteil am Boden grosse Steinblocke. Orientierung etwa N-S, leicht nach W. Fiillung oben
Ldss, unten schotterartig, enthielt nur einige Stitary-Scherben. Eing.-Nr. 148/73; Taf. IXB:8.

1. Profil eines Topfhalses mit nach aufien gebogenem Rand.

Objekt 9/73 (21). Taf. XIV. Mittelgrofie Grube mit fast senkrechten Wiinden und flachem Boden. Am Boden kleine und grofie
Steine. 420x320 cm, 74-90 cm tief. Orientiert NO-SW. In den Boden eingegraben ein Kontrollrille, 55 cm breit und 20 cm tief
unter dem Niveau des Bodens. Gelbe schotterartige Fiillung, viel Stitary Keramik, aber ein Drittel aus der spiten Burguwall-
zeit, mit Wellenlinien und waagrechten Riefen. Gegraben in zwei Hilften und 2 Schichten.

Eing.-Nr. 149/73-1-3; Taf. X:1-20; XIA:21-41.

Alt- bis Mittelburguwallzeitkeramik:

1, 2, 7-10. Wandbruchstiicke von mit Rillen und Wellenbinden verzierten Gefiif$en.

3, 4. Profile der oberen Dritteln von Topfen. Verzierung: vertikale Wellenbinde, die mit horizontalen Rillenbinden eingesdumt sind.
5, 11. Wandfragmente mit Wellenverzierung und Rillenbinden.

6. Bruchstiick eines Eisenmessers.

17. Bruchstiick eines Beinglattzeuges, erh. L. 3,5 cm.

12. Halsfragment mit gezihntem Rand.

Stitary-Keramik:

13, 27, 29, 30, 38, 39, 41. Randfragmente, wahrscheinlich von Tassen oder Schalen.

14. Wandfragment vom Topf mit plastischer Leiste.

15, 19, 20, 23-25, 31, 37. Wandfragmente von mit Rillenbinden verzierten GefiifSen.

16. GrofSeres Topffragment mit plastischer Leiste, horizontale Rillen am Hals.

18. Profil der oberen Hiilfte einer Tasse oder Schale.

21. Eine Hiilfte des kegelformigen Spinnwirtels, D. 3,5 cm.

22, 32. Wandfragmente der Gefiife mit vertikalen Rillen.

26. Profil des dickwandigen Halses einer Amphore.

28, 35, 40. Randfragmente von GefiifShilsen.

33. Randbruchstiick eines Siebes.

34, 36. Fragmente von Topfhilsen mit nach aufien gebogenen Réindern.

Objekt 10/73 (22). Taf. XIV. Mittelgrosse ovale Grube mit schrigen Wiinden und unregelmissigem Boden. Stidwand umge-
legt mit grsseren Steinen. 450%360 cm, 60-100 cm tief. Orientierung NO-SW, NO Teil an der Wand stark ausgebreitet im
Unterteil. Fiillung gelb schotterartig, mit Gneisschotter, kleine Menge der Stitary Keramik in der Oberschicht. Gegraben in zwei
Hiilften und zwei Schichten.

Eing.-Nr. 150/73-1-4, Taf. XIB:1-10; XIIA:11-15.

1, 8, 9. Randfragmente von Tassen.

2. Topfhalsfragment mit nach auflen gebogenem Rand.

3-5, 15. Vertikal geglittete Topfrandfragmente.

6. Bauchfragment von einer Schale.

10. Randfragment eines mittelalterlichen Topfs.

11, 12. Halsfragmente der Topfe mit vertikalen Wiinden.

13. Halsfragment eines Topfs mit nach auflen gebogenem Rand, vertikal geglittete Oberfliche.

14. Drittel einer Schale mit ausgebogenem Rand.

1.5.4. Ergebnisse 1973

An der dstlichen und an der siidlichen Seite ist die Siedlung vom sog. Steinwall begrenzt. An der stidlichen Seite,
gegeniiber Berg Jedlovd, ist kein Steinwall sichtbar und der Hang geht steil nach oben. An der Westseite wurde die
Bewallung in der Linge von 150 m erst im |. 1976 festgestellt, deren Ende im SW am Bach bleibt unbekannt. Die
Objekte zeigen, dass es sich um Hiitten handelt, es geht um keine Bergbaureste. Wir haben weder Schlacke noch
Erz gefunden, nur Keramik. In keinem von Objekten wurden Tierknochen festgestellt. Nur in einem Objekt wurde
Herdstelle entdeckt und in anderen wurden Holzkohlenreste gefunden; bei den letzteren ist schwierig zu entschei-
den, ob es sich um vorgeschichtliche oder rezente Holzkohlen handelt. In der Gegend befinden sich auch mittelal-
terliche Schachten und Eisenhiitten.

Aus 11 untersuchten Objekten sind 6 unregelmdfiige Gruben (Objekte 4, 6, 8, 9, 10, 11) und 5 ovale Hiitten
(Objekte 1, 2, 3, 5, 7). Die Funde aus dem ]. 1973 zeigten ein lingeres Dauer der Siedlung, vom Anfang bis Mitte
der Stitary-Kultur; unter den spiteren Funden tiberwiegen Fragmente der friihen bis mittleren Burgwallzeit (bes.
aus den Objekten 7 und 9/73). Die Hiilfte eines Topfes mit rot bemaltem Streifen gehért dem 15. Jh.

1.6. Lesefunde - gesammelt von |. Pietsch, 1973
1. 120 m SW vom Wasserwerk.
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2. 130 und 80 m von zwei Bergen oberhalb des Felshangs, 10 cm tief. Eing.-Nr. 152/73-2; Taf. XIIIB.
Oberteil eines Gefafies mit vertikalen Ritzlinien.

3. An zwei Bergen oberhalb des Felshangs, am Rand der Senke.
4. 80 S bis SWvom Tram am Bach.

5. 100 m NO wvon zwei Bergen.

6. 70-80 N vom Tram. Eing. Nr.152/73-6; Taf. XIIB:1-4.

1. Schalenfragment.

2-3. Randfragmente von Gefifien.

4. Schulterfragment eines Gefiifses.

7. 50-80 m NWwvom Tram. Eing.-Nr. 152/73-7; Taf. XIIC:1-12.
1-4, 8. Halsfragmente von Topfen.

5. Schulterfragment.

6, 9. Fragmente von Tassen.

7, 10. Bauchfragmente mit Kammstrich.

11. Fragment mit Wellenband, Burgwallzeit.

12. Schulterfragment mit plastischer Leiste.

8. 20 m NWwvom Tram. Eing.-Nr. 1252/73-8; Taf. XIIIA:1-12.
1, 3, 12. Wandfragmente von Topfen, mit Holzstiick dekoriert.
2. Randfragment mit vertikalen Riefen.

4, 9, 10. Randfragmente von Tassen.

5. Topfrandfragment.

6. GefiifSfragment mit ausgeladenem Rand.

7. Steinbeilfragment.

8. Schulterfragment mit Rillenbinden.

11. Wandfragment mit Rillenbinden.

9. 79-80 m O vom Tram. Eing.-Nr. 152/73-9; Taf. XIID:1-5.
1. Oberteilfragmente einer Schale.

2, 4. Rillenverzierte Randfragmente.

3. Hals- und Schulterfragmente.

5. Fragment einer Schale.

10. 100-120 m vom Tram. Eing.-Nr. 152/73-10; Taf. XIIE:1-5.
1. Randfragment von einer Tasse.

2. Topfhalsfragment.

3. Profil einer S-formigen Schale.

4. Wandfragment mit Rillenverzierung.

5. Unterhalsfragment eines Gefifses.

11. 30-40 m NW vom Tram. Eing.-Nr. 152/73-11; Taf. XIIIE.
Wandfragment mit plastischem Band.

12. 80 m SO von Kundratice Wasserwerk.

13. 180 m NO vom Tram in der Baumschule. Eing.-Nr. 152/73-16; Taf. XIIID.
Fragment einer Tasse.

14. 150 m NO vom Tram in der Baumschule.

15. Auf der Kreuzung der Wege, unter dem sog. Priesterfels.
16. 90 m NO vom Weg. Eing.-Nr. 152/73-16; Taf. XIIIC.
Topffragment, vertikale Riefen.

17. 180 m NW vom Tram.

18. 20 m O vom Brunnen an der Baumschule.

19. 100 m O vom Brunnen.

Eing.-Nr. 152/73-19, Taf. XIII F.

Randfragment vom Topf.

20. 80 m S vom Brunnen.

1.7. Kundratice-Podhiiti, gesammelt von |. Pietsch 1972-73, iibergeben an ]. Muska, FB 160/90, Eing.-Nr. 289/73.
Im Burgwall oder in gleich daneben. Taf. XVIIB:1-8.

1. Oberteil einer Tasse (wohl Aunjetitzer K.), erh. H. 6 cm.

2. Eisenmesser mit Rest vom Knochengriff, L. 16,2 cm.

3. Rekonstruierter Topf mit zwei Riefen unter dem Hals, H. ca. 20 cm.

4. Krughenkel mit Riefen.

5. Rekonstruierter Topf, erh. H. 17 cm.

6. Bauchfragmente mit rot bemalter Wellenlinie und waagerechten Binden.
7. Topf mit Riefen und roter Bemalung, erh. H. 8,4 cm.

8. Oberteil vom Topf mit Riefen und Wellenlinie, erh. H. 7,4 cm.

Die Posten Nr. 3-8 sind mittelalterlich.
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1.8.1.-2. Kundratice 1971-73, Sondierung und Sammeln
Gesammelt von |. Pietsch wihrend des Neubaus der Strasse E 13 zwischen Kundratice-Podhiiti und Vysokd Pec,
Bez. Chomutov, 800 m lange Strecke. |. Pietsch hat die Strecke in 7 Abschnitte geteilt (A-G), in einigen Abschnitten
hat er noch Funde von den Sonden gerettet: Abschnitt B: Sondierung 2, Abschnitt C: Sondierung 1, Abschnitt F:
Sondierung 3, Abschnitt G: Sondierung 4. FB 160/90. Koordinaten: 468 m von W, 292 m vom S.

Fundlage von Sonden 1-4 und Flichen A-G sind auf gewissen Flichen. |. Pietsch erwihnt neben der Kera-
mik auch Erzstiicke, Lehmbewurf, Metallgegenstinde und Steine. Lokalisation: NO Hang vom Erzgebirge, 2,3 km
von Jezeri, 317-328 tiber N. N.

1.8.3. Beschreibung der Funde, Eing.-Nr. 278-292/73
Sondierung 1, Eing.-Nr. 278/73-1-3; Taf. XXA:1-8.

1-2. Randfragmente von Vorratsgefifien, braun roh.

3. Fragment mit Kannelur, mittelalterlich.

4. Henkel, mittelalterlich.

5. Randfragment einer Amphora, braun.

6. Topffragment, gelb bis braun.

7. Schulterfragment eines Stitary-Vorratsgefifles, Fingerstrich.
8. Hals und Schulter eines Stitary-Vorratsgefifies mit plastischer Leiste und Fingerstrich, erh. H. 13,5, Randdurchmesser 37,5 cm.
Sondierung 2, Eing.-Nr. 279/73.

Mittelalterliche Scherben, nicht gezeichnet.

Sondierung 3, Eing.-Nr. 280/73; Taf. XXC:9-16.

9-13. Rand- und Schulterfragmente von Amphoren.

14. Silexfragment, 60 mm lang.

Sondierung 4, Eing.-Nr. 281/73.

Eisenfragment und Silex, nicht gezeichnet.

Fliche A, Eing.-Nr. 282/73.

Zuwei Silexfragmente, nicht gezeichnet.

Fliche B, Eing.-Nr. 283/73; Taf. XXB:15.

1-15. Silexfragmente, 120 mm lang.

Flichen C und D, Eing.-Nr. 284/73; Taf. XIX:16-35.

16-17. Randfragmente von Topfen.

18-21. Randfragment, senkrecht.

22. Topfrandfragment, gelb.

23. Randfragment einer Schale, schwarzbraun.

24-26. Randfragmente von Topfen.

27. Radfragment mit Tupfenleiste, grau.

28-30. Randfragmente von Topfen, gerauht mit Holzstab.

31. Topffragment, Fingerstrich.

32-35. Hals- und Schulterfragmente, mit Leiste mit Tupfen, braun.
Fliche E, Eing.-Nr. 285/73, Taf. XXIB:36-43.

36. Randfragment eines Gefiifies.

37-43. Fragmente mit Riefen und Rillen, z. T. graphitiert, z. T. schwarz poliert.
Fliche F, Eing.-Nr. 286/73.

Zwei Silexfragmente, nicht gezeichnet.

Fliche G, Eing.-Nr. 287/73.

Silexfragment, nicht gezeichnet.

Obstgarten Sipin, Eing.-Nr. 290/73.

Mittelalter und 16. Jh., auch spitere Zeit.

Etwa 50 m von der Burg Zeberk, Eing.-Nr. 291/73; Taf. XXIA:44-49.
Randfragmente von mittelalterlichen Tépfen, hellgelb.
Strassenbau Podhii¥i-Vysokd Pec, Eing.-Nr. 292/73.

10 mittelelaterliche Scherben, wohl 16. Jh.

1.8.4. Schlussfolgerungen, Funde 1971-73

Auf der Umleitung der Landstrasse fiihrte |. Pietsch 1971-73 Prospektion und Sondagen an der Terrasse durch.
Auger der Silexindustrie fand er Aunjetitzer- und Stitary-Keramik, sowie mittelalterliche Scherben. Die friihesten
mittelalterlichen Funde (Eing.-Nr. 291/73) gehdoren dem 14. Jh., weitere Funde meist dem 16. Jh., aber auch spd-
tere sind vertreten (bestimmt von J. Klapsté). Im J. 1976 sammelte ich mit Fr. Marek Proben von Erzen, sie wur-
den von F. Krutsky im |. 1983 analysiert und er schlof$ die Mdglichkeit der Eisengewinnung aus, weil das Erz nur
2-3 % Eisen enthielt.
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1.9. Grabung 1978
Die Saison wurde der Erforschung der Fortifikation gewidmet; 4 neue Siedlungsobjekte wurden entdeckt. Den Wall
haben wir an vier Plitzen eingeschnitten (20. 6. — 13. 7.; FB Nr. 763/89).

1.9.1.-2. Schnitte und Objekte

Schnitt I, Taf. XXII. Im Ostteil, am Waldweg, 700%250 bis 290 cm. Unter der diinnen Walderde Steinwall, 150 cm breit, di-
rekt am Fels, stark zerfallen. 4 Stitary-Scherben.

4 Scherben, nicht illustriert.

Schnitt II, Taf XXII. An der Siidseite, zwischen Eichen, 800300 cm. Unter der Walderde Steinschiittung, d.h. die Steine fie-
len aus einem héheren Platz her. Im braungelben Ton, unter und zwischen den Steinen, wurden §titury—5cherben (etwa 10 Kg)
gefunden. Am Boden im Siidteil des Schnittes wurden eine Delle und zwei gréfiere Locher entdeckt.

Funde: Taf. XXII:1-2; XXIIIA:3-14

a) Zwischen Steinen, 16 Stiicke, Eing.-Nr. 98/78-1, nicht illustriert.

b) Hiilfte des tieferen Teils, Eing.-Nr. 98/78-2, 45 Fragmente.

c) Unter dem Steinschutt, Eing.-Nr. 98/78.

1, 3, 4. Randfragmente von Topfen.

2. Randfragment vom Doppelkegel.

5. Randfragment einer Tasse.

6. Bauchfragment einer Amphora.

7. Wand- und Bodenfragment einer Tasse.

8. Wandfragment einer Tasse.

9-10. Wandfragmente einer Tasse mit Ritzverzierung, graphitiert.

11. Oberteil eines Topfs, urspriinglich mit Fingerstrich, H. 7, 6 cm.

12. Rand- und Schulterfragment vom eiférmigen Topf .

13. Diinnwandiger Henkel, graphitiert, senkrechte Riefen.

14. Eine Hilfte vom kantigen Henkel.

Schnitt 111, Eing.-Nr. 99/78, Taf. XXIIIB. 700%x200 cm, an der Siidseite der Baumschule, nur diinne Schicht von zerstreuten
Steinen, dicht am Fels. Im Ton zwischen Steinen einige Stitary- und mittelalterliche Scherben.
20 slawische und mittelalterliche Scherben, nicht illustriert.

Schnitt IV, nicht gezeichnet An der Biegung des Weges, 40 cm tief und 200 cm breit, an der Oberfliiche und in der Fiillung Sti-
tary- und slawische Scherben.

a) Aus der Fiillung, Eing.-Nr. 100/78.

7 Scherben, nicht gezeichnet.

b) aus der Schicht, 10 bis 30 cm tief, Eing.-Nr. 100/78-2.

3 Scherben.

c) aus der Schicht, 10-40 cm, Eing.-Nr. 100/78-3.

65 Scherben.

d) Aus der Oberschicht, Eing.-Nr. 100/78-4.

Einige Scherben.

Taf. XXIVA:1-22.

1. Randfragment vom eiférmigen Topf.

2-3. Randfragmente vom burgwallzeitlichen Topf.

4. Unterteil eines burgwallzeitlichen Topfes.

5. Wandfragment eines burgwallzeitlichen Topfes.

6. Topfrandfragment mit einem Loch und senkrechten Rillen.

7-9. Burqwallzeitliches Wandfragment Wellenlinien und senkrechten Rillen.

10, 11, 13. Randfragmente von eifdrmigen Topfen.

14. Hals- und Schulterfragment eines eifoérmigen Topfes, waagerechter Fingerstrich.
15. Doppelkegelrandfragment.

16. Randfragment einer Tasse.

17. Randfragment eines eifdrmigen Topfs, gehort zur Nr. 14.

18 Bandhenkel des eifdrmigen Topfs, Spuren des vertikalen Fingerstrichs.

19. Halsfragment vom eiférmigen Topf, Henkel abgebrochen, erh. H. 7 cm.

20. Unterteil eines eiformigen Topfs, erh. L. 7 cm.

21 Schulterfragment von Amphora, waagerechte Kannelierung, graphitiert.

22. Fragment einer mit Linienbiindel verzierten Tasse.

Hiitte 1/78 (23), Taf. XXVB:1-2. Z. T. eingetiefte Hiitte, ein Ende nicht erforscht. 380%260 cm, 40 bis 80 cm tief. Schrige Wiinde,
flacher Boden mit Dellen. An den Wiinden einzelne Steine. Fiillung gelbgrau, einige Stitary-Scherben. Eing.-Nr. 101/78, Taf.
XXIVB:1-2.

1. Halsfragment eines eifdrmigen Topfs, vertikaler Kammstrich.

2. Bodenfragment eines Topfes.
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Hiitte 2/78 (24). Z.T. eingetieft, linglich, mit abgerundeten Ecken-. Wiinde schrig, Boden unregelmissig wellenartig.
440%340cm, 50-60 cm tief. Fiillung oben gelbbraun, am Boden graubraun, mit einigen Stitary-Scherben.

Eing.-Nr. 102/78, Taf. XXVA:1-4.

1. Topfhalsfragment.

2-3. Schulterfragmente von Amphoren, graphitiert, feine Ritzung,

4. Schulterfragment mit vertikalen seichten Kanneluren.

Hiitte 3/78 (25).

Z. T. eingeteift, regelmifig linglich, mit abgerundeten Ecken. Wiinde schrig, Boden unregelmdfiig und schiisselartig. 450305
cm, bis 92 cm tief. Etwa in der Mitte dellenartige seichte Eintiefung. Fiillung gelbbraun, viel Stitary-Keramik, Lanzenspitze
aus Eisen und Bronzering.

Eing.Nr. 103/78, Taf. XXV C:1-6; XX VI:1-26; XX VI1:27-45.

a) Ostteil der Fiillung, Eing.-Nr. 103/78-1.

b) Ostteil der Fiillung, lingere Seite, Eing.-Nr. 103/78-2.

c) Westteil der Fiillung, Eing.-Nr. 103/78-3.

d) Aus der Fiillung, Eing.-Nr. 103/78-4

e) An der Ostseite, Eing.-Nr. 103/78-5

f) Putzen an der Ostseite, Eing.-Nr. 103/78-6.

g) Aus der Mitte des Objektes, Eing.-Nr. 103/78-8

h) Aus der Fiillung, Eing.-Nr. 103/78-9.

1, 3. Randfragmente von Vorratsgefiissen.

2. Randsfragment vom Topf.

4, 5. Halsfragmente von Topfen, vertikaler Kammstrich.

6. Schulterfragment von Amphora, vertikaler Kammstrich.

7. Unterteil der Amphora, graphitiert, mit vertikalen Riefen.

8. Schulterfragment, graphitiert, mit feinen Rillen.

9. Becher, H. 6,8 cm (rekonstruiert).

10. Unterteil eines GefiifSes, rekonstruiert, H. 5,6 cm.

11 Randfragment vom Topf, Spuren von Linien.

12, 13. Randfragmente, gelb und schwarz.

14. Schulterfragment mit waagerechten Riefen und Stichen.

15. Oberteil vom Topf, mit Riefen.

16. Randfragment, mit Riefen.

17. Topffragment, vertikaler Kammstrich.

18. Schulterfragment von Amphora, Binde von Rillen, graphitiert.

19. Halsfragment vom Topf, waagerechter Fingerstrich, Nageltupfen am Rand.
20. Randfragment von Amphora, graphitiert.

21. Randfragment von Schale, graphitiert.

22. Randfragment eines Topfs.

23, 24. Zwei Bandhenkel.

25. Hals und Schulterfragment vom Becher, Reste von Kannelur und von roter Engobe.
26. Halsfragment vom eiformigen Topf, schwach vertikal geglittet.

27. Oberteil einer Schale, vertikaler Kammstrich.

28. Oberteil eines Topfs mit Leiste.

29, 31 Fragmente einerAmphora und eines dhnlichen GefiifSes, graphitiert, Binde von feinen Rillen.
30, 32. Fragmente mit Binden von Rillen und Glittung.

33. Topfoberteil, Kammstrich.

34, 35. Tassenfragment, waagrechte Riefen, graphitiert.

37. Randfragment einer Tasse.

38, 39. Wandbruchstiicke mit Rillen- und Bandverzierung.

40. Fragment eines Tassenunterhalses mit Rillenverzierung.

41. Hals- und Schulterfragment.

42. Topfhalsfragment.

43. Hals- und Schulterfragment einer Amphora.

44. Randfragment eines Bechers, vertikale Riefen.

45. Schulterfragment einer Amphora, graphitiert, waagerechte Riefen in Binden.
46. Eisenspitze, mit Tiille, Ende angebrochen, Bergbauinstrument, erh. L. 17, 5 (rekonstr. 19) cm, Tiille D. 3,5 cm.
47. Bronzering vom ovalen Querschnitt, D. 2,8 cm.

Hiitte 4/78 (12). Unregelmifige Grube mit Keramik und Holzkohlen.
Eing.-Nr.104/78, Taf. XX VIIIB:1-12; XXIX:13-23.

1. Oberteil eines La Tene-Topfs, D. 29 cm, erh. H. 9,2 cm.

2. Halsfragment einer Amphora.

3. Dickwandiges Halsfragment.

4, 5. Fragmente von diinnwandigen Bechern, graphitiert.
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6. Halsfragment eines eiformigen Topfs.

7. Doppelkegelrandfragment, Spuren von vertikaler Glittung.

8. Henkelfragment eines eiformigen Topfs.

9, 10. Halsfragmente von Tépfen, Kammstrich.

11. Topfhalsfragment, Rillen.

12. Dickwandiges Fragment eine Vorratsgefifies, plastische Leiste mit Tupfen.
13. Schulterfragment, Béinde von Riefen in Halbbogen.

14 Fragment eines Rings mit Loch, etwa ein Viertel erhalten.

15-17. Wandscherben mit Kammstrich in Binden.

18. Hiilfte eines Ringes, D. 9 cm.

19, 20. Fragmente von fiinf Ringen mit rechteckigem Querschnitt.

21. Steinmiihle, 22x15 cm.

22. Steinmiihle, 22,5%18 cm.

23. Steinmiihle, 22x15,5 cm.

24. GrofSerer Teil eines VorratsgefifSes, aus 4 Scherben rekonstruiert, gebrannt, nicht illustriert.
Gesammelt am Ort, Eing.-Nr. 105/78.

5 Fragmente, davon zwei Randscherben, nicht illustriert.

1.9.3. Ergebnisse 1978

Im |]. 1978 hat die Expositur die Untersuchung beendet. Die Lokalitit war an der Stid- und Ostseite mit einem stein-
erdigen Wall befestigt, im Stiden stark zerstort. In den Schnitten wurden Stitary-Scherben, im Schnitt IV auch mit-
telalterliche Scherben gefunden. In den Hiitten haben wir Stitary-Keramik gefunden, im Objekt IV befand sich ein
latenezeitliches Gefiifs. Die drei Hiitten dhneln denjenigen, die im J. 1973 entdeckt wurden.

1.10. Ergebnisse.
Die Bergsiedlung war 9,3 Ha grofS, der Steinwall an der Siid- und Ostseite war 237 m lang. An der Westseite hin-
ter dem Bach wurde die Befestigung erst im J. 1976 in der Linge von 150 m entdeckt; sein Ende an der SW Seite
am Bach ist unbekannt. An der Nord- und Westseite war die Siedlung unbefestigt. An der Nordseite am Hang des
Berges Jedlovd steigt das Terrain rasch nach oben. Wie die Funde aus dem Erdwall und unter ihm zeigen, die Be-
festiqung entstand wihrend der Stitary-Stufe am Anfang Ha B2. Einige Funde beweisen Besiedlung in der dlte-
ren und mittleren Burqwallzeit (9.-10. Jh.) und im Mittelalter im 15. Jh. Es gibt kaum Zweifel, dass die Bevolke-
rung sich mit Bergbau beschiiftigte, doch tiberzeugende Spuren dessen, welche Metalle dies waren, fehlen bisher.

Die bisherigen Untersuchungen zeigen:

- die unzuldngliche Anzahl der Tierknochen, die in dhnlichen Objekten reich vertreten sind, zeugen nicht von
dauerhafter Siedung;

- in der Gegend sind Spuren von Bergbau und Bearbeitung von Eisenerzen bekannt;

—- die schwere Walderde mit viel Gneis ist fiir Landwirtschaft ungiinstig;

- die steilen Hinge sind auch fiir Viehzucht ungiinstig, doch Ziegen und Schafe kénnen nicht ausgeschlossen
werden;

- aus diesen Griinden kénnen wir schliessen, dass die Siedlung, wie auch die dhnliche in Misto bei Hasistejn,
hingt mit dem Bergbau zusammen, am wahrscheinlichsten handelte sich um Eisen, vielleicht auch um Edelmetalle.

2. Misto, Bez. Chomutov

2.1.Untersuchungen 1963-1964

2.1.1. Lage der Siedlung und Beschreibung der Fundorte der Keramik im Terrain

Die Siedlung liegt an der Kote 627 genannt Katzenstein, SO von der Burg Hasistejn und stidlich des Prunérov-
Baches in der Hohe 630 m iiber N. N. (Pl. 3-5). Einige Meter siidlich von der Kote 627 m liegt kleine Fliche etwa
8%x10 m, wo Ing. J. Piskac und E. Neustupny Scherben sammelten. Stidlich der Fliche sind noch zwei Felsen und
dann sinkt das Terrain steil zum Prunérover Bach. Die zwei Felsen sind mit Steinmauer verbunden; die Mauer
ist bis 2 m hoch und 1 m breit. Diese Mauer setzt dann am Kamm des Berges nérdlich bis zur Baumschule fort,
wo sie im Rechtwinkel zur Waldstrasse am Hang nach unten biegt. Die Mauer ist neu, sie ist aus etwa 50%20 cm
grofien Steinen gebaut und an beiden Seiten gut fassioniert. An einigen Stellen wird die Mauer unterbrochen von
bis 3 m tiefen Gruben. An der kleinen Fliche unter der Kote 627 m wurde die meiste Keramik gefunden (Eing.-Nr.
235/63-1). Auf den Steinen neben der Fliche lagen Scherben, die aus den Wurzeln der umgestiirzten Biume stamm-
ten, die bei der Terrainsarbeiten an der Fliche gesammelt wurden (Eing.-Nr. 235/63-2). Unter den Wurzeln der
umgestiirzten Biume sammelte |. Neustupny weitere Keramik und Holzkohlen (Eing.-Nr. 235/63-3). Unter den
Wurzeln von zwei Biume war rotgebrannter Lehm, vielleicht aus den Herdstellen. An der Westseite der kleinen
ebenen Fliche an der Steinmauer lag auch Keramik (Eing.-Nr. 235/63-6). Aus dieser Fliiche fiihrt zum Dorf Mis-
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to ein Waldweg, entlang des Weges sind am Hang Schuttkegeln aus Stollen. Aus diesen entstammt wohl die Probe
des Erzes, die analysiert wurde (Eing.-Nr. 235/63-4). Andere Scherben hat ]. Neustupny an dem Wege etwa 50 m
ndrdlich vom grofen Steinblock und 300 m von der Ruine eines Hauses (Eingangs-Nr. 235/63-4, 5). Andere Scher-
bengruppe stammt von etwa 20-30 m vom Ende des Weges, wo der Weg schnell zur Baumschule sinkt
(Eing.Nr. 235/63-7). E. Neustupny untersuchte im |. 1964 auch zwei Stollen. Die erste, 86 m westlich von der Haus-
ruine, war 14 m lang, gedffnet, dann vom Schuttkegel blockiert. An einigen Stellen waren Spuren nach dem Boh-
rer. Die Stolle 2 ist von der Stolle 1 159 m entfernt, bis 16,5 m zuginglich und endet in Fels mit Spuren vom Boh-
rer. Etwa 10,5 m vom Eingang war die Stolle viel enger, und an beiden Seiten Spuren von Spitzbeil sichtbar. Weitere
zwei Stollen sind linger, waren aber nicht griindlicher untersucht; die tibrigen Stollen und die Schacht wurden iiber-
haupt nicht untersucht. Alle entstammen der Prospektion nach Erzen in den 60er Jahren des 20. Jh.

2.1.2. Geschichte des Fundortes

Die Siedlung entdeckte Ing J. Piskac aus Prag bei geologischer Prospektion; er fand an er Kote 627 Miihlstein und
Stitary-Scherben, die er dem Nationalmuseum in Prag widmete. Durch das Nationalmuseum erfuhr von der Lo-
kalitit E. Nestupny, 9. 11. 1963 besuchte den Ort und sammelte Keramik, am 29. 10. 1964 zusammen mit dem Ver-
fasser. Zehn Jahre spiter (am 30. 4. 1973) sammelte hier D. Koutecky weitere Keramik (FB 602/73). Kleine Test-
grabung folgte am 6. bis 10. September 1973 (FB 1146/73). Fiinf Sondagen wurden an Orten gelegt, wo die meiste
Keramik gesammelt wurde. Es zeigte sich, dass es sich um Kulturschicht handelt, die als Folge von Erosion in hé-
heren Lagen entstand. Es wurden keine Spuren von Objekten festgestellt. |. Zdaruba hat die Stollen und andere Ob-
jekte am 16. Oktober 1976 gemessen (FB 623/76).

2.1.3. Beschreibung der Funde

Fliiche unter der Kote 627, gesammelt, Eing.-Nr. 235/63-1, Taf. XVIIA:1-6.

1. Kleine Tasse mit ausgeladenem Rand, Spuren von Graphitierung. H. 7, 3 cm.

2. Teil dhnlicher Tasse.

3. Randfragment einer S-formigen Tasse.

4. Schulterfragment einer Amphora.

5. Wandfragment mit Kammstrich in Binden.

6. Rundlicher Schlagstein, Kanten abgerieben, D. 7,3 cm.

Fliche siidlich der Kote 627, Lesefund, Eing.-Nr. 235/63-2, Taf. XVIIB:1-5.
1.Wandfragment mit einzeln gepressten Riefen.

2. Topfrandfragment.

3. Schulterfragment von einer Tasse, feine Rillen im Rechteck.

4. Bauchfragment , Kammstrich.

5. Topfrandbruchstiick.

Fliiche siidlich der Kote 627, unter Wurzeln der Biume, Eing.-Nr. 235/63-3, Taf. XVIIC:1-5
1. Schalenfragment mit eingezogenem Rand.

2. Randfragment einer Tasse.

3. Topfrandfragment.

4. Wandfragment mit Kammstrich in Béinden.

5. Wandfragment mit vertikalen Riefen.

Unter der Kote 627, in der Nihe der Stollen, Eing.-Nr. 235/64-4: Probe. Stein.

Unter der Kote 627, Am Weg bim Futtertrog, gesammelt, Eing.—-Nr. 235/63-6.

Drei Wandfragmente mit Kammstrich (nicht illustriert).

Am Weg von der Kote 627, Eing.-Nr. 235/63-7, Taf. XVIIIA:3.

1-2. Fiinf dickwandige Wandfragmente (nicht illustriert).

3. Schalenfragment, Rand eingezogen, glatt.

Unter der Kote 627, 300 m vom Futtertrog, 9 m oberhalb des Weges, unter den Wurzeln eines Baumstocks, Eing.-Nr. 146/64,
nicht gezeichnet: 3 Randscherben, eine Schulterscherbe und ein diinnwandiges Wandfragment.; 3 diinnwandige Scherben, alle
korrodiert.

Unter der Kote 627, 390 m vom Futtertrog, 147/64, Eing.-Nr. 284/65, Taf. XVIIIA:2.

1. Mittelalterliches Topffragment, Taf. XVIIIA:1.

2. Grobe Scherben (30 St.) vom demselben Gefif.

3. Grobe Halsscherben einer Amphora

4. Fragment einer Amphora

Unter dem Futtertrog gebrannte Ziegeln und Steine und 390 m vom Futtertrog im gelben Lehm Scherben, 20 cm unter der Ober-
fliche, Eing.-Nr. 151/64, nicht illutriert.

2.1.4. Schlussfolgerungen von der Prospektion 1963-65
Vom Charakter der Siedlung kann nichts gesagt werden, alle Keramik war nur an der Oberfliche gesammelt. Aus
109 Scherben tiberwiegen Wandfragmente (76 : 33). Uberwiegt mittelwandige Ware (eiférmige Tdpfe, Schalen, dick-
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wandige und diinnwandige Gattungen sind weniger vertreten. Die Funde konnen in die Mittelstufe der Stitary
Kultur eingereiht werden. Im |. 1963 gesammelte hier |. Neustupny 6 Gesteinproben; F. Kordac analysierte sie im
Labor des Archiologischen Instituts Prag mit dem Spektroprojektor und fand in allen Erzproben 40-50 % Eisen,
was nach ihm davon zeugt, dass hier Eisen gewonnen wurde. Nach Korda¢ reprisentieren die Proben Abfille, die
nicht zum Schmelzen bestimmt wurden. Die Proben sind jedoch nicht datierbar. Auf jeden Fall die Bergsiedlun-
gen in der Region hingen mit der Prospektion vom Bergbau zusammen, doch werden noch weitere Untersuchun-
gen notig, um konkreter tiber den Bergbau sprechen zu konnen (FB 617/76). Nach den Archivquellen stand im ].
1447 in Misto Eisenschmelzhiitte. Im 16. Jh. wurde hier durch Bergbau Silber und Eisen gewonnen. Im J. 1520
wurde Misto als Stidtchen von Bergleuten erwdihnt (Bilek - Jagl — Urban 1976, 37, 49, 57); im 1449 Hammer beim
Forsthaus Rohr und Silberminen.

2.2. Grabung 1973

2.2.1.-2.

Sonde I: 600%150 cm, Rinne 60x150 cm. Am Boden, 20 cm tief gewachsener Felsen, im Siiden an der Oberfliche. In der Rinne
70 cm tief. Fiillung graubraune Walderde, Unterlage gelber Ton und in dem Siidteil Felsen.

Keramik: Eing.-Nr. 253/73-1-2, Taf. XXXA:1-4.

1. Fragment eines dickwandigen GefiifSes, vertikale Riefen.

2. Randfragment, grob, braun.

3. Randfragment einer Tasse.

4. Wandfragment, mit horizontaler Glittung.

Sonde I1: 300x150 cm, 45-85 cm tief. Fiillung: bis 45 cm graubraune Walderde, unten gelber Lehm.
Keramik: Eing.-Nr. 254/73-1-2, Taf. XXXB:1-12.

1, 5. Kleine Randfragmente.

2. Dickwandiges Topfrandfragment.

3. Diinnwandiges Fragment einer Tasse, graphitiert..

4. Fragment vom ausgeladenem Rand einer Amphora, mit Rand.
6. Halsfragment eines Topfs, Riefen in Béinden.

7-8. Wandfragmente mit Riefen.

9. Randfragment eines eiformigen Topfs, vertikaler Kammstrich.
10. Gefiffwandfragment mit Rillen.

11-12. Wandfragmente mit Kammstrich.

Sonde II1: 300%150 cm, 70 bis 90 cm tief. Fiillung: graubraune Walderde mit Steinen und Scherben bis 40cm, unten bis 95 cm
gelber Ton.

Keramik: Eing.-Nr. 255/73-1-2, Taf. XXXC:1-7.

1, 3, 4. Wandfragmente mit vertikalen Riefen.

2. Topfrandfragment.

5. Gerades Randfragment, wohl aus einemTopf.

6. Randfragment mit vertikalen Rillen.

7. Diinnwandiges Randfragment.

Sonde IV: 300%150 cm, 80 bis 120 cm tief. Fiillung: graubraune aschenartige Walderde mit Keramik bis 80 cm, tiefer gelber
Lehm bis 120 cm, unterhalb gewachsener Fels.

Keramik: Eing.-Nr. 256/73-1-3, Taf. XXXD:1-10.

1-2. Randfragmente von Amphoren, innen mit Kanten.

3. Schalenfragment, Rand eingezogen.

4, 9. Schulterfragmente von Amphoren, Spuren von wagerechten Riefen.

5. Schulter- und Halsfragment einer Amphora.

6. Wandfragment, Kannelur und Béinde von Rillen.

7, 8. Wandfragmente mit breiten Riefen.

10. Wandfragment, vertikale Riefen.

Sonde V: Eing.-Nr. 247/73-1-2, Taf. XXXI:1-15 und XXXII:16-32.
1. Bauch einer Amphora mit zwei Rillenbinden.

2,3,4, 6,13, 14. Dickwandige Scherben mit Kammstrich.

5. Becherrandfragment, Spuren der Graphitierung.

7. Randfragment mit Riefen.

8.-9. Zwei Fragmente: Boden und Wand, vertikale Riefen.

10. Fragment von stark gebogenem Gefiiss.

11. Hals- und Bauchfragment von Amphora, Band der Rillen.

12. Zwei Randfragmente eines Siebgefiifies.

15. Bandhenkel.

16. Topffragment mit ausgezogenem Rand.

17. Randfragment einer Amphora, Rand abgeschnitten und ausgezogen.
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18, 20, 22. Dickwandige Randfragmente.

19. Randfragment mit seichten vertikalen Riefen.

21. Randfragment einer Schale, Rand ausgeladen.

23. Topfrandfragment.

24. Teil vom Spinnwirtel, D. 4,8 cm.

25, 26, 31. Randfragmente mit vertikalen Riefen.

27. Topfrandfragment.

28. Topfschulterfragment mit vertikalen Rillen.

29, 30. Wandfragmente mit Kammstrich.

32. Bauch, zusammengeklebt von 25 Scherben, Kammstrich.

Zwischen Sonden I bis IV, Eing.-Nr. 258/73-1, Taf. XXXIII:1-6.

1, 2, 3. Schulterfragmente, vertikale Riefen.

4. Bauchfragment vom Topf, Buckel und Binde von Rillen, graphitiert.

5. Silexkratzer, abgeniitzt, 2,5%2,4 cm.

6. Grofies Hals- und Bauchfragment, Reste der Leiste und der vertikalen Rillen (Kammstrich).

Die Grabung im Jahre 1973 brachte insgesamt 954 Scherben, davon 771 von Wiinden, 71 Randfragmente, 22 vom
Boden und 90 mit Verzierung. Verhidltnis von Wandfragmenten zu anderen ist 4 : 1. Die mittelwandigen tiber-
wiegen tiber die diinn- und dickwandigen im Verhiltnis 3 : 1. Unter den ersten iiberwiegen Fragmente von Top-
fen, Amphoren und grdsseren Schalen. Diinnwandige Tassen- und Schiisselfragmente sind nur schwach vertre-
ten. Andere Funde sind nur durch einen Kratzer und ein Spinnwirtel vertreten.

2.2.3. Schlussfolgerungen 1973

In den Sonden wurden keine Objekte festgestellt, nur von oben angeschwemmte Kulturschicht; bei dem steilem Hang
ist es verstindlich. Auch hier ist die Absenz von Tierknochen auffallend und ebenfalls das Verhiltnis der kerami-
schen Gattungen ist anders als in den Siedlungen in der Ebene: die mittelwandigen GebrauchsgefifSe iiberwiegen,
die feinen Tassen und Schiisseln sind selten, ebenfalls selten sind die Vorratsgefifie. Obwohl das Material fiir feine
Datierung nicht besonders typisch ist, ist die Einreihung in die Mittelstufe der Stitary-Kultur wahrscheinlich. Die
Funde aus den Siedlungen in Misto und Podhiifi hingen mit der Prospektionstitigkeit zusammen. Welche Rohstoffe
haben hier die Triger der Stitary-Kultur gesucht, bleibt der kiinftigen Forschung vorbehalten (FB Nr. 324/75).

3. Schlussfolgerung

Am Ende miissen noch die anderen Bergsiedlungen im Erzgebirge erwihnt werden: Krupka-Bohosudov (Bouzek
— Kouteckyj - Simon 1989), Cernovice, der Burgwall der Hiigelgriber- und Knovizer Kultur (Smrz 1991, 80-81)
und die Hohensiedlung der Stitary-Kultur in Mikulovice bei Kadaii (SmrZ - Mladij 1979). Zu diesen ganz siche-
ren sind noch zwei neue Lokalititen in der Umgebung der Burgen Pysnd und Ryzenburk einzureihen, die durch
das Sammeln der Stitary-Scherben festgestellt wurden. V. Plachy fand dort auch Kupfererzklumpen. Aus der Auf-
zdhlung geht hervor, dass der Unterschied zwischen der Anzahl der Lokalititen an der béhmischen und séichsischen
Seite nicht mehr so grofs ist (jetzt 7 : 14, vgl. friiher Simon 1989). Neue Entdeckungen an der béhmischen Seite
sind nicht ausgeschlossen, obwohl diese Frage bei uns systematisch nicht verfolgt ist.

4. Kommentar

Die Keramik aus Podhiifi zeigt mehrere Varianten als jene von Misto; die erste Siedlung diirfte etwas friiher be-
ginnen, schon an der Wende Knoviz VI/Stitary I und dauerte in die Mittelstufe Stitary II. Die bisher gewonnene
Keramik aus Misto spricht eindeutig fiir die Stitary-Stufe II; typische Formen von Stitary III sind nicht vertreten
sowohl in Podhiifi als auch in Misto. Es muss berticksichtigt werden, dass Podhiiti viel mehr Material lieferte, doch
es ist wenigsten wahrscheinlich, dass die Siedlung mit mehreren Hiitten nach der heutigen Chronologie mehr als
hundert Jahre existierte, etwa 1050 bis 900, dagegen jene von Misto etwa zwei Generationen, schitzungsweise etwa
970 bis 900 v. Chr. (vgl. Koutecky — Bouzek 1967).

Die Prospektion und Erforschung wegen des Vorkommens vom Eisenerz scheint in beiden Fillen mafigebend
fiir die Griindung der montanen Siedlungen gewesen zu sein. Es gibt nicht viel Eisen in dieser Zeit, das neue Me-
tall war aber nicht mehr unbekannt (Ubersicht Bouzek 1985) und fiir kleine Gegenstinde, wie Eisenmeifel, schon
allgemein verwendet. Es gab auch eine Krise in den Kupferrevieren in den Ostalpen, und mehr Metall kam bis nach
Bdhmen vom Westen.

Die Montanarchiologie und die Erforschung der Erzlagerstitten in den Bergen gingen in der Regel zusam-
men, wie es z. B. der Band Montanarchiologie in Europa zeigt (Steuer — Zimmermann Hrsg. 1993). Wie schon oben
erwdihnt, die prihistorische Niitzung der Erzlagerstitten im Erzgebirge ist schon seit der friihen Bronzezeit bekannt
(Bouzek — Koutecky — Simon 1989; adde Simon 1993; Christl - Simon 1995, Bartelheim — Niederschlag 1998). Fiir
friihe Niitzung der Eisenlager existiert eine gute Parallele in der Lausitz (Hirsekorn 2000; Ullrich 2000).
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Ohne Zweifel hat man auch in der Bronze- und Eisenzeit die Wiilder und Wiesen in den Bergen besucht zum
Weiden, zur Jagd; daneben in den wirmeren Perioden hat sich die landwirtschaftliche Niitzung auch in die hihe-
ren Orte ausgedehnt (BlaZek - Cernd - Velimsky 1995; Bouzek 2005; Christl 1989; 2004). Daneben existierten schon
damals auch Wege zu den Nachbarn an der anderen Seite des Kammes. Der Kulmer Steg (Chlumsky priismyk) ist
wohl mir Recht fiir den wichtigsten Ubergang seit je gehalten (vgl. BlaZek — Cernd — Velimsky 1995; Simon — Haus-
wald 1995), doch es gab sich auch andere Wege, und die Gegend von Chomutov als wichtiges Sieldungsgebiet in
der Vorgeschichte brauchte auch einen Weg nach Westen. Doch wichtigere Wege tiber die Berge sind aus diesen
Gegenden nicht bekannt, und nach der Beschaffenheit der Natur entlang der beiden untersuchten Orte unwahr-
scheinlich. Die schwierige politische Lage im Ha B 2-3 bietet auch die Mdglichkeit, dass es sich hier - neben der
Erzgewinnung und Schmelzen - auch um Siedlung der Fliichtlinge handeln diirfte, die in den Bergen die schwie-
rige politische Situation zu tiberleben versuchten. Aus dem Mittelmeer kennen wir vergleichbare Beispiele aus Kreta,
aus der Peloponnes usw. (vgl. Nowicki 2000).

Oder, wie meist im normalen Leben, waren fiir diese Siedlungen in den Bergen mehrere Griinde; Eisenge-
winnung und auch sicheres Verstecken vor dem gefihrlichen Feind (in unserem Fall vor den ,, Kimmeriern”) kénn-
ten auch zusammengehen. Auf jeden Fall stellen diese und einige weitere Ha B-zeitliche Siedlungen im Erzgebirge
willkommene vergleichende Parallele zur Erforschung des Gebietes in anderen montanen Gegenden Mitteleuropas
in der spiten Urnenfelderzeit und an der Wende zur Hallstattzeit.

(Deutsch von ]. Bouzek)

DRrRAHOMIR KOUTECKY
USTAV ARCHEOLOGICKE PAMATKOVE PECE SEVEROZAPADNICH CECH, V. V. 1., JANA Z1ZKY 835, 434 01 MosT

JAN Bouzek
USTAV PRO KLASICKOU ARCHEOLOGII, FILOZOFICKA FAKULTA UK, CELETNA 20, 116 36 PRAHA 1
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Tab. I. Podhdfi-Kundratice. A: sbéry 1968, misto 1-9, & 1-16 keramika; B: vyzkum 1969, objekt 11/69, & 1-7 keramika
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Tab. Il. Podhiri-Kundratice. A: vyzkum 1969, objekt 10, ¢. 1-17 keramika; B: vyzkum 1973, objekt 4, ¢. 24-26 keramika
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Tab. lll. Podhiri-Kundratice. A: vyzkum 1973, objekt 1, ¢. 1-24 keramika; B: vyzkum 1973, objekt 2, ¢. 1-6 keramika
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Tab. IV. Podhiri-Kundratice. A: vyzkum 1973, objekt 1, ¢. 25—30 keramika; B: vyzkum 1973, objekt 3, ¢. 1-12 keramika
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Tab. V. Podhuri-Kundratice. A: vyzkum 1973, objekt 2, ¢. 7-17 keramika; B: vyzkum 1973, objekt 3, ¢. 13—-20 keramika
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Tab. VI. Podhiri-Kundratice. A: vyzkum 1973, objekt 3, ¢. 21-39 keramika; B: vyzkum 1973, objekt 7, ¢. 1-12 keramika
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Tab. VII. Podhdri-Kundratice. Vyzkum 1973, objekt 4, ¢. 1-23 keramika
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Tab. VIIl. Podhuri-Kundratice. Vyzkum 1973, objekt 5, ¢. 1-28 keramika
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Tab. IX. Podhiri-Kundratice. A: vyzkum 1973, objekt 6, ¢. 1-17 keramika; B: vyzkum 1973, objekt 8, ¢. 1 keramika
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Tab. X. Podhiri-Kundratice. Vyzkum 1973, objekt 9, ¢. 1-20 keramika
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Tab. XI. Podhiri-Kundratice. A: vyzkum 1973, objekt 9, ¢. 21-41 keramika; B: vyzkum 1973, objekt 10, ¢. 1-10 keramika
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Tab. XII. Podhiri-Kundratice. A: vyzkum 1973, objekt 10, ¢. 11-15 keramika; B: Pietsch 1973, objekt 6, ¢. 1-4
keramika; C: Pietsch 1973, objekt 7, ¢. 1-12 keramika; D: Pietsch 1973, objekt 9, ¢. 1-5 keramika;
E: Pietsch 1973, objekt 10, ¢. 1-5 keramika
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Tab. Xlll. Podhari-Kundratice. A: Pietsch 1973, sbér ¢. 8, ¢. 1-12 keramika; B: Pietsch 1973, sbér ¢. 2, ¢. 1-3 keramika;
C: Pietsch 1973, sbér ¢. 16, keramika; D: Pietsch 1973, sbér ¢. 13, keramika; E: Pietsch 1973, sbér ¢. 11, keramika;
F: Pietsch 1973, sbér ¢. 19, keramika
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Tab. XIV. Podhiiri-Kundratice.Vyzkum 1969-73, objekty 10/69, 11/69, 3/73, 9/73, 10/73, pudorys a profil
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Drahomir
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Tab. XVII. Misto. A: sbéry 1963, ploSinka pod kotou 627, ¢. 1-6 keramika; B: sbéry 1963, ploSinka jiZzné od kdty 627,
¢. 1-5 keramika; C: sbéry 1963, plosinka jizné od kéty 627, ve vyvratech, ¢. 1-5 keramika
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Tab. XVIII. A: Misto, sbéry 1963, pod kétou 627, 300 aZ 390 m od krmitka a 9 m od cesty, ¢. 1-3 keramika;
B: Podhiri-Kundratice, sbéry Pietsch 1973, ¢. 1, 3-8 keramika, ¢. 2 Zelezny hrot
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Tab. XIX. Podhari-Kundratice. Vyzkum Pietsch 1973, plochy C-D, ¢. 16—-35 keramika



Horska sidlisté v Krusnych horach 269

Tab. XX. Podhiri-Kundratice. A: vyzkum Pietsch 1973, sonda 1, ¢. 1-8 keramika; B: vyzkum Pietsch 1973, sonda 3,
¢. 9-13 keramika; ¢. 14 pazourkovy ustép; C: vyzkum Pietsch 1973, plocha B, ¢. 15 kfemencové Skrabadlo
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Tab. XXI. Podhari-Kundratice. A: vyzkum Pietsch 1973, pobliZ plochy B, ¢. 44-49 keramika; B: vyzkum Pietsch 1973,
plocha E, ¢. 36-43 keramika
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Tab. XXII. Podhdri-Kundratice. A: vyzkum 1978, prukop |, pldorys a profil; B: vyzkum 1978, priikop I, pidorys a profil,
¢. 1-2 keramika
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Tab. XXIII. Podhdri-Kundratice. A: vyzkum 1978, prikop I, ¢. 3—15 keramika; B: vyzkum 1978, prukop Il
pldorys a profil, znacky vyplné 1-4
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Tab. XXIV. Podhdri-Kundratice. A: vyzkum 1978, priikop 1V, ¢. 1-22 keramika; B: vyzkum 1978, chata 1, ¢. 1-2 keramika
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Tab. XXV. Podhiri-Kundratice. A: vyzkum 1978, chata 2, ptidorys a profil, ¢. 1-4 keramika; B: vyzkum 1978, chata 1,
pldorys a profil; C: vyzkum 1978, chata 3, ¢. 1-6 keramika
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Tab. XXVI. Podhuri-Kundratice. Vyzkum 1978, chata 3, ¢. 7-26 keramika
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Tab. XXVII. Podhiri-Kundratice. Vyzkum 1978, chata 3, ¢. 27-45 keramika, ¢. 46 Zelezny hrot a ¢. 47 bronzovy krouZek
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Tab. XXVIII. Podhdri-Kundratice. A: vyzkum 1978, chata 3, pudorys a profil; B: vyzkum 1978, chata 4, ¢. 1-12 keramika
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Tab. XXIX. Podhiri-Kundratice. Vyzkum 1978, chata 4, ¢. 13, 15-17 keramika, ¢. 14, 18-20 hlinéné krouZzky,
¢. 21-23 Zernovy
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Tab. XXX. Misto. A: vyzkum 1973, sonda I, ¢. 1-4 keramika; B: vyzkum 1973, sonda Il, ¢. 1-11 keramika;
C: vyzkum 1973, sonda lll, ¢. 1-7 keramika; D: vyzkum 1973, sonda IV, ¢. 1-10 keramika
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Tab. XXXI. Misto. Vyzkum 1973, sonda V, ¢. 1-15 keramika
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Tab. XXXII. Misto. Vyzkum 1973, sonda V, ¢. 16—32 keramika
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Tab. XXXIII. Misto. Vyzkum 1973, mezi sondami | a IV, ¢. 1-4, 6 keramika, ¢. 5 pazourkové Skrabadlo



