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HOSTIVICE-PALOUKY (OKR. PRAHA-ZAPAD)
V DOBE UNETICKE KULTURY

Ivana Pleinerova

1. UVOD

Ve vychodni ¢asti lokality Hostivice-Palouky (okr. Praha-zdpad) byl provadén zachranny a predstihovy
vyzkum Stfedoceskym muzeem Roztoky, v letech 2001 a 2002 pod vedenim I. Pleinerové. Misto vyzkumu
lezi na mirném svahu, sklonéném k jihu k Litovickému potoku s jeho novodobou reten¢ni nadrzi Strnad
(obr. 1). Ukazalo se, ze jde o diilezitou a bohatou polykulturni lokalitu. Naprosta pfevaha objektii a na-
lezt pattila knovizské kultufe. Vyrazné se projevilo i neolitické obdobi - domy a jamy. Vyznamné misto
v pocetnosti zaujimalo také obdobi laténu - polozemnice a vyjimecna hrn¢itska pec. Naopak nepocetny
byl vyskyt objektd z obdobi eneolitu. V tomto spektru polykulturni lokality doplnily obraz stfidajicich

se osidleni nalezy tnétické kultury - maly skupinovy hibitov, dale jednotlivé hroby a jamy (obr. 2).

2. SIDLISTNI OBJEKTY

Jamy tnétické kultury se nalézaly zdpadné
a severozapadné od skupinového hibitova
UK, a to 150-250 m. Domové piidorysy zjis-
tény nebyly.

Jama 68: kruhovitd, pram. 150-160 cm, hl. 40 cm,
vypli nahote $edocerna., nize promisend sedohné-
da (obr. 3); 5 keramickych zlomkd.

Jama 206: nedokopana, kruhovita az ovalna, max.

rozmér 170 cm, hl. 15 cm, vypli hnédoseda pro-
miSena Zlutkou (obr. 3); 4 keramické zlomky.

Jama 246: kruhovita, prim. 150, hl. 45 cm, vypli
hnédoseda (obr. 3); 4 keramické zlomky.

Jama 260: kruhovitd, ke dnu mirné rozsifena,
pram. 120 cm, hl. 65 cm, vypli hnédoseda se zrn-
ky mazanice (obr. 3); 3 keramické zlomky.

Jama 967: kruhovit, pram. 170 cm, hl. 20 cm, vy- Obr. 1. Hostivice-Palouky. Odkryvy zkoumané Stfedoceskym

plit ¢ernohnéd4 se zrnky mazanice (obr. 3); 10 ke- muzeem Roztoky v logistickém aredlu Tulipan Park
ramickych zlomkd.

3. HROBY

Hrob 13

Hrobova jama: ovalnd, S-J, 140x80 cm, hl. 10 cm, ¢erna vyplii.

Pohfeb: na dné kostra na pravém boku v silné skréené poloze, hlava J. Poloha hornich koncetin neni zcela jasna. Leva
paze sméfovala ke kolentim, byla v lokti ohnuta, piedlokti se nalézalo mezi stehennimi kostmi (obr. 4).
Antropologické urceni: dospéla zena (20-40), stiedné robustni télesnd stavba.

! Antropologické uréeni pohibenych provedla M. Dobisikova z antropologického oddéleni Narodniho muzea v Praze.
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Obr. 2. Hostivice-Palouky. Cdst schematizovaného celkového pldnu s vyznacenim objekt( unétické kultury

Milodary: mala $edocernd nadobka s nizkym lomem a pupky (tab. 2:1) mezi dolni celisti a koleny. Dno dalsi nadoby
za hlavou. Pazourkova ¢epelka bez pfesnéjsi lokalizace.

Hrob 14
Dvé tésné ptiléhajici hrobové jamy - vychodni A, zapadni B (obr. 5; tab.1:1-3).

Hrob 14 A

Hrobova jama: obdélnikova se zaoblenymi rohy, S-J, 175x85 cm, hl. 23 cm, ¢erna vypln.

Pohfeb: dva jedinci leZici na sobé v silné skréené poloze na pravém boku, hlavy J, v jizni ¢asti hrobu.
Antropologické uréeni: juvenis (horni jedinec), dospély (spodni jedinec).

Poznamka: z kresebné i fotografické dokumentace je zfejmé, Ze horni kostra méla robustnéjsi stavbu nez kostra
spodni, takze neodpovidé antropologickému posudku a zda se, Ze doslo k zaméné. V tom pfipadé by horni kostra
patfila dospélému jedinci.

Milodary: mala stlacend miska se zatazenym okrajem, nizkym lomem a pupky, slabé vypalena, pfed holennimi
kostmi horniho jedince (tab. 2:5).

Hrob 14 B

Hrobova jama: tzky obdélnik se zaoblenymi rohy, S-J, 20070 cm, hl. 40 cm, ¢ernd vypli.

Pohfeb: dva jedinci lezici na sobé v jizni ¢ast hrobu v uzsim prostoru, nez byla sitka hrobové jamy. Pohieb byl po
stranach podlozen kameny. Oba pohibeni ve skréené poloze na pravém boku, hlavami k J. Horni pohieb zcela pie-
kryval spodni, pouze jeho lebka leZela vedle tylni ¢asti vrchniho pohtbeného (obr. 5; tab. 1:1-3).

Antropologické urceni: dospély muZz mezi 40-60 lety (horni jedinec), mlady jedinec kolem 12 let (spodni jedinec).
Milodary: nezjistény

Hrob 16

Hrobova jama: nepravidelné obdéInikova, S-J, 180x85 cm, hl. 20 cm, ¢erna vyplii.

Pohfeb: kostra na pravém boku ve skréené poloze, paze piekiizeny ptes hrud, hlava k J. Pohteb umistén ve st¥edni
¢asti hrobu (obr. 4).

Antropologické urceni: dospéld Zena, 30-50 let. V antropologické laboratofi zjistény jesté pozilistatky vétsiho ditéte,
které pfi vyzkumu nebyly rozpoznéany.

Milodary: nezjistény.
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Obr. 3. Hostivice-Palouky. Jamy unétické kultury — profily
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Obr. 4. Hostivice-Palouky. Hroby 13, 16—18
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Hrob 17

Hrobova jama: nepravidelné ovalna, S-J, 133x65 cm, hl. 8 cm, ¢erna vyplii.

Pohieb: kostra v mirné skr¢ené poloze na pravém boku, hlava k J. Trup spocival na zaddech, prava paze nataZzena
podél téla, leva lehce pokréena smétovala k panvi. Lebka az na nepatrné zlomky, zjisténé p¥i laboratornim zpraco-
vani, chybéla. Znicena zfejmé pii skryvce (obr. 4).

Antropologické urceni: dospéla zena, 40-50 let.

Milodary: malé kénicka miska u lokte pravé paze (tab. 2:2).

Hrob 18

Hrobova jama: obdélnikova, S-J, 140x93 cm, hl. 5-8 cm, ¢erna vypli.

Pohfeb: kostra na pravém boku, hlava k J, v mirném skréeni, pfipominajicim polohu v kleku. Horni koncetiny pie-
ki{zeny pfes dolni ¢ast hrudi. Ruka levé paze sméfovala kolmo vzharu (obr. 4).

Antropologické urceni: dospély jedinec , 30-40 let.

Milodary: nezjistény.

Hrob 19

Hrobova jama: ovalna, S-J, 238x100 cm, hl. 25, vypli ve stfedni ¢asti cerna, k okrajim tmava Sedocernd a Sed4 pro-
migena zlutkou.

Pohieb: dva jedinci, lezici na sobé, oba na pravém boku v silném skrceni, hlava k J. Pohtfeb vyplnoval uzsi prostor
ve stfedu hrobu a byl z obou delsich stran podlozen kameny. Horni jedinec mél pravé piedlokti polozeno pies hrud,
levé predlokti mitilo pod zada, dolni jedinec mél predlokti piekfiZena pies dolni ¢ast hrudi (obr. 5).
Antropologické urceni: horni jedinec - dospély muz (?), 30-40 let, spodni jedinec - dospélé Zena , 40-50 let.
Milodary: kénicka misa s péti pupky pied obli¢ejem horniho jedince (tab. 2:3).

Hrob 20

Hrobova jama: nepravidelné ovalnd, S-J, 167x115 cm, hl. 35 cm, vyplii ¢erna s kliny promisenymi zlutkou.
Pohieb: dva jedinci, leZici na sobé, oba na pravém boku v silném skr¢eni, hlava k J. Pohtfeb podloZzen kameny (obr. 6;
tab. 1:4). Pfedlokti horniho jedince p¥ekiiZena pied hrudi, pravé sméfovalo k hlavé, levé poloZeno pfes dolni ¢ast hrudi
Trup spodniho jedince spocival na zadech, predlokti poloZena pies dolni ¢ast hrudi.

Antropologické urceni: horni jedinec - dospély muz, 20-30 let, spodni jedinec - mladistvy, 14-17 let.

Milodary: nezjistény.

Hrob 169

Hrobova jama: obdélnikova se zaoblenymi rohy, S-J, 155%80 cm, hl. 35 cm, vyplii ¢erna s peci¢kami zlutky, na za-
padni strané s klinem zlutohnédé hliny.

Pohieb: kostra ve skréené poloze na pravém boku, trup na zaddech, hlava k J. Pfedlokti ptekiizena pies hrud’ (obr. 6).
Antropologické uréeni: dospéla zena, 40-50 let.

Milodary: mal4 kénicka miska se ¢tyfmi pupky pod okrajem, u nartu pravé nohy pohibené (tab. 2:4).

Hrob 170

Hrobova jama: obdélnikova se zaoblenymi rohy, S-J, 140x80 cm, hl. 10 cm, vyplil ¢ernd.

Pohieb: kostra na pravém boku ve skréené poloze, hlava J (lebka zachovéana nedplng), piedlokti poloZzena pies hrud’
(obr. 6). V antropologické laboratofi zjistény poztstatky dalsiho jedince.

Antropologické urceni: 1) dospély jedinec, 2) mladistvy, 15-20 let.

Milodary: nezjistény.

Hrob 171

Hrobova jama: nepravidelné obdélnikova (patrné pii vyzkumu p¥ekopana), S-J, 165x70 cm, hl. 33, vyplii erna, v za-
padni ¢asti vrstva zlutohnédé.

Pohfteb: kostra ve skréené poloze na pravém boku, hlava k J, ptedlokti poloZena pies spodni ¢ast hrudi. Na vychodni
strané v fadé tii kameny (obr. 7).

Antropologické urceni: zena?, 35-50 let.

Milodary: bronzova spiralka, velmi $patné zachovand, pod pravym spankem.

Hrob 314

Hrobova jama: nepravidelné obdélnikové se zaoblenymi rohy, S-J, 147x85 cm, hl. 10 cm, vyplii hnédoseda s pecic-
kami zlutky.

Pohieb: kostra ve skréené pozici na pravém boku, hlava k J, pfedlokti pfekiizena p¥ed hrudi (obr. 7).
Antropologické uréeni: mladsi jedinec, 20-30 let.

Milodary: zlomek keramiky, nalezeny na lebce, mozna poztstatek nadoby, stojici u hlavy pohibeného, v nezjisté-
ném umisténi stihlé kosténé sidlo, d. 7,5 cm.

Hrob 563

Hrobova jama: obdélnikova, kamenné obloZzeni, S-J, 195x85 cm, vypln ¢ernd, hl. 10 cm.
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Obr. 5. Hostivice-Palouky. Hroby 14 (A, B) a 19
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Obr. 6. Hostivice-Palouky. Hroby 20, 169 a 170
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Obr. 8. Hostivice-Palouky. Hrob 563

Obr. 7. Hostivice-Palouky. Hroby 171 a 314

Pohfeb: kosterné poztstatky bez anatomické souvislosti, na-
tésnané na maly, uzky prostor. V zakladni orientaci a poloze
odpovida ritu anétické kultury, hlava k J, pravy bok. Slo patrné
o ptepohtbeni (obr. 8).

Antropologické urceni: muz, 35-50 let.

Milodary: nezjistény.

Hrob 1313

Hrobova jama: jen zbytek dna, hl. 3-5 cm, vypln Sedohnéda.
Pohfeb: nalezeny pouze zuby.

Antropologické urceni: dité (inf. I, 6 let).

Milodary: jantarové koralky (rozpadlé), zlomek bronzového
plisku.

Hrob 2041

Hrobova jama: obdélnikova se zaoblenymi rohy, S-J,
265x180 cm (droven skryvky), 250x110 cm v drovni dna, hl.
60 cm.

Pohieb: dva jedinci, leZici na sobé ve skréené poloze na pravém
boku, hlava k J, horni koncetiny pfedloktim piekiizeny ptes
hrud’. Pohfeb vypltioval dvé tfetiny hrobu, severni zustala
prazdna (obr. 9).

Antropologické urceni: muz?, 30-40 let ( horni jedinec), muz,
20-30 let (dolni jedinec).

Milodary: 5 nadob a 2 pazourkové Sipky (tab. 3; 4). Nadoby
v jizni ¢asti hrobu: misa s nizkym hrdlem, pram. 26,5 cm, v. 6,5
cm (n. 5) pred obli¢ejem horniho jedince, dzban s paskovym
uchem, v. 22,2 cm (n. 4) u ¢ela spodniho jedince, za hlavou po-
hibenych hrnek, v. 6,2 cm (n. 3), misa se ¢tyfmi pupky, pram.
21,3 cm, v. 5,5 cm (n. 2), v ni vloZena amforka, v. 9,5 cm (n. 1).
Pazourkova $ipka v hrnku (n. 3),, druhd pod panvi spodniho je-
dince.
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Obr. 9. Hostivice-Palouky. Hrob 2041

4. VYHODNOCENI NALEZOVE SITUACE

Uvahy se soustteduji na nasledujici body: 1) za¢lenéni v ramci relativni chronologie tnétické kultury,

vvvvvv

jici, odhad velikosti komunity anétické kultury.

1) Necetné jamy tnétické kultury s chudym a nevyraznym inventafem nedovoluji relativné chronologické
zavéry. Naopak maly skupinovy hi'bitov s 11 hroby poskytl ndlezy, které tivahy o ¢asovém zatazeni umo-
ziuji. Mél jednotny charakter a 1ze jej zatadit konvenéné do mladsiho obdobi tinétické kultury (Bartelheim
1998). Svéddi pro to pfedevsim keramika svymi tvary a bez vyjimky malymi rozméry, ktera se vyskytla
v hrobé vzdy jen v jednom exempléfi. Tento zavér mtze podpofit i nélez bronzové spiralky z hrobu 171.
Jednotlivé hroby rozptylené smérem na severozédpad od malého hbitova tomuto zafazeni neodporuji, na-
opak v souladu s nim je vybava jantarovych koralkd a bronzového plisku z détského hrobu 1313.

Odlisné zatazeni ma jen izolovany hrob 2041, vzdaleny 85 m na sever od skupinového htbitova.
V hrobé bylo mimo dvé pazourkové sipky pét nddob - dvé misy, dzban, hrnek a amforka, které patii star-
$imu obdobi tinétické kultury. Ke konstatovani, zZe hrob byl osamoceny, opraviiuje velikost plosného od-
kryvu, na némz se nevyskytl Zzadny podobny objekt.

2) Domové ptidorysy unétické kultury zjistény nebyly. Jamy této kultury se nalézaly zdpadné a severo-
zapadné od skupinového hibitova, a to ve vzdalenosti 150-250 m. Domnivam se, Ze jsou stopami sid-
listé komunity, kterd na malém hi'bitové své zemielé pohibivala. Podporuje to skute¢nost, Ze zadné jiné
nalezy, které by mély podobné ¢asové zafazeni a ukazovaly na tuto souvislost, na misté zjistény nebyly.
Zhruba 30-40 m jesté déle na severozdpad od sidlistnich poztstatk se nalézaly tfi jednotlivé hroby tiné-
tické kultury.
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Obr. 10. Hostivice-Palouky. Skupinovy hrbitov — vék zemrelych

3) Intenzita osidleni tinétické kultury byla slaba. Pravdépodobné slo o kratky ¢asovy tsek, kdy hostivické
tzemi tato kultura zaujimala. Dokumentuje to vycet objektd: 5 jam a 14 hrobti s 20 pohtbenymi a zejména
nepocetné nalezy keramickych st¥epti v jamach. Z toho déle vyplyva i pfedstava o malé komunité tiné-
tické kultury v Hostivici. Kontrastuje to s mistnimi pomeéry v obdobi knovizské kultury se 1388 zjisté-
nymi objekty.

Skryvka na plose 3 ha dala dostate¢ny prehled o tplnosti ndlezové situace v dobé unétické kultury.
V nésledujici sezéné bylo na tuto plochu z vychodni strany navazano dalsi skryvkou 2 ha, kde se kromé
vyse zminéného osamoceného hrobu 2041 s konvenénim datovanim do starsiho obdobi zadné objekty
unétické kultury nevyskytly. Odkryv byl v nasledujicich letech uskute¢nén i jizné od skupiny hrobti
a dalsi hroby tnétické kultury nebyly nalezeny.

Na skupinovém hibitové bylo pohfbeno 5 jedinct, klasifikovanych jako maturus (40-59 let), 7 jedincti
jako adultus (20-39 let), 3 jedinci jako juvenis (15-19 let) a 2 jako infans II (7-15 let) (obr. 10). Vék po-
hibenych v izolované pozici byl urcen takto: 1 jedinec jako adultus (20-30 let), 1 jedinec jako maturus (35
az 50 let) a1jako dité (infans I - do 6 let). Zatimco vék se podafilo urcit ve vSech pfipadech, bylo uréeni
pohlavi zemfelych mezerovité. Na skupinovém hibitové byli mimo neur¢itelné jedince pohibeni 3 muzi
a5 zen (obr. 11). Z hrobt v izolované pozici byl uréen 1 muz a 1 dité.

Skupinu tnétické kultury v Hostivici odhaduji zhruba na 15 dospélych osob. Na zdkladé antropo-
logické analyzy ziskame urcité poznatky o jejim slozeni. Zda se, Ze Zen mohlo byt o néco vice nezZ muza.
Dozity vék, kdy lehce nad starsimi jedinci pfevazuji dospéli ve véku 20-39 let, v podstaté odpovida po-
mértim v pravékém obdobi.

5. ZVLASTNI RITUALNI ZVYKLOSTI SPOJENE S POHRBY

Otéazky pohtebniho ritu v anétické kultute byly vétsinou feSeny v jednotlivych piipadech pfi publikaci
nalezu. Souborné se pohfebnim ritem a jeho zvlastnostmi v tomto obdobi na naSem tizemi zabyvali V. Ma-
tousek (1982) a V. Podborsky (1988).

Zminim se nejprve o rakvich, které zfejmé nejsou v tnétické kultufe vyjimecné a vyskytovaly se ¢as-
téji, nez se predpokladalo (Pleinerovd 1960). Pokud jde o hostivické nalezisté, predstavuji tam rakve je-
den z charakteristickych rysti pohfebniho ritu.
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Obr. 11. Hostivice-Palouky. Skupinovy hrbitov — rozliseni zemrelych podle pohlavi

Na skupinovém pohfebisti mohly byt téméf v poloviné hrobi, naopak v izolovanych hrobech se sto-
py po nich nenasly. Existenci rakvi 1ze na hostivickém nalezisti doloZit jen nep¥imo, i kdyz pomérné pie-
svédciveé. Pfevazneé jde o podlozeni kameny, které naznacuje i formu rakve, a to s oblym dnem, zfejmé
zhotovené z kmene stromu (hroby 14, 19, 20 a 171). V jednom, pf¥ipadné ve dvou hrobech, to byla i po-
loha mrtvého, jehoz télo bylo sméstnano do pravotuhlého ttvaru (hrob 13, hrob 563).

Rakve v Hostivici hraji dlohu p#i interpretaci dvojpohibt. Pohibeni v nich leZi na sobé, aniz by horni
jedinec porusoval pohfeb spodni. Znamen4 to soucasny pohteb obou. K této udalosti doslo v malé sku-
piné o jedenacti hrobech Sestkrat. Moznost ndhody soucasného tmrti obou pohtbenych je proto vylou-
¢ena, pfesto k soucasnému pohtbu dochézelo. Vedly k tomu ziejmé ritudlni zvyklosti v tinétické komunité
v Hostivici. Horni jedinec, jakoby dominantni, pfedstavoval vlastni pohteb. Obvykle §lo o osobu ve vé-
kové kategorii adultus/maturus. V ptipadech, kde bylo mozné urceni pohlavi, to byl muz, kromé hrobu
16, obsahujiciho ostatky Zeny a vétsiho ditéte. Jedinec, pohfbeny na dno rakve byl obvykle mladsi - ju-
venis/inf. II. Ur¢it pohlavi spodniho pohfbu se podafilo jen jednou, a to v hrobé 19, kde pod pohibenym
muzem leZelo télo Zeny.

JestliZze vylou¢ime nahodu souc¢asného tmrti, vedou tivahy k nepfirozené smrti spodniho, mladsiho
jedince. Usmrceni téchto lidi, aby doprovéazeli zemtelého, ma etnologické analogie, dokonce jesté z ne-
davné doby. Nemélo by piekvapovat ve starsi dobé bronzové.

V souvislosti s pohfebnimi obfady je tfeba uvést hrob 563, v némz poziistatky muze nevykazovaly
anatomickou souvislost, napf. panevni kosti lezely u hlavy (obr. 8). Avsak v zakladni orientaci - hlava
k jihu - odpovida pohieb tehdejsimu ritu. Situaci nelze vysvétlit porusenim pohfbu soudobym zasahem,
napf. vyloupenim, ani narusenim p#i uloZeni dal$tho jedince do hrobu. Pozistatky jsou v hrobé umis-
tény se zdmérem reflektovat zdsady pohtebniho ritu anétické kultury. Kosterné pozistatky byly natés-
nany na velmi azky prostor, uloZzeny patrné do néjaké schranky. Domnivam se, Ze jde o p¥ipad prepo-
hbeni, totiz pfenesent jiz nesouvisejicich ¢asti z jiného mista do tohoto hrobu.

6. ZAVER

Mtzeme shrnout, Ze na lokalité Hostivice-Palouky sidlila a pohtbivala v mlad$im obdobi anétické kultury
nepocetna komunita, a to zfejmé v kratkém casovém tseku. Podobné tomu bylo v mlad$im obdobi tiné-

N s

tické kultury i na nedaleké lokalité Hostivice-Sadova na protéjsim brehu Litovického potoka, kde rovnéz
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probéhl vyzkum Stredoceského muzea. Zda lze tuto situaci alesponi pro urcitou oblast anétické kultury -
zapadni ¢ast sttednich Cech a Cechy severozapadni - zobectiovat, je otdzka. Znamenalo by to piedstavu
malych skupin, pfesunujicich se z mista na misto v kratsich ¢asovych intervalech. K f¥eSeni tohoto problému
mohou piispét velkoplosné odkryvy v souvislosti s rozvijejici se stavebni ¢innosti, které vyvolavaji rozsahlé
zachranné vyzkumy. Dtlezité je v tomto sméru zejména jejich zpracovani, které vsak zatim vétsinou chybi.
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HOSTIVICE-PALOUKY (BEZ. PRAG-WEST)
ZUR ZEIT DER AUNJETITZER KULTUR

Zwei Untersuchungsetappen der Notgrabung des Museums Mittelbéhmens in Roztoky (2001, 2002) brachten so-
wohl mehrere Objekte der Knovizer Kultur als auch der Aunjetitzer Kultur. Neben fiinf Gruben mit dem armen
Inventar der Aunjetitzer Kultur wurde ein kleines Gruppengriberfeld mit elf Gribern, welche siebzehn Toten um-
fassten, und drei zerstreute Griber mit drei Beerdigten aufgedeckt.

Im Raum des Gruppengriberfeldes konnte das Streben nach der Verteilung der Griber in die Reihen in W-O-
Richtung beobachtet werden. Diese Tatsache entspricht dem iiblichen Aufbau der Griber auf den Grdberfeldern der
Aunjetitzer Kultur. Die Bestattung von den Toten (Hocker auf der rechten Hiifte mit dem Kopf zum Siiden) stimmt
mit Bestattungsriten in der Aunjetitzer Kultur tiberrein. Die tiberwiegende Menge von den Beerdigten auf dem
Gruppengriberfeld lag in Sirgen aus Holz, welche undirekt belegt sind. Die Toten wurden nimlich in der Grab-
grube im engen Raum der Grabgrube zusammengepresst. Die besondere Aufmerksamkeit verdienen gemeinsame
Bestattungen von zwei Personen in den Sirgen.

Die dominante Bestattung — iiblich die dltere Person - lag auf dem Kdrper der jiingeren Person, die auf dem Bo-
den des Sarges beerdigt wurde. Im Fall, dass das Geschlecht von den Toten bestimmt wurde, gehdrten die obere Be-
stattung einem Mann und die untere Bestattung einer Frau. Mit Riicksicht darauf, dass diese Erscheinung insge-
samt sechsmal in der kleinen Gruppe von elf Gribern vorkam, kann der zufillige Tod von beiden Personen zur gleichen
Zeit ausgeschlossen werden. Es kann vorausgesetzt werden, dass die jiingere Person, d.h. offenbar die Frau absichtlich
getdtet wurde. Dann konnte sie die Hauptperson, die auf ihvem Korper in dem Sarg lag, nach dem Tod begleiten.

Das kleine Griberfeld in Hostivice-Palouky kann in den jiingeren Zeitabschnitt der Aunjetitzer Kultur datiert
werden, da die Griber nur ein kleines Gefiiss umfassten. Solches Gefiiss entspricht in seiner Form dem Inventar die-
ser Zeit, wie es gewohnlich in der Literatur beschrieben ist (Bartelheim 1998). Die interessante Erscheinung von
den gemeinsamen Bestattungen zweier Personen kann aus dem Gesichtspunkt von Beziehungen der nahen Perso-
nen beurteilt werden. Davon zeugt ihre Position in dem Grab. Mit den Erwdigungen iiber die Absicht, damit die
verwandten Personen in der engen Positionsbeziehung sowohl auf den Griberfeldern als auch in den Siedlungen
waren, beschiftigte sich die Autorin dieses Beitrages schon friiher (Pleinerovd 1960). Spiter widmeten auch wei-
tere Forscher diesem Thema ihre Aufmerksamkeit (Matousek 1988; Podborsky 1988).

Merkwiirdig wirkt das Grab 2041 nicht nur wegen seiner chronologischen Einordnung, sondern auch wegen
seiner isolierten Lage — 85 m nérdlich von dem eigenen Gruppengriberfeld. In seiner Ausstattung befinden sich
fiinf Gefifle und zwei Pfeilspitzen, die zum dlteren Zeitabschnitt der Aunjetitzer Kultur gehdren. Sonst entspricht
es mit der Position von zwei Kdrpern den Gribern auf dem Gruppengriberfeld.
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Tab. 1. Hostivice-Palouky. 1-3 — hrob 14; 4 hrob 20
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Tab. 2. Hostivice-Palouky. 1 — hrob 13; 2 —hrob 17; 3 — hrob 19; 4 — hrob 169; 5 — hrob 14 (A)
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Tab. 3. Hostivice-Palouky. Hrob 2041. 1 — nddoba 4; 2 — nddoba 3; 3 — pazourkové sipky
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Tab. 4. Hostivice-Palouky. Hrob 2041. 1 — nddoba 1; 2 — nddoba 5; 3 — nddoba 2



