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NEJSTARSI, STARY A STREDNIi PALEOLIT V CECHACH:
NASTIN VYVOIE

T Jan Fridrich — Ivana Fridrichova-Sykorova

Dlouhodoby zajem a pozornost, ktera byla v Cechach vénovana vyzkumu nejstarsiho osidleni, piinesla
na pocatku nového tisicileti dostatek informaci, které umoziuji podat ucelenéjsi obraz pocatkii formovani
lidské kultury v prostoru centralni Evropy.! Kofeny tohoto procesu lze najit jiz ve spodnim pleistocénu,
kdy se v Cechéch objevuji prvni lidé, nositelé protoacheuléenu a oldovanu, jejichz schopnost klimatické
adaptability vSak tyto navstévy omezuje pouze na tiseky pfirodnich optim. Postupny a houzevnaty vy-
voj lidské kultury v nasledujicim stfedopleistocénnim obdobi v8ak nakonec nase predky prived! az na
samy prah téméf dokonalého se pfizplisobeni danym okolnostem a nastraham okolni pfirody. Tento pro-
ces formovéni jsme na tizemi Cech schopni sledovat prostiednictvim piitomnosti nositelt acheuléenu s.1.,
staropaleolitickych drobnotvarych industrii s.I. a moustérienu s...

NEJSTARSI PALEOLIT

Nejstarsi paleolit, jakozto zakladni dsek vyvoje materidlni i duchovni kultury lovcti a sbérac¢di, byl
v Ceské literatufe stanoven v roce 1979 (Fridrich 1979), nebot se ukazalo, Ze pouzivani terminu stary pa-
leolit pro pocate¢ni obdobi lidské kultury dlouhé téméf 2 miliony let neumoziuje postizeni zvlastni dy-
namiky vyvoje materidlni kultury v tomto poc¢atecnim intervalu, ktery mazeme synchronizovat se spod-
nim pleistocénem, do doby pred 2,5 mil. let az 0,73 mil. let B.P. K tomuto vydéleni doslo na zakladé
skutec¢nosti, Ze tizemi Cech skytalo redlné moznosti nalezu doklad? o takto starém osidleni. Cechy se na-
chézeji v centru Ceského masivuy, ktery lezi v extraglacialni zéné a diky své geomorfologii a tektonice ne-
doslo k zakryti spodnopleistocénnich povrchti pozdéjsimi sedimenty (Chlupdc et al. 2002). To vSak pfi-
nasi dva zakladni problémy:

1) povrchovy vyskyt velmi staré industrie silné sekundarné pozménéné eolizaci, patinaci atd., na ri-
znych mistech ¢eské kotliny, kterou lze pomérné snadno sbirat, ale u zna¢né ¢asti nalezti nelze jedno-
znacné stanovit jejich absolutni stafi;

2) sekvence kvartérnich sedimentti, zejména spodniho a stfedniho kvartéru jsou zachovany ttrzko-
vité, na malych plochach a jejich objeveni a analyza jsou tedy silné zavislé na ndhodé, ktera mtize byt jeste
komplikovéana tim, Ze ne vzdy v téchto sekvencich jsou zachovany archeologické nalezy.

Metoda vyzkumu nejstarsiho paleolitu tedy musela a také vychazi zcela zdkonité z kombinace téchto
dvou hledisek.

Paleoekologicky bylo tizemi vnitfnich Cech ptiznivou klimatickou enkldvou v nitru subkontinentu,
chranénou na obvodé hradbou hor, s bohatou vodni siti jezer, potokt a fek, ktera byla v obdobi od mlad-
$iho terciéru do kvartéru cilem migracnich pohybi velkych i malych savcd, a to v rdmci euroasijského
kontinentu. Tyto migra¢ni cesty, od vychodu k zdpadu a od jihu k severu (a samozfejmé i ve smérech
opac¢nych), mohly byt také uzivany nejstarsimi populacemi ¢lovéka, takZze teoreticky vzato, sttedni Ev-
ropa mohla byt imigrovana jiz nejstarsimi lidskymi zastupci na prechodu terciéru a kvartéru. Pro po-
tvrzeni téchto pfedpokladd bylo zapotiebi ziskat potfebné archeologické, nebo jesté lépe, paleoantro-
pologické doklady, které by byly dobfe datovatelné a interpretovatelné. To predstavovalo feSeni celého
komplexu problémti, od piirodovédnych (Chlupdc - Tyricek eds. 1987; Klominsky ed. 1994) az po ¢isté ar-
cheologické, které bylo nutné zkoumat navzdory pfevladajicim obecnym teoriim, které takto staré osid-

! Tato studie vznikla v ramci grantového projektu GA CR ¢&. 404/03/0157.
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leni Evropy prakticky vylucovaly a nékdy jesté vylucuji. Obecné teorie jsou v8ak vzdy o krok pozadu za
pfevratnymi nalezy a pro vyvoj poznani nékdy mohou mit i silny retrogradni charakter. Nicméné né-
které nalezy z Cech (obr. 1) svou zna¢nou starobylosti davaly nadéji, Ze doklady o nejstarsim osidleni této
c¢asti Evropy je mozné ocekavat, a bylo jen otazkou ¢asu a souhry stastnych ndhod, kdy k objevu tohoto
osidleni dojde.

Na zékladé interdisciplindrni spolupréce, predevsim s geologii, sledujici pfedkvartérni i kvartérni
procesy, byly vytipovany nékteré oblasti, které poskytovaly urcité moznosti pro sledovani takto starych
nalezt. Jednu z nich predstavoval paleotok Berounky, eventualné jeho pritoky, odkud byly znamy oje-
dinélé archeologické nalezy, zfejmé velkého stafi, které pochazely z povrchu velmi vysokych teras to-
hoto fi¢niho toku. V roce 1984 se objevila mimoradna prileZitost pfi hloubeni koridoru dalnice spojujici
Prahu s Plzni u Berouna ve stfednich Cechach. Pi stavbé najezdu na most pti soutoku Litavky s Be-
rounkou byly protnuty nejvyssi terasy Paleoberounky a postupné byly odkryvany mohutné superpozice
spodno- az stfedokvartérnich sediment, sestavajici ze svahovin, ptd a teras. V kone¢né fazi byl odha-
len profil dlouhy 600 m a mocny 30 m, ktery se stal stéZejnim pro sledovani vyvoje spodniho kvartéru
u nés. Tento profil zachytil téméf idealni fez vyplni kontinentalni sedimentac¢ni pasti. Sedimentacni se-
kvenci tvotily pfevahou fluvidlni a diluvidlni uloZeniny, ¢lenéné fadou fosilnich ptid a ptidnich komplex.
Byla délena na dvé samostatna souvrstvi, oddélena vyraznou erozni diskordanci a sedimenta¢nim hia-
tem. V obou téchto souvrstvich bylo rozliseno nékolik samostatnych sedimentacnich cykld, odpovida-
jicich klimatickym cykléim prvniho fadu, tedy i stupfiim ve smyslu stratigrafickém. Do starsiho souvrstvi
patfila vrazska terasa (I/1), ktera tvotila bazi celého sedimentarniho komplexu a série deluvialnich ulo-
zenin (I/4), v jejim nadlozi. Dvé samostatné akumulace piscitych stérka zdvojené vrazskeé terasy (I/1a,
I/1b) reprezentuji dva studené podnebni vykyvy, oddélené vyrazné teplym obdobim, zastoupenym fo-
silni ptidou typu ferreto (G). Na povrchu nivnich siltt, oddélujicich spodni akumulaci vrazské terasy od
svrchni, byla vyvinuté dalsi ptida, kter4 se typologicky rtiznila podle své pozice v ptivodni nivé. Byla pro-
duktem méné vyrazného klimatického vykyvu a obsahovala nalez lebky pratura (Leptobos sp.). Nad timto
souvrstvim byla zachycena mohutna deluviélni série (I/4a-4d), ktera je pfedstavovéana sekvenci pro-
ménlivych stéipkovité kamenitych jilovitych hlin (redeponované zvétraliny ordovickych a silurskych bfid-
lic), s vtrousenymi vétsimi kameny a balvany kosovskych piskovct, paleobazaltt a riznozrnnych piska.
Tato série byla proloZena tfemi vyraznymi fosilnimi ptidnimi komplexy (E, D, C), tvofenymi zvétralymi
ptdami typu braunlehmt, které odpovidaji paleoklimaticky pravym interglacidldm. Na povrchu této se-
kvence se nalézaly dalsi pady, z nichz reliktni ptida (A), ktera se nachédzela na sou¢asném povrchu, méla
také charakter silné vyvinuté interglacidlni ptady, ktera zfejmé patfila do tohoto vrstevniho sledu. Toto
star$i souvrstvi pfedstavuje celek bez znamek vétsich hiatd, ve kterém bylo zachyceno pét klimatickych
cyklt prvniho fadu, spadajicich do spodniho pleistocénu pred velké glacialni obdobi konvenéné ozna-
¢ované jako giinz. Lze je korelovat se severoevropskymi stupni tegelen, eburon a waal.

Mladsi ¢ast, kterd byla uloZzen4 do tidoli oderodovaného spodnopleistocénnim tokem, ktery akumu-
loval tzv. berounskou terasu (II/1) spolecné s krycimi sedimenty v jejim nadlozi (II/2), vytvatela sekvence
dvou mohutnych souvrstvi, z nichz mladsi terasa (berounskd) je podle erozni béze tradi¢né kladena na
pocatek kvartéru, ¢ili v konvenénim déleni do giinzu. Tim, Ze bylo oderodovano souvrstvil v celé docho-
vané mocnosti, se vytvorila vyznamna stratigraficka sekvence, umoziiujici datovani starsiho souvrstvi (t.
I) pfed obdobi giinzu. Berounsk4 terasa (II/1) pfedstavuje jednoduchou akumulaci, poc¢inajici bazalnimi
stérky a pokracujici pres pisky do nivnich siltti. Svrchu je kryta mohutnym souvrstvim svahovych a eo-
lickych sedimentt bez viditeIného preruseni sedimentace, které patti podle nazoru J. Tyracka a J. Kovandy
do stejného cyklu. Na povrchu je toto souvrstvi uzavieno reliktni interglacialni ptidou, kterd by neméla
byt mladsi nez elster. Mladsi souvrstvi (II) spada tedy jesté do obdobi spodniho pleistocénu, které je od
starstho souvrstvi (I) oddéleno dlouhym obdobim sedimenta¢niho klidu (Tyrdcek - Kovanda 1991, 33-35).

Petrograficka analyza spodnopleistocénnich kontinentalnich sedimentti prokazala, ze je 1ze rozdé-
lit do dvou zakladnich sekvenci, v obou p¥ipadech pocinajicich fluvidlnimi akumulacemi, tj. terasou vraz-
skou a terasou berounskou. Obé byly uloZeny stejnou fekou (Paleoberounkou), takZe maji stejné latkové
sloZeni, odlisuji se vsak vyrazné stupném petrografické a mineralogické zralosti a prostfedim, ve kterém

PSP

se ukladaly. Vrazské terasa (I/1) sedimentovala v podminkéch divocici feky, kdeZto berounské terasa
(II/1) v meandrujici ¢asti toku, coz dokumentuje zvrstveni, zrnitost a sméry proudéni. Starsi sekvenci
v nadlozi vrazskeé terasy reprezentuje deluvialni souvrstvi rozdélené fosilnimi ptidami na ¢tyfi cykly, které
pravdépodobné predstavuji ¢tyti glacidly. Prevladajici slozkou jednotlivych cyklt jsou pisky, vesmeés ob-
dobného latkového slozZeni. Jejich zdrojovou oblasti byly neogénni fluviolakustrinni pisky, syngenetické
eolické pisky a eluvia ordovickych kosovskych piskovct. Eolizovand pise¢na zrna byla zjisténa zejména

ZN X

na bazich jednotlivych cyklt. Material psefitovych klastti v deluvidlnich sedimentech byl pfevazné lo-
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Obr. 2. Beroun-ddlnice, o. Beroun. Pozice
jednotlivych horizontt archeologickych
ndlezd. Vysvétlivky: 1 — geologické podloZi;
2 — piscité stérky vrdZské a berounské
terasy; 3 — nivni hliny vrdZské terasy;

4 — pisky rizné geneze; 5 — svahoviny;

6 — relikty ferreta (G); 7 — hydromorfni,
subterestrické a terestrické pady (F);

8 — horizonty braunlehm (E, D, C, B, A, A');
9 — nivni hliny (?pldy) na berounské
akumulaci; 10 — erozni plocha; | — starsi
souvrstvi: komplex Beroun-ddinice;

Vt — vrdzskd terasa (I/1); S — fosilni sesuv
(1/2); P —sedimenty limnické pdnvicky (1/3);
Ss — souvrstvi svahovin s.1. (I/4); Il — mladsi
souvrstvi: Bt — berounskd terasa (1l/1);
Ks — kryci souvrstvi (11/2);

11— archeologické ndlezy; 12 — horizonty
s archeologickymi ndlezy (Al-11l)
(podle Fridrich 1997)

kélni. Mladsi sekvence, pfevahou piscitych sedimentt v nadlozi berounské terasy, ma podobny charakter
jako nadlozni sedimenty vrazské terasy, pouze v severozdpadni ¢asti prevladaji piscité sedimenty s pre-
vahou eolické slozky (RiiZickovd — Minarikovd 1991, 66).

Spodnopleistocénni ptidy byly analyzovany metodou mikromorfologického rozboru ptid a jejich de-
rivatt (Smolikovd 1991, 97-99). Tento rozbor ukazal, Ze na lokalité Beroun-délnice bylo dolozeno Sest te-
plych obdobi prvniho fadu (interglaciald). Na povrchu spodni akumulace vrazské terasy (I/1a) byla vy-
vinuta bazalni rubefikovana ptida typu ferreto. V jejim nadlozi byly v jihovychodnim profilu nalezeny
povodnové sedimenty téze akumulace (I/1b), které byly pedogeneticky uzaviené pseudoglejem (F), z je-
hoZz povrchovych subhorizont (Al a gA3) se nasledné vyvinula humézni ptida. V severozapadnim pro-
filu byl tento tsek vyznivajiciho nejstarsiho teplého obdobi komplikovanéji vyvinut. Povrch bazalniho
ferreta (G) byl na jednom misté piekryt smisenymi padnimi sedimenty, které byly, spolu s tence vyvi-
nutymi krycimi povodiiovymi sedimenty (I/1b), illimerizovany. Tyto illimeriza¢ni procesy byly pferu-
Seny a pozménény vodnim prostfedim, které vyvolalo tvorbu gyttjové ptidy. Gyttjovy ptidotvorny po-
chod, pferusovany povodnovou sedimentaci, probihal opakované i ve vyplni fosilniho ¥i¢nitho ramene.
To je doloZeno tfemi eutrofnimi subhydrickymi ptidami v p#imé superpozici. Zménou stanovistnich pod-
minek (vysu$enim vodni nadrze a postupnym zartistinim) byla svrchni humézni piida (F) zazemnéna
a pozdéji illimerizovana. Analogicky sled pochodt probihal i smérem k byvalému bfehu, kde mimo do-
sah fi¢niho ramene tyto ptdy splyvaji v jedinou. Povrch povodiiovych sedimentt zde byl vyrazné po-
stizen zazemnénim, které bylo ukonceno sedimenta¢nim neklidem (s pfinosem materialu redeponova-
nych silné zvétralych ptd). V obdobi klidu zde probéhla illimerizace a zavére¢né prohumoznéni, které
zpusobilo zménu illimeriza¢nich znakt a tvorbu humézniho horizontu A. Nejstarsi ptidni komplex (E)
v souvrstvi svahovin (I/4) byl tvofen dvojici silné zvétralych ptid typu braunlehmd, obé byly druhotné
postizeny hnédym ozemnénim, které vyvolalo tvorbu huméznich horizonti (A). Spodni ptida byla po
ozemniovacich procesech (eventualné i ¢aste¢né béhem nich) obohacena pfinosem ¢erstvého materidlu
a illimerizovana. Pedokomplexy, které nasledovaly v superpozici, tj. pedokomplexy D, C, A, A", pted-
stavované pfedevsim braunlehmy a jejich pdnimi derivaty, véetné pedokomplexu G, odpovidaji svym
vysokym stupném vyvoje submediteranni az subtropické provincii. Naproti tomu paleoklimaticky nej-
chladnéjsi terestrickou ptidou je pseudoglej (F) a illimerizované pudy v nadlozi ptidy typu ferreto (G),
které jsou typologicky analogické, stratigraficky podstatné mladsim (az holocénnim) ptidam baltické
puadni provincie (obr. 2).
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Pro datovani obou sekvenci kvartérnich sedimentt byl dtlezity také paleomagneticky vyzkum
(Koci 1991, 108), kterému byly, pro ziskani opérnych dat stratigrafického zafazeni celé série, podrobeny
litologicky vhodné polohy. Na zakladé zjisténé magnetické polarizace odebranych vzorka byly vyme-
zeny Useky, ve kterych dochazelo k tvorbé sedimentt pod vlivem kladného nebo zadporného zemského
magnetického pole. Dosazené vysledky umoznily stanovit stafi sedimentti na této lokalité. Vznik vraz-
ské terasy spada do pocatku kladného eventu Olduvai (1,87 mil. let B.P.), tj. pfiblizné na hranici plio-
cén/ pleistocén, v konvenénim chronologickém systému. Mladsi berounska terasa vznikla na rozhrani za-
porné epochy Matuyama a kladné epochy Brunhes, tedy kolem 0,73 mil. let B.P. Mezi nejmladsi vrstvou
padniho komplexu v nadlozi vrazské terasy a vznikem mladsi berounské terasy je ¢asovy hiat 0,8 mil.
let (Koci 1991, 108).

Celkové tedy mtzeme konstatovat, Ze starsi souvrstvi nazvané Beroun-komplex (I) zahrnuje nejméné
pét klimatickych cykl prvniho fadu (glacial-interglacial) a patrné obsahuje souvisly zaznam klimaticky
podminénych velkych zmén pfirodniho prosttedi v priibéhu prvni poloviny paleomagnetické epochy Ma-
tuyama (zhruba 2,0-1,4 mil. let B.P.) (Tyrdcek 1991, 153-154). Datovani starsiho souvrstvi se opira o vy-
sledky paleomagnetickych, paleopedologickych a geologickych studii, jejichz vysledky ukazuji, Ze se-
dimentace ma svij zacatek ve spodni ¢asti inverzni epochy Matuyama (cca 2,0 mil. let B.P.) a pokracuje
béhem celé normalné polarizované exkurze Olduvai (1,87-1,67 mil. let B.P.). Byla pferusena teprve ve
stfedni ¢asti epochy Matuyama (cca 1,4 mil. let B.P.), v disledku tplného zaplnéni sedimenta¢niho pro-
storu. Béhem pomérné dlouhého obdobi sedimentac¢niho klidu se na povrchu sediment vytvofila silné
zvétrala reliktni ptida typu braunlehm (A), kterd je obdobou fosilnich ptid zachovanych ve vrstevnim
sledu. Stejné jako ostatni ptidni komplexy (G, E, D, C) nalezi do submediteranni az subtropické paleo-
pedologické provincie, coz doklada velmi teplé podnebi béhem spodnopleistocénnich interglacialti. Bé-
hem mladsi erozni faze (pfed inverzi Brunhes/Matuyama) feka vyklidila ¢4st sedimentdrni vypIné a vy-
tvofila novy sedimentacni prostor, ve kterém se ukladaly sedimenty mladsiho souvrstvi. Toto souvrstvi,
které zahrnuje pouze jeden tzky klimaticky cyklus je stratigraficky kladeno, s ohledem na pozici hranice
Brunhes/Matuyama, do pocatku cromeru s.I. Berounskou terasu lze tedy korelovat s glacidlem Dorst nebo
s glacidlem A cromerského komplexu. Profil z nalezisté Beroun-dalnice doklada, ze systém zmén pfti-
rodniho prostiedi béhem nejstarsich obdobi kvartéru se nijak podstatné nelisil od mladsich oscilact, coz
plati pfinejmensim pro periglacialni zénu stfedni Evropy. Profil soucasné potvrzuje spravnost pouziti
klimatostratigrafického ¢lenéni pro cely kvartér.

Béhem spole¢ného vyzkumu tohoto velkého zétezu, zejména diky tomu, Ze sedimenty byly téZeny
v etazich, které se shodou okolnosti zastavovaly na nékterych dtlezitych horizontech této sekvence
a v nékterych pfipadech umoznily i plosny vyzkum nékterych poloh, byly ziskany také archeologické na-
lezy. Nejdfive byla nalezena nevelka kolekce kamenné stipané industrie (oznac¢end jako Beroun A II) na
povrchu spodni ze dvojice plid plidniho horizontu E a posléze vétsi kolekce kamenné stipané industrie
na povrchu vrazské terasy (Beroun A III) (obr. 3). Po-
sledni nalezy byly ucinény v severozapadnim profilu
na povrchu povodniovych hlin v nadlozi berounské
terasy (Beroun A I) (Fridrich 1991). Nejstarsi soubor
(Beroun A III) pochéazejici z povrchovych horizontt
vrazské terasy (I/1a), z pozic, ve kterych byly zazna-
mendany zbytky interglacialni ptdy typu ferreto (G),
tvofi kolekce 83 artefaktti, které byly nalezené asi na
ploge 2 000 m?, v nadmoiské vysce 289,9-292,5 m,
v relativni vySce 70 m nad soucasnym tokem Beroun-
ky, bez znamek vyrazné koncentrace. Archeologické
néalezy pochazeji z inundacni zény klidné meandrujici
feky, z vnitini jesepové strany meandru. Industrie
byla naprostou pfevahou vyrobena z valounti (76 ks -
92,68 %), zbytek patfi surovinam nevalounového pu-
vodu (7 ks - 7,32 %). Valounovy modus vyrazné ovliv-
noval nejen vzhled industrie, ale zejména techniku
opracovani. Jasné prevazuji sekace (31 ks - 37,35 %),
z nichz ¢ast je mozné povazovat za urcitou formu ja-
der. Dalsi skupinu artefaktt, vnitfné vyrazné rozrtiz-
nénou, predstavuji bifasy s.I., z toho protobifasy jsou
zastoupeny 5 ks (6,02 %), jedenkrat se vyskytuje péstni

Obr. 3. Beroun-ddlnice, o. Beroun. Ukdzka kamenné
Stipané industrie (protoacheuléen). Foto D. Stolzova
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Klin (1,2 %) a pick, dvakrét cleavery (2,41 %). Dale se v kolekci setkdvame s polyedry s.1., po jednom se
objevuji polyedr, subsféroid a diskoid. Pomérné vyrazna jsou drasadla, zastoupena 11 ks (13,25 %), méné
se objevuji vrtaky (3 ks - 3,61 %), noze (5 ks - 6,02 %) a otloukace (2 ks - 2,41 %). Relativné vyraznou sku-
pinou jsou jadra a ustépy, z toho jader bylo zaznamendano 5 ks (6,02 %) a astépt 14 ks (16,87 %). Indu-
strie je velkd, pramérna délka artefaktu je 10,12 cm a stfedné masivni, primérna hodnota indexu sféri-
city je 0,52. Nejpouzivanéjsi surovinou pro vyrobu nastrojt byl kfemenec paleozoického staii (51 ks -
nasové kvarcity (4,88 %). Slabé je zastoupen kiemen (13,41 %) a lydit (15,85 %). Indiferentni silicity tvoii
nejslabsi skupinu (7,32 %), velmi fidce se zde setkdme s chalcedony (1,22 %). Charakteristickym znakem
industrie jsou zmény na jejim povrchu, které miizeme oznacit jako pfirozené sekundérni poskozeni rt-
zného druhu. Genezi téchto jevi je vSak tézké vysvétlit. Nejvétsi ¢ast zmén predstavuje lehky obrus po-
vrchu, vznikly p#i pohybu ve vodnim prostfedi, oviem artefakty mohly nést také korozivni zaobleni,
vzniklé jiz pfi naruseni ve vodnim prosttedi, nebo byly pokryty lehkou silicitickou vrstvou, ktera je po-
zorovatelnd v nékterych depresich na povrchu. Podle vizudlniho pozorovani mtizeme artefakty rozdé-
lit do t#i skupin: 1) lehce zaoblené (39,2 %); 2) stfedné zaoblené (32,93 %); 3) silné zaoblené (28,05 %).
terasy, v mélkych depresich se nachéazely artefakty 1. a 2. skupiny, které byly vice chranéné pied pfiro-
zenym obrusem, zptsobenym pohybem terasovych stérki a piskt. V téchto depresich se také zachovaly
zbytky pidy typu ferreto (G), se kterou je tato industrie pravdépodobné soucasna. Intenzita sekundér-
niho obrusu je tedy pfimo zavisla na expozici pfedmétu smérem k nejvyssi niveleté povrchu. Vzhledem
k tomu, Ze tyto elevace nepfesahovaly 1 m, mtizeme piedpokladat, ze exogenni vlivy vzedmuté vodni
hladiny nebyly produktem divoéici feky, ale pomérné klidného toku s kolisavym pohybem. Z tohoto di-
vodu nepredpoklddame, Ze industrie pochazi pfimo z poloh in situ, ale byla mirné posunuta po povrchu
terasy, zejména pfi kolisani vodni hladiny. V meziobdobi kdy se tato industrie, zejména jeji nejméné za-
kryta ¢ast, ocitla mimo dosah vodni hladiny, byla vystavena vliviim velmi teplého a suchého podnebi,
coz mohou dokladat zbytky slabé ¢ernohnédé patinace. Vliv povrchové eroze na artefaktech vynikne
v porovnani s kolekci Beroun A 11, kterd byla uloZena pouze v terestrickém prostfedi a jejiz povrch vy-
kazuje v mnohém podobna obrouseni jako ¢ast industrie z kolekce Beroun A III. Musime tedy uvazovat
i o silné korozi povrchu silicitti vlivem chemickych procest v ptidach subtropické az submediteranni pa-
leopedologické provincie, nebo pii vysuseni vlivem eolické abraze.

Pro celkové hodnoceni nalezového horizontu Beroun A IlI je z technologického hlediska charakte-
ristické pomérné jednoduché opracovéni, do zna¢né miry vyvolané valounovym modem kamenné su-
roviny. Operacni fetézec vyroby kamenné stipané industrie je doloZen vyskytem otloukacd, jader a 4s-
tépd, které indikuji zhotovovani artefakth pfimo na misté. Sekundarni apravy jsou doloZzené rtznymi
formami retuse, od plosné az po okrajovou, nékdy prekvapivé velmi jemnou, zachovanou v podobé pil-
kovitého opracovani hrany drasadla. Po typologické strance, ackoliv vzhled industrie ptisobi ponékud
jednoduchym dojmem, avsak vykazuje zastoupeni vSech zakladnich typt artefakt(i, od jednoduchych
sekacd, pres protobifasy, péstni klin, cleavery, pick, polyedr, subsféroid a diskoid az po drasadla, vrtaky
anoze, tato kolekce predstavuje jiz vyvinutéjsi stupen industrie nejstarsiho paleolitu, kterou mtizeme ram-
coveé ptiradit k protoacheuléenu, tak jak je charakterizovan v nejstarsich horizontech acheuléenu z na-
lezisté v Olduvai Gorge, s nimiz je ostatné synchronni (Fridrich 1997; 2005). Beroun A 1II 1ze tedy cha-
rakterizovat jako doklad po pfechodném stanovisti velmi starych zastupcti lidského rodu, jehoZ biotopem
byl mirné se svazujici povrch terasy v inundaci velké feky. Rozptyl artefakt(i ukazuje, ze tehdejsilidé vy-
uzivali kolisani vodni hladiny (vyrazny pokles) ke kratkodobému obsazovani mirné vystupujiciho p¥i-
brezi velké meandrujici feky.

Mensi kolekce industrie (Beroun A II) nejstarsiho paleolitu byla nalezena na tomto nalezisti na po-
vrchu spodni ze dvou ptid typu braunlehm (E). Artefakty se vyskytovaly na plose 10 m?, pouze jeden
artefakt se nachazel v profilu asi 50 m zapadneé od ostatnich nalezt. Z hlediska zjisténé situace na nale-
zisti je nutné zdhraznit, Ze artefakty predstavuji v paidach typu braunlehm jasné cizorodou slozku. Ne-
velka kolekce 9 ks artefaktii sestavala ze sekact (7 ks), polyedru a drasadla. K jejich vyrobé bylo pouzito
prevazné valounti (77,77 %), ¢emuz odpovidd i typologicka skladba souboru, tedy pievaha sekacd. Jako
surovina byl pouzivan kfemenec (44,44 %), z toho polovina je determinovatelnd jako orthokvarcit. Kte-
men byl zastoupen slabé (11,11 %), zbyvajici kamenné suroviny reprezentuji lydit, slepenec a porfyrit.
Pramérna délka artefaktu v této kolekci je 11,04 cm a hodnota indexu sféricity 0,63, coz znamen4, Ze se
jednd o industrii pomérné velkou a spiSe robustni. Soubor z Berouna A II pfes jeho malou ¢etnost 1ze srov-
navat s artefakty z horizontu Beroun A III a kulturné fadit opét k protoacheuléenu. Biotop nalezisté mél
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vsak ponékud jiny charakter, nez horizont Beroun A III, #i¢ni tok mél zcela jinou dynamiku, bfeh feky
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se nachazel asi 100 m zdpadné od nalezisté, ¢ili nalezy byly situovany hluboko v jadru meandru a rela-
tivné vysoko nad arovni feky. V této souvislosti je pozoruhodné urcité zaobleni povrchu artefaktd, které
silné pfipomind intenzitu zmén na artefaktech z horizontu Beroun A IlI, i kdyZ zde nemohly byt zpi-
1997, 49).

Doklady nejstarsiho paleolitu z lokality Beroun-dalnice pfedstavuji zdkladni kolekce diilezité pro cha-
pani existence a kulturniho obsahu tohoto nejstarstho obdobi lidské ptitomnosti v Cechéch. Jejich vyznam
tkvi v dobré moznosti datovéani celého nalezisté, nebot tyto unikatni nalezy pochazeji z nejvétsiho a do-
sud nejlépe dokumentovaného a studovaného fezu spodno- a stfedokvartérnimi sedimenty nejenom
v Cechach, ale i ve sttedni Evropé (Fridrich 1991; 1991a,b). Kolekce z Berouna A III navic umoziuje i $irsi
srovnani kulturni pfislusnosti ziskanych artefaktt s klasickymi sekvencemi, napt. ve vychodni Africe (Fri-
drich 1997; 2005), takZe pro vyzkum nejstariho paleolitu je toto nalezisté pro tizemi Cech a patrné i cen-
tralni Evropy zatim klicové.

Dalsim nalezi$tém, které bylo objeveno v povodi Paleoberounky je Stasov. Nachézi se na vysoké te-
rase Ficky Litavky v nadmorské vysce 350-355 m, v relativni vysce 85 m nad souc¢asnym tokem. Tato te-
rasa je konvenéné datovana do giinzu. Artefakty pochézeji z povrchového nalezisté, kolekce necelych
100 ks se nachazela na plose asi 300 m?. Industrie je vyrobena pfevahou z valounti mistnich paleozoic-
kych kiemenct, je velmi silné patinovand, nékdy na povrchu silicifikovana a zaoblend. Dominantni sloz-
kou kolekce jsou sekéce (25,58 %) a drasadla (25,58 %), ostatni nastroje predstavuji mensi ¢ast (18,6 %).
Datovéni lokality miize byt odvozeno pouze na zakladé komparace s nalezistém Beroun-dalnice a je
mozné se domnivat, Ze obé nalezisté jsou rdmcové soucasnd. Biotop nalezisté 1ze charakterizovat pouze
obecng, sidlisté tehdejsich lidi se nachézelo nedaleko vtoku Cerveného potoka do Fi¢ky Litavky. Kulturné
lze kolekci ze Stasova pfifadit do podobného okruhu jako nédlezy z Berouna-délnice, tedy k proto-
acheuléenu (Fridrich 1991a).

V povodi paleotoku Vltavy bylo také zaznamenéano nékolik nalezist nejstarsiho paleolitu, ovSem tato
nalezisté poskytla pouze malé kolekce kamenné $tipané industrie. Patfi sem Suchdol I-Praha 6, kde byla
na upati buliznikové elevace Kozich hibetd v roce 1975 objevena v ¢ervenohnédé ptidé€, patrné typu
braunlehm, mala kolekce artefaktti, sestavajici ze dvou valounovych sekacd vyrobenych z bulizniku a jed-
noho polyedru rovnéz z této suroviny. Primérna délka téchto artefaktti je 5,79 cm a hodnota indexu sfé-
ricity (0,7) umoziiuje tyto nalezy charakterizovat jako mensi, avSak vyrazné robustni. Na povrchu arte-
faktd jsou patrné stopy silnych aéinkd korozivnich procest, jak je zndme i z ostatnich lokalit nejstarstho
paleolitu. Industrie je pravdépodobné souc¢asna s tvorbou ptdy typu braunlehm (Smolikovd 1975), resp.
slinti s bohatou malakofaunou v nedalekém sousedstvi (LozZek 1964). Nalezisté se nachazelo na pisec¢né
duné v nadmoftské vysce 285 m, na povrchu suchdolské terasy, ktera je novéji fazena do cyklu eburon,
v absolutnim datovani do doby asi okolo 1,3 mil. let B.P. Typem se blizi nalezisti Beroun A II, ¢ili 1ze toto
nalezi$té charakterizovat jako kratkodobé sidlisté s malym poc¢tem artefakts, na tpati kopce nebo mo-
hutné skaly, v inundaci velké feky, v prostoru, ktery se mirné svazoval k velkému fi¢nimu toku ve vzda-
lenosti asi 100 m (Fridrich 1995; 1997, 50).

Nedaleko od lokality Suchdol I se nachéazi nalezisté Suchdol I, kde F. Prosek nalezl na rozhrani po-
vodiiovych hlin a povrchu suchdolské terasy dva artefakty - cleaver z valounu kemence a otloukac z va-
lounu bulizniku, které na povrchu nenesou stopy abraze. Priimérna délka téchto artefaktd je 11,1 cm
a hodnota indexu sféricity je 0,67, tedy jedna se o industrii vétsich rozmeér, relativné robustni. Zajimavy
je biotop nalezisté nachazejiciho se nedaleko velkého loziska pénovce, které dokldda existenci mohutného
pramene v inundaci velké feky (LoZek 1964; Fridrich 1995; 1997, 50).

V povodi Paleolabe byla objevena jesté dalsi lokalita nejstarsiho paleolitu, a to v Cakovicich-Praha
9, ze které pochazi kolekce 31 kamennych artefaktd, které byly nalezeny na nevelkém bloku kiidového
piskovce v inundaci Paleolabe v nadmoi'ské vysce 256 m. Industrie (obr. 4) byla pfevahou vyrabéna z va-
lount bulizniku (41,9 %) a kiemence (32,3 %). Mezi nastroji dominuji sekace (17 ks - 54,83 %), nasleduji
drasadla (5 ks - 16,13 %) a skupina bifasi s.1. (9,68 %, mezi nimi se vyskytuji dva picky a protobifas). Os-
tatni nastroje zastupuji dva diskoidy, vrub a ntiz. Celou kolekci pak jesté doplnuji dva astépy. Praimérna
délka vsech artefaktd je 7 cm a hodnota indexu sféricity 0,69, tedy jednd se o stfedné velkou avsak ro-
bustni industrii. Biotopem tohoto nalezisté byla $irokéd inundace Paleolabe, ktera se mohla dokonce pro-
pojovat s inundaci Paleovltavy, nalezy byly silné koncentrované na nevelké plose piskovcové elevace.
Kulturni pfislusnost tohoto souboru je na zakladé srovnani typologické skladby kolekce a jejiho celko-
vého habitu blizkd okruhu vyvinutého oldovanu (Fridrich 1995; 1997, 53).

Obdobi nejstarsiho paleolitu v Cechéch je zastoupeno vyskytem nékolika nalezist, ktera se objevuiji
v povodi byvalych velkych paleotokd. Nélezy pochazejici z téchto lokalit jsou zastoupeny pouze ka-
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mennymi artefakty, vyrdbénymi vétsinou z valount mistnich surovin. Tyto nalezy v$ak kromé kultur-
niho zafazeni umoznuji i obecnéji koncipované avahy nad zpiéisobem uzivani krajiny lidskymi popula-
cemi na izemi Cech v obdobi nejstarsiho paleolitu. Lidé sidlili u velkych ek, bud tésné v inundaci v bliz-
kosti vodniho toku na vnitinich strandch meandru (Beroun Alll), nebo na mirnych suchych piskovcovych
elevacich uvniti inundace (Cakovice). Nékdy si vybirali delty mensich piitokt (Stasov), nebo vodni pra-
meny Ustici do nivy (Suchdol II). Dal$im typem vybéru mista k sidleni jsou polohy na tpati kopcti nebo
skalnich sukdi, mirné nad inundaci velkych fek a ve vzdalenosti kolem 100 m od toku velké feky (Beroun

Obr. 4. Praha 9-Cakovice. Ukdzka kamenné $tipané industrie (oldovan). Kresba J. Fridrich
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ATI, Suchdol I). Za sou¢asného stavu poznani Ize sidelni strategii nejstarsich zastupct rodu Homo v Ce-
chéch charakterizovat jako afinitu lidi k fekam, pramentim, tarikam a malym p¥itokdm, ¢ili lehéeji pfis-
tupnym zdrojim vody. Ojedinéle se vsak jiz v tomto obdobi objevuje typ sidleni na tpati kopcd nebo
skalnich vychozi, ktery se plné uplatnil v nasledujicim starém paleolitu. Stav nalezového fondu zatim
neumoziuje dalsi Gvahy o organizaci sidlist, zptisobu ziskavani potravy atd. Z Cech pro toto obdobi chybi
ijakékoliv doklady po uzivani ohné (Fridrich 1997; 2005).

STARY PALEOLIT

Stary paleolit jako tsek vyvoje starsi doby kamenné v Cechéch (obr. 5) klademe do $irokého asového
ramce, jehoZz zacatek spadéd do cromerského komplexu, tj. obdobi ptiblizné pred 0,85 mil. let B.P., pied
konec paleomagnetického obdobi Matuyama, v sekvenci OIS minimalné pfed stuperi OIS 21. Konec sta-
rého paleolitu lezi na konci holsteinského komplexu, na pfechodu mezi interglacidlem démnitz a po-
¢atkem saalského zalednéni, tj. na hranici mezi OIS 9a a OIS 8, v absolutni chronologii se pohybujeme
kolem hranice 0,3 mil. let. B.P. Celkové ¢asové rozpéti starého paleolitu tedy predstavuje tsek delsi nez
0,5 mil. let, béhem kterého se ve stfedni Evropé vystfidalo 8 interglacialti a 7 glacidld. V podstaté jej mi-
Zeme délit na dvé ¢asti, starsi fazi, kterou klademe do cromerského komplexu (OIS 21 -OIS 15) a mladsi
fazi, ktera spada do holsteinského komplexu (OIS 13 -0IS 9). Tyto faze byly oddéleny mohutnym za-
lednénim, které spada do elsterského komplexu (kolem OIS 14, pted vice nezli 0,5 mil. let B.P.). Toto mo-
hutné zalednéni znamenalo zédsadni zménu ve vyvoji pfirody a klimatu stfedni Evropy a definitivni roz-
voj tzv. modernich faunistickych spolecenstev. Z hlediska vyvoje kvartéru lze stary paleolit klast do starsi
casti sttedniho pleistocénu, za jehoz hranici se povazuje paleomagneticka inverze Matuyama,/Brunhes
(0,73 mil. let B.P.). Pfirodu ve stfedni Evropé vyrazné zasihlo stfidani dob ledovych a meziledovych, které
zasadné ovliviiovalo posuny biozén smérem od severu k jihu a opa¢nym smérem, coZz se projevovalo stii-
déanim teplomilné a chladnomilné vegetace a fauny (LoZek 1973, 12). St¥idani klimatu pfedstavovalo do-
sti komplikovany ¢asoprostorovy model posunu horizontélnich i vertikalnich podnebnych zén. Tak
mohla vzniknout ¢asoprostorova nerovnomérnost, ktera byla ovlivitiovdna také vztahem urc¢itého tzemi
k zakladnim klimatickym regula¢nim soustavam, napt. k mofi a kontinentalnimu ledovci. Dalsi nerov-
nomérnost mohla byt i obsahova, napt. studena a vlhkéa obdobi se mohla odlisovat podle vlhkosti, geo-
morfologickych podminek, orientaci lokalit ke svétovym strandm atd. (Fridrich 1982, 14-15). Ve stfedni
Evropé, ktera lezi na hranici oblasti a pasem to mtiZze pfinaSet urcité problémy pfi zafazeni a datovani
konkrétniho mista i konkrétni sekvence sedimentd.

Do starstho stupné starého paleolitu mizeme zatadit kone¢nou fazi vyvoje protoacheuléenu, ktera
je unds reprezentovana prezleticienem a lokalitami Prezletice, Be¢ov I B, HofeSovicky a Braskov (Fridrich
1976; 2005; Fridrichovd-Sykorovd 2008; Fridrich - Fridrichovd-Sykorovd v tisku) a starym acheuléenem, ktery
je zatim nejlépe doloZen na nalezisti Becov II (Fridrich 1997).

Prezletice u Prahy se nachazeji na okraji inundace Paleolabe v nadmotské vysce 244 m, tj. 77 m re-
lativni vysky nad sou¢asnym tokem Labe. Tato lokalita byla od 30. let 20. stol. znama jako paleontolo-
gické nalezisté, po 2. svétové vélce zde nalezl F. ProSek prvni paleolitické artefakty a archeologicky vy-
zkum zde probihal od roku 1967 jako soucést vyzkumu paleontologického, od roku 1975 jako samostatny
archeologicky vyzkum, a to az do roku 1990. Nalezisté (obr. 6) poskytlo velké mnozstvi paleontologic-
kych, paleopedologickych, geomorfologickych, petrografickych a litologickych dokladti, dovolujicich ne-
jen datovani lokalit, ale i podrobnou ekologickou charakteristiku piirodniho prostiedi (Sibrava et al. 1979;
Fridrich 1989). Urcenti stari lokality je zaloZzeno na nékolika metodéch relativniho i absolutniho datovani.
Velice diilezita je geomorfologicka pozice fluviolimnické sedimentace lokality. Dalsi hledisko je zaloZené
na paleontologickém vyzkumu obratlovci, zejména drobnych hlodavcti a dale na paleopedologickém
vyvoji. Paleomagnetické datovani, které bylo provedeno na nekontrolovatelnych vzorcich a povazujeme
je proto za nekorektni, pfineslo datum 590 000-660 000 let B.P., naproti tomu p¥itomnost Mimomys sa-
vini a absence druhu Arvicola cantiana by spiSe svédcila pro staii presahujici 0,7 mil. let B.P. (Bucha et al.
1975; Bucha — Hordcek 1979; Fejfar 1979; Fejfar — Heinrich 1987; Fejfar — Heinrich eds. 1990; Fejfar — Heinrich
et al. 1997).

Nalezisté se nachazelo na okraji panvicky s fluviolimnickou sedimentaci, ktera souvisela s okrajovou
oblasti tehdejsi inundace feky Pralabe (i kdyZ méla zna¢nou samostatnost vyvoje), jejiz akumula¢éni baze
byla 235 m n. m., tj. 68 m relativni vysky. Svoji morfologickou pozici i podle vysledkd rozboru tézkych
mineréld z pis¢itych poloh v profilech (RiiZickovd 1979), patfi k terasovému systému Labe. Kvartérni se-
dimenty, jejichz baze byla 244 m n. m. Ize korelovat v terasovém systému Vltavy (Zdruba - Bucha - LoZek
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1977) mezi akumulace suchdolskou a pankréc-
kou, jejichz tiroven byla fazena do starstho (Zdruba
1943) ¢i nejspodnéjsiho pleistocénu (LoZek 1964).
Vysoké terasy Labe v okoli lokality chybéji. Nej-
vy$si terasa labského systému, pfi dsti Vymoly
u Celakovic, s bazi 235-238 mn. m., tj. 68-71 m re-
lativni vysky, kterd mtze mit vztah k prezletic-
kému nalezisti, je fazena k tzv. vysokym terasam
Labe (Prosovd 1957). Sedimentarni vyplii prezle-
tické panvicky souvisi zfejmé s kone¢nou fazi za-
Stérkovani spodnopleistocénniho Labe, které mélo
bazi v trovni 70 m relativni vysky a povrch v 80 m
relativni vysky nad soucasnou fekou. Tato pan-
vicka byla periferni inundovanou ¢asti adoli za-
nasenou bud’ slabym ptitokem z boku, nebo ve-
dlejsim ramenem hlavniho toku feky. V blizkosti
lokality byly provedeny orienta¢ni vrty, kde byla
zjisténa pozitivni gradace uloZenin, odpovidajici
fluviolimnické sedimentaci v malé panvicce. Do-
savadni vyzkumy kvartéru pfimo na nalezisti byly
soustfedény do svrchni a stfedni ¢ésti fluviolim-
nickych uloZenin, eventualné do jejich tésného
nadloZi s terestrickou sedimentaci, v nichz byly
provedeny paleopedologické a palynologické vy-
zkumy (Krdlik 1979, 69-71). Na nalezisti byl také
veden podrobny petrograficky vyzkum, ktery byl
zaméteny k feSeni otazky geneze raznych typti se-
dimentd, eventudlné mél slouzit jako podklad pro
paleogeografickou rekonstrukci a zjisténi sméru
pfinosu terigenniho materialu. Pozornost byla vé-
novéana pfedevsim pise¢nym a Stérkovym uloZe-
nindm, které byly nejvhodnéjsi pro feseni otazek
geneze sedimentt, pfinosu materidlu, charakteru
transportu, jeho délky atd. Regent této problema-
tiky bylo ddlezité pro stratigrafické zavéry a stu-
dium vztahu lokality k terasovému systému této
oblasti. Vysledky petrografickych analyz piscitych
poloh ve ¢tyfech sledovanych profilech lokality dokazuji, Ze zde dochdzelo, v pritbéhu klidné sedimen-
tujicich sladkovodnich slinti s.I., k opakovanému zaplavovani sedimenta¢niho prostoru panvicky, do niz
byl také splachovan klasticky material z nejblizstho okoli. Tak dochazelo k miSeni materidlu mistniho s ma-
teridlem labské provenience. Slo patrné o postupné se zaplitujici panvicku na okraji tehdejsiho inundaé-
niho tizemi Labe (RiiZickovd 1979, 71-83).

Paleopedologicky vyzkum prokézal, Zze profil v Prezleticich je tvofen dvéma souvrstvimi, oddélenymi
Sirokym stratigrafickym hidtem. Svrchni je reprezentovan svrchnim pleistocénem, sprasi a ronovou sprasi
a spodni spodnim pleistocénem. Nejvétsi vyznam pro rekonstrukci pochodit spodniho kvartéru ma z pa-
leontologického hlediska zjisténi fosilnich sedimentt typu braunlehm v nadloZi limnickych poloh. Stra-
tigraficky tyto plidy dokladaji existenci spodniho pleistocénu, paleoklimaticky vyrazné teplé a vlhké pod-
nebi interglacidlniho charakteru, svou pozici a vyskytem v profilu jsou diikazem, Ze se tvotily bud pied
vznikem vodni nadrZze pod buliznikovym kamykem, nebo jsou s ni syngenetické, ne vsak mladsi. Vy-
sledkem tohoto vyzkumu je schéma chronologického sledu pritkaznych polygenetickych pochoda
v prabéhu sedimentace na lokalité (Smolikovi 1977):

1) tvorba lakustrinniho slinu (¢asna fdze cromerského? interglaciélu);

2) ukonceni tvorby sladkovodnich slinti a vyvoj glejové piady;

3) soucasnd dlouhotrvajici tvorba piidy braunlehmového typu - klimatické optimum vrcholného in-
terglacialu;

4) pferuseni chemického a biologického zvétravani mechanickym zvétravanim (vysuSenim, Gstupem
lesa a otevfenim ploch, podminéné uvolnénim detritu a vystaveni ptid odnosu);

Obr. 6. Prezletice, 0. Praha-vychod. Schematicky profil
nalezisté. Podle Fridrich 1997
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5) resedimentace detritu a braunlehmovych sedimenti do mélké vodni nadrze fungujici ve chladné
vlhéi oscilaci patrné jesté v pozdni fazi (cromerského?) interglacidlu;

6) rychlé vysuseni a vystaveni uvedenych sedimentdi vliviim aridniho klimatu a nasledné fazi kon-
tinentalizace podnebi na poc¢atku nového glacialu;

7) silné hluboce do podlozi zasahujici kryoturba¢ni deformace a kone¢né rekalcifikace spadajici jiz
plné do glacidlniho klimatu (Smolikovd 1979, 84-86).

Palynologicky vyzkum byl proveden v profilu v superpozici 17 vzork, z toho vzorky 14-17 byly ze
svrchnopleistocénnich sedimentii. Pouze u vzorku 12, z povrchu mirné zvifenych sladkovodnich slini,
bylo mozné vytvofit palynologicky diagram. Z ného vyplyva, Ze byliny pfevazovaly az 7x nad dfevinami,
dominoval zejména pelynék (Artemisia), pomérné hojné byly také typy celedi Asteraceae, Poaceae a Bras-
sicaceae, ostatni byly zastoupeny slabé. Napadny je vysoky pocet pylovych zrn vrbiny (Lysimachia sp.).
Z dfevin se vyskytovala pouze borovice (Pinus), kdezto bfiza (Betula), smrk (Picea), dub (Quercus) a lipa
(Tilia) byly zjistény pouze po jediném pylovém zrnu. Po vyhodnoceni zastoupenti jednotlivych rostlin-
nych typt je zfejmé, ze v okoli lokality pfevladala bezlesa krajina typu bylinné stepi, se znaénym vy-
skytem pelynku, trav a nékterych dal$ich bylin, pouze s ojedinélymi drobnymi borovymi lesiky (Kneblovi-
Vodickovi 1979, 86-88).

Malakozoologicky vyzkum prokazal rozborem fosilnich mékkyst, Ze jde o spolecenstvi, v némz se
nevyskytuji typicti zéstupci chladnomilnych druhti ani vidéi druhy charakterizujici vrcholny interglacial.
Prezletickd malakofauna jako celek patif mezi tzv. fauny prechodni a pochdzi zfejmé z okrajové inter-
glaciélni faze. S ohledem na rozbory dalsich védnich disciplin, zejména paleopedologie, paleontologie ob-
ratlovet, geologie, patii do nastupu bud’  spodno- ¢i sttedopleistocénniho (cromerského?) interglacialu (Ko-
vanda 1979, 89-95).

Vyzkum lasturnatek sladkovodnich ostrakod@ umoznil rekonstruovat charakter vodni nddrze. Spo-
lecenstvo 17 druhti je charakteristické absolutni nadvladou druhu Ilyocypris gebba, coz dokazuje nehlu-
bokou, ale trvalou nadrz, pohyb a priitok vody v ni a zvyseny obsah soli. Druh Cypris pubera je typicky
pro jarni vody, které béhem léta vysychaji. Nadrz méla jilovité dno a hloubku asi kolem 3 m. Rada druhi
dokazuje chudsi vodni vegetaci s volnymi holymi plochami na dné. Voda v nadrzi méla mirny pritok,
byla dobie prokysli¢end, ¢ista a nélezela zfejmé systému Sirokého fi¢niho tidoli Labe. Nékteré druhy pro-
kazuji zvySeny obsah soli, salinita v8ak kolisala, v praiméru nepfekrocila 3 %. Tato salinita je vysvétli-
telna prinosem minerdlnich latek do nadrze, pfevahou ze zvétralych svrchnoktidovych slinovcti. Z hle-
diska klimatického lze ostrakodovou faunu zatadit do teplé faze, ale nikoliv do jejtho optima. Z razu
spolecenstva Ize pfedpokladat, Ze se jedna o fazi ¢asnou, kdy krajina nebyla jesté plné zalesnéna, letni
teploty byly vy$si nez v soucasnosti, priimérna ¢ervencova teplota byla ptes 20 °C (Absolon 1979, 95-97).

Vyzkum ichtyofauny prokazal existenci pouze dvou druhti kostnatych ryb, patficich rodém Tinca
a Esox, zachovanych ve formé zlomkt kosti a zubti. Dnesni jediny druh rodu Tinca - Tinca tinca (L.) - lin,
Zije ve stojatych nebo radéji priito¢nych vodach (jezerech, rybnicich, zélivech fek, slepych ramenech atd.)
pfti biezich zarostlych rostlinstvem. Ke tfeni pottebuje ¢istou priitocnou vodu, nejméné 18 °C teplou, ra-
déji ale 22-24 °C. Tte se v kvétnu. Ma malé naroky na kyslik a vydrzi i mirnou salinitu, nemigruje, Zije
cely zivot ojedinéle a na stejném misté. Je rozsifen v mirném pasmu. Stika (Esox lucius /1./) Zije v poma-
lu tekoucich vodach, nemé rada silny a zvlasté studeny proud. Nesnasi drsné zimy, ani latky vznikajici
hnitim rostlinstva. Dobfe snasi i mirné brakické prostfedi. Zdrzuje se v hustych porostech vodnich
rostlin, te se v pfedjafi na loukach zaplavenych rozvodnénymi fekami. S ohledem na ekologii recentnich
populaci lina a stiky 1ze usuzovat, ze prezleticka lokalita pfedstavuje slabé prato¢nou, patrné rozsahlejsi
vodni nadrz, s nepftili§ chladnou vodou a s bohatym vodnim a p¥ibfeznim rostlinstvem. Partie pfi btehu
byly mélké, ale jsou pravdépodobna i hlubsi mista v panvi, v nichz zily velké exemplafe stik a kde mohla
prezimovat hejna lind. V predjati patrné dochazelo k zaplavovani okolnich niv, coz byla asi vyznamna
okolnost pro rozmnoZzovani stik. Dno panve bylo snad bahnité. Potravou pro Stiky mohl slouZit - z ne-
dostatku jiné - 1in, ale i dalsi, dosud nezjisténé druhy ryb, dale zaby a drobni vodni savci, ptaci a plazi
(Obrhelovd 1979, 97-98).

Rozbor osteologickych zbytkd zab (Anura) poskytl dosti velké mnoZzstvi materiélu, z nichz vétSina
patfila skokanim rodu Rana a mensi mnozstvi blatnicim a ropuchdm. Druhoveé byly uréeny blatnice ces-
nekova (Pelobates fuscus), skokan zeleny (Rana esculenta) a skokan raselinny (Rana arvalis). Pfevaha kosti
skokan®i umoznuje lokalitu charakterizovat jako jezernaté az mocalovité prosttedi, nalez skokana rase-
linného ukazuje na existenci teplejsiho klimatu (Némec 1979, 99).

Vyzkum avifauny ukazal, Zze byli zastoupeni prakticky jen vodni ptéci, z nichZ je nejzajimavéjsi
kachna bélohlava (Oxyura cf. leucocephala) a 1zi¢ak (Platalea aff. leucorodia). Oba tyto druhy pfedstavuji
prvni fosilni vyskyty v Evropé. Kachna bélohlava dava v dnesni dobé pfednost slanym vodam, 1zi¢ak
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Zije dnes v tropické Africe a Euroasii, prakticky ne severnéji, nez do 50° severni sitky. Zjisténo bylo jesté
dalsich 10 druhi vodniho ptactva, a to Podiceps cf. griseigena, Podiceps cf. nigricollis, Phalacrocorax cf. carbo,
Tadorna sp., Aythya cf. nyroca, Aythya cf. fuligula, Cygnus cf. cygnus, Fulica cf. atra, Anas sp. a Haliaaétus sp.
V paleontologickém materidlu se nachazi také vétsi mnozstvi fragmentti skofapek vajec riiznych druhti
ptakd (Janossy 1979, 99-100).

Kosterni poztistatky netopyrit umoznily determinaci dvou druh, a to netopyra pobfezniho (Myo-
tis dasycneme) a netopyra vousatého (Myotis cf. mystacinus). Netopyr pobfezni Zije v soucasnosti rad v bliz-
kosti vod a pouze jako reliktni populace. Je vazan na nizinné bazinaté ¢i , kanalové” oblasti. Netopyr vou-
saty je v soucasnosti dosti rozsifeny polytypicky druh, jehoZ pocetnéjsi populace Ziji zejména v horskych
a podhorskych lesnatych oblastech. Pati{ k nejmensim druhéim nasich netopyrti. Je odolny vtcéi klimatu
(Hordcek 1979, 100-102).

Rozbor savéi fauny na lokalité Prezletice (vech nalezovych horizontd) pfinesl mnoho zédvaznych in-
formaci o Sirokém spektru velkych i malych savct. Kosterni zbytky se nachéazely v prostoru sidlisté sta-
ropaleolitického ¢lovéka, nenachazely se v anatomickych pozicich, ale roztrousené, rozbité, se stopami
fezani a sekundarniho ohlodéani. Cast kosti nese stopy opéleni. Hmyzozravci (Insectivora) byli dolozeni
osmi druhy (Erinaceus praeglacialis, Talpa europaea, Talpa minor, Desmana magna, Sorex savini, Sorex suba-
raneus, Sorex minutis, Neomys newtoni), letouni (Chiroptera) dvéma druhy (Myotis dasycneme, Myotis cf. mys-
tacinus), $elmy (Carnivora) ¢ty¥mi druhy (Canis lupus mosbachensis, Vulpes cf. angustidens, Ursus cf. denin-
geri, Martes cf. foina), hlodavci (Rodentia) ¢trnacti druhy (Citellus primigenius, Trogontherium schmerlingi,
Apodemus sp., Cricetus cricetus runtonensis, Allocricetus bursae, Myodes glareolus, Mimomys savini, Pliomys
episcopalis, Microtus ratticepoides, Microtus arvalidens, Microtus gregaloides, Microtus nivalinus, Pitymys ar-
valoides, Lemmus aff. lemmus), lichkopytnici (Perissodactyla) ttemi druhy (Equus caballus mosbachensis,
Equus hemionus, Dicerorhinus etruscus), sudokopytnici (Artiodactyla) tfemi druhy (Cervus cf. elaphus, Ca-
preolus cf. stissenbornensis, Bison schoetensacki), chobotnatci (Proboscidea) jednim druhem (Mammuthus tro-
gontherii) a zajici (Lagomorpha) také jednim druhem (Lepus sp.). Celkem bylo nalezeno 37 druht savct,
z toho 11 velkych a 26 malych. Z ekologického hlediska prevladaji ve fauné tfi druhy: nejpocetnéji za-
stoupené jsou autochtonni formy, Zijici na okraji baZinatych stojatych vod (72 %), dale druhy otevienych
nezalesnénych stepi (22 %), lesostepnich a lesnich druhi je pouze 6 %, z toho vyslovené lesnich pouze
1,5 %. Pro stratigrafické zafazeni je zdvazna pfitomnost hlodavct (Microtus ratticepoides, Microtus grega-
loides, Microtus arvalidens, Pliomys episcopalis, Mimomys savini, Allocricetus bursae), dale hmyzozravc
(Desmana magna, Sorex savini), ale i velkych savcti jako nosoroZzec (Dicerorhinus etruscus), pfedchtidce ma-
muta (Mammuthus trogontherii) a bobrovitého hlodavce (Trogontherium schmerlingi). Ti jako soubor do-
kladaji sttedni pleistocén, biochronologickou etapu biharium (tzv. fdze Templonhegy). Pro urceni pte-
sného geologického stafi je zdvazna absence dvou viid¢ich forem hlodavcet, Arvicola cantiana a Lagurus
(Prolagurus) pannonicus transiens. Prvni vylu¢uje mladsi fazi Mauer, druhy predchazejici fazi Nagyhar-
sanyhegy. Oba druhy by po ekologické strance do prezletické fauny dobte zapadaly, jejich absence ma
tedy chronologicky vyznam (Fejfar 1979, 102-110). Z biostratigrafického hlediska to znamend, Ze loka-
lita v Pfezleticich pfedchdzi cromerskému interglacidlu C 3? odpovidajicimu OIS 17, kdy se ve stfedo-
evropském materidlu poprvé objevuje Arvicola. Znamena to tedy, Ze staii tohoto nalezi$té se pohybuje
kolem 0,7 mil. let B.P. Shrneme-li vSechny pfirodovédné poznatky z Pfezletic ve smyslu charakteristiky
ekologického prostredi staropaleolitického sidlisté, mzeme konstatovat, Ze podnebi bylo celkové teplejsi
neZ dnes, protoze klimatologicky patii Pfezletice na pocatek velkého interglacidlu. Okoli nalezisté tvo-
fila ploché krajina stepniho charakteru, na nizkém levobreZi Siroké feky (Pralabe), jejiz biehy dosahovaly
takika az k lokalité. Podél behti byla nizka a $iroké niva a v misté lokality zfejmé velké mrtvé rameno
tvorici nepfilis hluboké, presto rozlehlé jezirko, ze kterého vyc¢nivaly velké bloky bulizniku, které se svym
bezprostfednim okolim tvofily za nizkého stavu vody jakysi poloostrov, ktery se za jarnich povodni zmé-
nil v ostrov. Ten se v této dobé staval takika neobyvatelnym. Na bfezich Zila spousta drobnych i vétsich
hlodavct, v jezirku a Fece Zily ryby (Stika a lin), které dortistaly zna¢né velikosti, napt. stika az 2 m. Na
vodé lovila hejna vodniho ptactva a vysoko ve vzduchu se vznasel orel ¥i¢ni. Okolo vody rostly vysoké
stromy, v jejichz vétvich se usadily kolonie netopyrd, ktefi mozna Zili i ve skalnich rozsedlinach. Samotné
jezirko tvotila nehlubok4, ale trvald nddrz s uréitym, obasnym pritokem a zvysenou salinitou. Ta byla
zpusobena vyplavovanim nejriznéjsich mineralti ze star$ich sedimentt a odpafovanim vody v horkych
létech. Jezirko bylo hluboké kolem 3 m, mélo jilovité dno, nep¥ili§ hojné zarostlé vodnim rostlinstvem.
Misty byly najeho dné holé volné plochy, v hlubsich partiich bahno. Okolo mélkého bfehu Zily také zaby,
nejcastéji skokani, déle blatnice, ropuchy a mozna i dalsi druhy. Ve vodé Zilo mnoho mékkysd, z nichz
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ledi brukvovitych a hvézdicovitych, vyrazné byl zastoupen pelynék a vrbina. V této travinné a bylinné
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Obr. 7. Prezletice,
0. Praha-vychod.
Rekonstrukce sidelniho
objektu. Kresba J. Fridrich

stepi zili rGzni Zivocichové. Step se hemzila nejriznéj$imi hrabosi, z nichz nékteré druhy Zily blizko nebo
pfimo na bfehu jezirka. Vyskytovaly se zde i dalsi druhy jako lumik, hmyzoZravy rejsek, dva typy krtka.
Z vétsich zvifat bychom mohli zahlédnout malého vlka, hyenu, lisku a dokonce i kunu. Ve stepi se po-
pésala stada koni a drobného poloosla, ojedinéle se mohl vyskytovat i mensi nosorozec. Dale se objevo-
vala i stdda bizonti a mohutné ptisobici pramamuti. V délce se rozkladaly lesiky ¢i lesy s pfevahou bo-
rovice, ovsem také s vyskytem btizy, smrku, dubu a lipy. V nich zili jeleni, srnci a dokonce i medveédi.
Prakticky vSechna tato zvifata, velkd nebo mala, pohybujici se v rizném prostredi (zemé, voda, vzduch)
byla ziejmé lovena tehdejsim ¢lovékem, coz dokazuje napadné seskupeni kosternich zbytka zvifat na jed-
nom misté. Ctvrceni, fezani a rozbijeni velkych kosti dokazuije jejich vyuzivani piimo v arealu sidliste.
poctu. Toto Siroké spektrum lovené zvéfe dokazuje, Ze tehdejsi clovek byl prakticky dokonalym preda-
torem, ktery pomoci dokonalych zbrani dokazal ulovit jakoukoliv kofist.

Lovecky zptisob Zivota znamenal obhospodafovani velikého loveckého reviru, ve kterém se komu-
nity tehdej$ich lidi cyklicky pohybovaly, pro chladnéjsi obdobi roku zfejmé budovaly v pfithodnych pod-
minkéch trvalejsi sidlisté s chatami. Nalezisté v Prezleticich je zfejmé dokladem budovani sezénniho,
patrné zimniho zékladniho tabora (Sklend# 1989b).

Sidelni plocha vybrand lidmi byla ohrani¢ena mohutnymi bloky bulizniku, vysokymi kolem 5 m, které
ji uzaviraly na severu, vychodé a zdpadu. Smérem na jih byla oteviena smérem k vodni plose jezirka, které
se nachazelo v nevelké vzdalenosti (obr. 7) (Fridrich 1989). Zakladnim Gtvarem tohoto nélezového horizontu
(A3), byl zbytek sidelniho objektu ovalného ptdorysu, o vnéjsich rozmeérech 4x3 m a vnitfnich pfiblizné
3%1,5-2 m. Sidelni objekt byl zaloZen na rovné zemi, byl nezahloubeny. Jeho obvod tvofil pomérné mo-
hutny val z kamend, jilu a velkych kosti zvifat. Vyska tohoto valu dosahovala minimélné 30 cm. U paty
byl siroky kolem 60 cm. Smérem k severozapadu byl otevien relativné tzkym vstupem, necely 1 m severné
od néj se nachédzelo nevelké ohnisté, v praméru kolem 30 cm, které bylo také zaloZeno na holé zemi, bylo
nezahloubené a ziejmé bez dalsich tprav (obr. 8). Ptiblizné 3 m severné od objektu se vypinala svisla skalni
sténa, resp. mozna mirné previsld, ohnisté se tedy nachazelo mezi nimi. Velmi zajimavy je rozptyl ar-
cheologickych nalezti. Kamenna $tipana industrie nebyla nalezena uvnitf sidelniho objektu, ale ve vice-
méné souvislém pasu kolem ného, s nejvyraznéjsi koncentraci v okoli ohnisté. Podobna situace byla za-
znamendna i u nalezii zlomk zvifecich kosti. Mizeme se tedy domnivat, zZe hlavni zéna aktivity byla
soustfedéna v okoli ohnisté, mezi sidelnim objektem a skalni sténou. V tomto horizontu (A3) se sidelnim
objektem bylo nalezeno témét 1 000 fragmentt zvifecich kosti. Nejvétsi mnozstvi téchto zlomka (28,64 %)
patfilo druhu Mammuthus trogontherii a naopak kosti nosoroZce se vyskytovaly ojedinéle. Nepf#ili§ vyrazné
byli zastoupeni koné (2,14 %) a podobné i bovidi (2,44 %). Vyrazné hojnéjsi jsou ptaci (6,93 %) aryby (7,64 %).
Lesni druhy jsou pomérné slabé, napt. Ursus sp. (3 ks), Cervus elaphus (2 ks), Cervus sp. (9 ks). Piekvapive
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Obr. 8. Prezletice, o. Praha-vychod. Pldn
sidelniho objektu (horizont A3). Podle
Fridrich 1997

nizké je zastoupeni drobnych Zivocicht: Anura (7 ks), Desmana (2 ks), Mimomys (18 ks), Pitymys (1 ks). Ptes
gkalu pfitomnych druhti se mtizeme domnivat, Ze hlavnim zvifetem vyuZzivanym k obzivé byl pramamut
(Fridrich 1997, 134). Dalsi, dosud nepublikované sidelni objekty pochazeji i z niZe polozeného nalezového
horizontu na tomto nalezisti (Prezletice A4). Ty dokazuji, Ze sidlisté bylo opakované zaplavovano pfi jar-
nich vzedmutich hladiny jezirka a sidelni objekty bylo tedy nutné opakované obnovovat (Fridrich 1979;
1986; 1987; 1989a,b,c; 1991c¢).

Kromeé obydli a zlomk zvifecich kosti, poskytlo toto nalezisté i hojnou kolekci kamenné stipané in-
dustrie, a to ze vSech ndlezovych horizontti (A1-A4). Z jednotlivych vrstev pochédzi 729 ks kamenné sti-
pané industrie. Nejbohatsi byl horizont A3 (83,26 %), horizonty A1l (10,42 %) a A2 (6,31 %) pfedstavuji
méné pocetné celky. Horizont A3 pochazi z autochtonni polohy, horizont A2 je paraautochtonni a hori-
zont Al je alochtonni. Horizont A3 zastupuje nejaplnéji zachycenou archeologickou vrstvu, kterou lze
pomeérné dobte sledovat. Horizont A2 pochazi z ptivodni glejové ptdy, posléze silné postizené soliflukci.
Horizont A1 se nachézi v sutovém kuzelu v ptidé typu braunlehm pochazejici z vrcholu interglaciélu.
Staropaleoliticka industrie z Prezletic byla naprostou pfevahou vyrdbéna z buliznikové suté mistniho pt-
vodu. Tento buliznik mél vlivem horotvornych pochodi porusenou amorfitu a rozpadal se v polyedrické
fragmenty. P¥i $tipani této suroviny se velice ¢asto odlucuje po téchto starych poruchach. To ¢asto znes-
nadiiuje uréovani ustépt, protoze zakladni znaky (bulbus, tiderové jizva atd.) nejsou dobie patrné. Po-
dil alochtonni suroviny (kfemene eventuélné kfemence) je velmi nizky, alochtonni kfemen je poznatelny
podle zbytkt valounové kiiry, protoZe i v bulizniku se nachézeji cetné kfemenné Zzily, které byly rovnéz
tehdejsimi lidmi vytloukdny. Vétsi podil alochtonniho kamenného materidlu k vyrobé kamenné stipané
industrie je patrny zejména v horizontu A1 (valouny kfemene). Nejhojnéji zastoupenou skupinou néstroji
v horizontu A3 jsou drasadla (30,97 %) a ostatni nastroje s.I. (29,32 %), coz jsou rydla (1,48 %), vrtaky
(6,75 %), dlata (5,11 %), vruby (5,93 %) a noze (9,88 %). Dalsi dosti vyrazné pritomnou skupinou jsou bi-
fasy s.I. (17,79 %), z toho protobifasy (1,81 %), péstni kliny (1,48 %), cleavery (8,57 %), picky (5,93 %). Sku-
pina polyedrt s.I. je reprezentovéana velmi slabé (3,95 %), a to subsféroidy (3,29 %), diskoidy (0,49 %) a vla-
stnim polyedrem (0,16 %) (obr. 9). Relativné slabé se vyskytuji také sekace (8,07 %). Viceméné podobny
obraz poskytuji i ndlezové horizonty Prezletice A2 a A1, s tim, Ze horizont A1 charakterizuje zvyseny po-
dil bifast s.I. (32,89 %) a zmenseny podil ostatnich néstroji (rydel, vrtakd, vrubii a nozt). Je pravdépo-
dobné, ze horizont Al, ktery je mirné resedimentovany, pochazi z vrcholu interglacidlu a pfedstavuje
patrné mladsi cyklus osidleni nez horizont A3. Pro charakteristiku pfezletické industrie a pfezleticienu
jako takového je tedy dilezita skladba kamenné stipané industrie z horizontu A3, ktera pochazi z auto-
chtonni polohy, je pro ni charakteristické prevazujici mnozstvi drasadel a ostatnich néstrojt, mezi néz
pocitame rydla, vrtdky, dlata, vruby a noze. Tyto typy artefakti samy o sobé patrné nejsou pfilis citli-
vymi ve smyslu chronologicko-kulturnim, protoze se vyskytuji v pfedchozich i nasledujicich stupnich
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Obr. 9. Prezletice, 0. Praha-vychod. Ukdzka kamenné Stipané industrie (prezleticien). Kresba J. Fridrich
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paleolitu. Vyznamny je zejména jejich podil, jak jesté
uvidime pfi srovnani s lokalitou Becov II. V tomto
smyslu je zajimavéjsi skupina bifasti s.I. (protobifast,
péstnich klind, cleaverti a picki), jejichz jednotlivé
slozky, zejména protobifasy, picky a cleavery, vyka-
zuji pomérné starobyly charakter. Zastoupeni vlast-
nich péstnich klinti je velice nizké (1,48 %), coZ je pro
tuto kulturu zfejmé typické.

V primeéru je prezleticka industrie spiSe drob-

néjsi, primeérna délka artefaktu v horizontu A3 je 6,9
cm, v horizontu A2 6,26 cm a v horizontu Al 7,28 cm,
a ponékud robustnéjsi s hodnotami primérného in-
dexu sféricity ve vrstvé A3 - 0,6, A2-0,63a Al - 0,58.
Celkové prezleticka industrie vykazuje silné ten-
dence k drobnotvarosti, coz ji spojuje s drobnotva-
rymi industriemi ¢eského mladstho stupné starého
paleolitu, jako je napt. Tmani (Sykorovd 2003a), Raci-
néves (Tyracek et al. 2001; Fridrich 2002; Fridrich - Sy-
korovd 2003), Kladno-Krocehlavy (Sykorovd 2003b),
Velké Prito¢no (Sykorovd — Fridrich 2005) a dalsi.

Vyborné podminky pro zachovani osteologic-
kého materialu umoznily zachovéani kosténych ar- Obr. 10. Prezletice, o. Praha-vychod. Brousené
tefakti. Kompakty kosti velkych savcti, napf. ma- kosténé dldtko. Kresba J. Fridrich
muta, vyuzival tehdej$i ¢lovék jako suroviny
stejnym zpusobem jako kamene, tj. odstépovanim
z nich vytvarel néstroje podobné kamenné stipané industrii. Dokladem mize byt pomérné mohutny jed-
nostranné opracovany péstni klin, ktery byl vyroben z tibie pramamuta (Fejfar - Fridrich 1988, 21). Drob-
néjsi kosténd surovina byla pouzivdna k vyrobé malych artefaktti, dokonce za pouziti technologie brou-
Seni a hlazeni, kterou zndme rovnéZz az z mladsich etap kulturniho vyvoje. Dokladem je drobné kosténé
dlatko (obr. 10), o rozmérech 5,5x1,4x0,5 cm, které bylo vyrobené ze stépiny dlouhé kosti pravdépodobné
srny (Fejfar 1968; 1969; Fridrich 1981). V terminalni ¢asti je ve sméru podélné osy pravidelné oboustranné
zbrouseno do obloukovité dlatovité hrany. Na ventralni strané jsou vSak i stopy dobrusovani, ¢ili tva-
rovani artefaktu ve sméru kolmém na podélnou osu. Tento artefakt, ktery pochazi z horizontu A3 do-
klada vysokou troverti opracovani kosténého materialu, jak jej zndme napt. z mladsiho stupné starého
paleolitu (napf. z nalezisté St. Symphorien (Cubuk 1975) nebo Bilzingsleben (Mania - Cubuk 1977).

Dalsi nalezy, které jsou dtilezité pro studium charakteru a planigrafie sidli$té v nédlezovém horizontu
Prezletice A3, predstavuji pozlstatky ohnist. Vedle malého ohnisté blizko vchodové partie sidelniho ob-
jektu (Fridrich 1989) byly nalezeny také ojedinélé d¥evéné uhliky a fragment ptepélené kosti (Fridrich 1972a).

Lokalita v Pfezleticich je piikladem insularniho, ¢i semiinsuldrniho sezénntho sidlisté (patrné zimniho)
s vybudovanym masivnim obydlim, pro jehoz umisténi tehdejsi lidé vybrali nevelkou plosinku v inun-
daci velké feky. Tato poloha, které byla témét dokonale chranénd vodni hladinou (byt kolisajici), byla
zfejmeé vybrana jako obrana pred velkymi karnivory. Mohou to dokladat stopy ohryzt na kostech, zpt-
sobené hyenami (véetné jejich koprolittt), ke kterym patrné doslo velmi brzy po opusténi sidlisté, kdy tedy
zmizel druhy z dtilezitych ochrannych faktord, tj. p¥imo lidé, kteti by bréanili svoje sidlisté bud’ pfimo ak-
tivné, nebo za pouzivani ohné. Tato strategie by mohla odpovidat sezénnimu (zimnimu) charakteru sid-
listeé, kdy bylo nutné a pomérné snadné nashromazdit a pfirozené konzervovat vétsi mnozstvi masa a takto
je piirozené chrénit pfed predatory. Tuto strategii mame dolozenu i z mladsiho stupné starsiho paleolitu
v Racinévsi (Fridrich 2002).

Lokalita v Pfezleticich tak predstavuje kli¢ové nalezisté pro poznani kultury, prostfedi a zptisobu Zi-
vota lidskych komunit ve starsi fazi starého paleolitu, kterd umoznuje hodnotit aspekty zptisobu Zivota
lovct a sbérac¢ti v obdobi starého paleolitu z nejrtiznéjsich hledisek a vytvofit tak elementérni obraz da-
lezité ¢asti aktivit tehdejsich lidi.

Dalsi nalezisté starsiho stupné starého paleolitu se nachazeji v povodi Paleoohfte. Patfi sem lokalita
Becov I B, 0. Most, kterd se nachazi na Pisecném vrchu (kéta 317,2 m), ktery je 50 m vysoky, 1 300 m
dlouhy a 900 m $iroky. Je poztstatkem terciérni sope¢né ¢innosti a pfirozenym vychozem vysoce kva-
litntho, jemnozrnného kiemence tzv. bec¢ovského typu. Tento pfirozeny vychoz pfitahoval lidi od starého
paleolitu az po soucasnost, je tedy multikulturni lokalitou s pfevahou staro-, stfedo- a mladopaleolitic-
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kého osidleni (obr. 11). Staropaleolitické nalezi$té je situovano na zapadnim vrcholu kopce, nachézelo se
pod malym skalnim pfevisem, 57,5 m severovychodneé od prostoru A, kde byla zkoumana velka super-
pozice stiedo- a mladopaleolitického osidleni (viz niZe) a sidelni objekt z obdobi pocatku starsi faze stied-
niho paleolitu. Poloha B poskytla superpozici vrstev od stfedniho pleistocénu az po holocén, vrstvy se
staropaleolitickou kamennou $tipanou industrif se nachazely v mirné depresi pod sikmo uloZenou des-
kou bélavého kiemence a ¢ervenohnédého az hnédého piskovcového kiemence, ve vrstvach 7 az 9. Vrstvu
¢. 7 tvotila hnédocervena jilovita pada braulehmového typu, vrstvu ¢. 8 svrchnokiidovy pisek s vyso-
kym podilem sprasové komponenty a vrstvu ¢. 9 mrazem prohnétené jilovité tufity (Fridrich - Smolikovd
1976; Fridrich 1997). Toto souvrstvi bylo sledovano v profilu B, ktery byl odkryt tézbou k¥emenct v 50.
letech minulého stoleti, kterd rovnéZz odstranila kiemencovou desku tvofici abri. Tento profil probihal
ve sméru vychod-zapad, podélné s okrajem byvalého abri. Sedimenta¢né se, z hlediska mikromorfolo-
gického rozboru puid a jejich derivatt, rozpadal do Sesti geneticky samostatnych poloh, oddélenych 8i-
rokymi stratigrafickymi hiaty (Fridrich - Smolikovd 1976). Nejvétsi pedologicky stratigraficky vyznam z ce-
1ého studovaného profilu mélo souvrstvi paté, vrstvy 6-8, nebot bylo reprezentovano vysoce zvétralou
fosilni ptdou typu braunlehm. Odpovidé tsektim dlouhého sedimentaéniho klidu s vyslovené teplym
a vlhkym klimatem, tedy teplym obdobim prvniho fadu. Na zdkladé analogii Ize tvorbu této ptidy za-
fadit do cromerského interglacidlu, béhem néhoz ptidni tvorba probihala pod souvislym lesnim krytem.
Ze tii vrstev lezicich v superpozici nad sebou byly ziskdny t#i kolekce kamenné stipané industrie,
z vrstvy 7 pochazi 110 ks, z vrstvy 8 - 115 a vrstvy 9 - 16 ks artefaktt (pro maly pocet jedincit v jednot-
livych kolekcich je nasledujici srovnéni jednotlivych horizontt zalozené hlavné na celcich z vrstev 7 a §,
vrstva ¢. 9 v obecné roviné odpovida obéma, ale malé zastoupenti artefaktti ji pro tvahy tohoto typu po-
nékud diskvalifikuje). Mezi témito jednotlivymi nalezovymi horizonty patrné existoval jisty vyvoj, ktery
1ze charakterizovat pfedevsim ubyvanim sekac¢t a pfibyvanim skupiny bifast s.l. (vlastni péstni kliny byly
zastoupeny ve vrstvé braunlehmu pouze atypickymi formami) a pomérné vysokym podilem drasadel,
ktery se pohybuje mezi 30-40 %. Podil bifast s.I. stoupa od vrstvy 8 do vrstvy 7 z 6,09 % na 22,73 %. Ve
vrstvé 7 je tato skupina rovnomeérné zastoupena protobifasy, atypickymi péstnimi kliny, cleavery a picky,
s vyraznou pievahou pickt (11,82 %). Polyedry s.l. rovnéZz vykazuji podobné tendence, i kdyZ riist podilu
zastoupeni je mirny, od 1,74 % ve vrstvé 8 po 6,36 % ve vrstvé 7, ve které jsou piitomny diskoidy a subs-
féroidy. Skupina ostatnich néstroja, tj. rydla, vrtdky, vruby, noze a dlata, maji v obou vrstvach téméf
shodny vyskyt, od 13,04 % ve vrstvé 8 po 15,45 % ve vrstvé 7.

Podil ustépt v obou vrstvéch je velmi podobny, 13,04 % ve vrstvé 8 a 15,45 % ve vrstvé 7. Rozmé-
rové industrie z Be¢ova I B kolisa na spodni trovni stfedné velkych artefaktd s tendencemi k drobno-
tvarosti, primérnd délka artefaktd ve vrstveé 9 je 9,65 cm, vrstvé 8 - 6,61 cm a vrstvé 7 - 7,56 cm. Jedna
se o kolekce artefaktt sttedni robusticity, priimérnd hodnota indexu sféricity ve vrstvé 9 ¢ini 0,58, ve
vrstvé 8 - 0,51 a vrstvé 7 - 0,52 (Fridrich 1997, 55-59; Fridrich - Fridrichovd-Sykorova v tisku).

Ochrana skalniho pfevisu zfejmé zabranila obrusu nebo korozi povrchu industrie z téchto vrstev. Ka-
mennd $tipand industrie byla vyrabéna ze sutového materidlu a s ohledem na charakter suroviny je dobte
patrny postup jejtho opracovéni. Vybér modu suroviny (suté) je analogicky kolekcim z Ptezletic. Podobné
na obou lokalitach se v bezprostiedni blizkosti sidlisté nachazely pfirozené vychozy kamenné suroviny
ve velkych blocich a deskach, které vy¢nivaly nad povrch a byly tedy lehce pfistupné. Analogicky je ha-
bitus téchto industrii i jejich typologické skladba, které naznacuji, Ze tyto soubory patfi do stejného kul-
turniho okruhu, tedy k pfezleticienu (Fridrich 1997). Lokalita Becov I B je typem sidlisté pod nevelkym
previsem, umisténém relativné dosti vysoko nad krajinou (v nadmotské vysce 297,5 m), s dokonalym stra-
tegickym vyhledem do Siroké inundace Paleoohfe, tento typ sidlisté je v ceském starém paleolitu dosud
ojedinély a m4 analogii pouze v moravském nalezisti Stranska skéla (Valoch 1972; 1987).

K nové zkoumanym nalezistim, kterd fadime k této paleolitické facii, 1ze dale fadit lokality v Bras-
koveé (objeveno v roce 1999) a Hotesovickach (z roku 2002).

Braskov se nachazi pfiblizné 20 km zapadné od Prahy, severozdpadné od obce Braskov, o. Kladno,
na nevelké, téméf vodorovné plose, tvofené v podlozi bélohorskymi opukami, v nadmoiské vysce 439-
441 m n. m., na jiznim tpati kopce Horka (nadmotska vyska 447 m).

Staropaleolitické artefakty byly determinovény pfiblizné na plose 1 ha, v hloubce 0,5-3 m a byly va-
zany na starou pleistocénni ptidu (typu braunlehm?), zachovanou ve formé ptidniho sedimentu.

Pavodni rozsah vyskytu kamenné stipané industrie byl cca 120x70 m, tj. 8 400 m?, z ¢ehoz v dobé
zahéjeni vyzkumu byla pfistupna, tedy nedestruovana plocha 1 610 m? (tj. 19,20 % plochy). K provedeni
detailniho vyzkumu byla v této plose zvolena ¢ast o celkové rozloze 960 m? (tj. 11,43 % celé pfedpokla-
dané plochy vyskytu kamenné Stipané industrie, nebo 59,60 % nedestruované plochy).
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Obr. 11. Becov, 0. Most. Profil B. Vysvétlivky: 1 — temné Sedd aZ Cernd, jemné piscitd, silné humozni hlina, jemné
drobtovité skladby. Horizont A ¢ernozemé (2,5 Y 2/0 — za sucha); 2 — dtto jako 1, mirné humdzni, horizont
A Cernozemni pudy (10 YR 2/2). Poloha jemnozrnné suti o velikosti tlomki 3-4 cm; 3 — hnéda jilovitopiscitd hlina
ostrohranné odlucnosti — horizont B interglacidlni parahnédozemé (7,5 YR 5/6); 4 — silné vdpnitd bélavé okrovd spras
s ulomky kfemencu (10 YR 8/4); 5 — Eervenohnédé fosilni pidni sedimenty rozvlecené ve sprasi (10 YR 6/4); 6 — sut
s mezihmotou tvorenou jilovitym braulehmovym materidlem (7,5 YR 5/8); 7 — hnédad jilovitd plda braunlehmového
typu (7,5 YR 5/4); 8 — kridovy pisek se sprasovou pfimési (10 YR 7/3); 9 — mrazem prohnétené jilovité tufity v podloZi
vrstvy 8 (10 YR 5/8). Podle Fridrich 1997

Z plochy detailné zkoumanych ¢tverct bylo touto metodou ziskano celkem 31 630 ks kamennych
fragmentti, coZ v priméru znamena hustotu 32,95 ks/m?. Z nich bylo vybrano celkem 4 830 ks kamenné
$tipané industrie (tj. artefakty dosahuji hustoty 5,03 ks/m?). Z celé detailné zkoumané plochy 960 m? tak
lze odvodit, Ze artefakty mezi vSemi kamennymi zlomky (vyrazné dominujicim je buliznik) zastupuji
15,27 %. K témto artefakttim je nutné jesté pfipocitat dalsich 404 ks kamenné stipané industrie, ktera byla
ziskana v okolnich sektorech formou sbért.

Béhem archeologického vyzkumu byla ziskana a nésledné vyhodnocena kolekce 5 234 ks kamenné
Stipané industrie, kterou lze rozdélit do 23 zakladnich typt artefakt, coz samo o sobé svédci o vysoké
mife standardizace kamennych artefaktt na strané jedné, na druhé pak o velmi sebevédomém chovani
nositelt prezleticienu, ktefi pro svoje kazdodenni pracovni tikoly byli schopni vytvaret velké nastrojové
spektrum, vypovidajici o specializovanych tkonech, ke kterym nemohla poslouZit jakakoliv pracovni
hrana (Fridrich 2005).

Tento soubor byl pfevazné vyroben z bulizniku (5 024 ks - 95,99 %), vyrazné doplitkové v ném pti-
sobi pouziti kfemene (208 ks - 3,97 %), marginalné pak kfemenec (1 ks - 0,02 %) a slepenec (1 ks - 0,02 %).
Modus kamenné suroviny v této kolekci také disponuje dominantni slozkou, kterou zastupuji amorfni frag-
menty (4 055 ks - 77,47 %), s odstupem nésledované valouny (1 149 ks - 21,95 %), deskami (19 ks - 0,36 %)
a hlizami (11 ks - 0,21 %).

Opadleni bylo zaznamenano u 276 jedinct (5,27 %), z toho na polotovary pfipada 7,97 % a na nastroje
92,03 %. Celkova hmotnost vsech artefaktt z Braskova je 594 369 g, tedy ve srovnani s kolekcemi staro-
a sttedopaleolitického stati z Cech pomérné vysoka (Fridrichovd-Sijkorovd 2008, tab. 13), ackoliv nizsi nez
v HoteSovickéch, a to i v pfipadé hmotnosti této kolekce po odeéteni manuportti 0. Ve srovnéni s vyse
zminénou kolekci v8ak v Braskové hmotnost polotovarti vyrazné zaostava za hmotnosti nastrojt, coZ od-
povida u ¢eskych nalezist pouze situaci, ktera byla zaznamenana ve Tmani (Sykorovd 2003a) a v Be¢ové
IV (Fridrich - Sykorovad 2005). Vysvétleni této situace se v pfipadé Braskova nehleda snadno, nebot ana-
logicka nalezisté z tohoto hlediska stoji na opa¢nych pélech nalezist a jejich petrografického pozadi (Fri-
drich 2002). Vime, Ze sidlisté staropaleolitického ¢lovéka bylo umisténo v blizkosti, ne-li pfimo na vychozu
$tépné a navic pouzivané kamenné suroviny, tedy v blizkosti buliznikového kamyku. Za nejpravdépo-
dobnéjsi proto povazujeme shodny model s HofeSovickami ¢i Prezleticemi, tedy sidlisti umisténymi
v blizkosti vychozu kamenné suroviny, tedy v misté jejtho nadbytku.
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Zakladni metrické parametry kamenné stipané industrie svéd¢i pro jeji drobnotvary charakter. Pri-
mérnd délka artefaktd je 5,97 cm, primeérnd sifka 4,24 cm a pramérnd vyska 2,48 cm, pramérna hodnota
indexu sféricity 0,62 naznacuje, Ze celkové lze soubor z Braskova povazovat za mirné robustni.

Srovname-li tyto celkové metrické hodnoty s ostatnimi kolekcemi drobnotvarého charakteru z Cech
(Fridrichova-Sykorovd 2008, tab. 14), je ziejmé, ze Braskov patti délkové mezi primeérné kolekce, fadi se
za Prezletice (primeérnd délka 6,90 cm) a Kroc¢ehlavy (pramérna délka 6,09 cm), ale pfed Horesovicky
(primeérna délka 4,93 cm), Velké Pfito¢no (primeérna délka 4,42 cm), Slany Il (primérna délka 4,46 cm),
Racinéves (primeérnd délka 3,87 cm) nebo Tman (priimérna délka 3,06 cm). Hodnoty IS ostatnich staro-
paleolitickych kolekci v Cechach opét Bragkov fadi do prevazujiciho priméru, ovéem zrcadlové ve srov-
nani z hlediska délkového. Soubor z Braskova je robustnéjsi nez artefakty z Prezletic (0,60) a Kro¢ehlav
(0,60), avsak stihlej$i nez nalezy z Velkého Pfito¢na (0,64), Tmané (0,66), Racinévsi (0,67), Slaného II (0,68)
i Hofesovicek (0,69). Z tohoto srovnani tak zaroven plyne, Ze ¢im v praméru delsi jsou artefakty v ko-
lekci, tim jsou tyto soubory stihlejsi.

Celou kolekci kamenné stipané industrie z Braskova Ize z hlediska morfometrické analyzy charak-
terizovat jako velmi kompaktni a standardizovanou. Artefakty jsou zastoupeny ve vsech metrickych in-
tervalech, a to velmi plynule a pravidelng, vrcholnou pfitomnost jsme zaznamenali v pasmu 4-5,99 cm.
Pritbéh hodnot IS v téZe siti je velmi pravidelny, bez zjevnych vykyvt, navic velmi pravidelny, se zjev-
nou tendenci ke sniZzovani robusticity ve vztahu k nartstajici délce artefaktu. Velmi vysoké korela¢ni koe-
ficienty (d:8=0,75; d:v =0,73; $:v = 0,79; o = 0,76) tento nas nazor jenom potvrzuji.

Povrch artefaktli z Braskova je stfedné silné eolizovany, bez stop patinace a jinych sekundarnich
zmén. Jejich typova §ife i zaznamenany postup opracovani kamenné suroviny nas opravnuje k tvrzeni,
Ze tato kolekce odrazi vysokou technologickou standardizaci a v pfipadé nastrojit rozvinuté naroky na
jejich siroké pracovni vyuziti.

Kolekci artefaktt z Braskova lze povazovat za doklad p¥ftomnosti nositelti ptezleticienu v Cechach
a za dalsi z diikazti o pocétcich drobnotvarych industrii ve starsi fazi starého paleolitu (Fridrich 2005). Pii-
mou analogii k tomuto souboru lze spattfovat v nalezech z Ptezletic (Fridrich 1979; 1989; 1997; 2005) a Ho-
tesovicek (Fridrichovd-Sykorovi 2008).

Velmi mal4 kolekce kamenné stipané industrie (Braskov II) byla ziskdna i v prostoru jihozdpadné od
kopce Horka (opét v trase budované silnice). Jedna se o tfi artefakty, v jejichZ okoli se nam nepodatilo
zaznamenat zadné obdobné nalezové okolnosti, jako v pfipadé situace jthovychodné od zminéného kopce.
Z tohoto dtivodu se proto domnivame, Ze kolekci z Braskova II (sekace vyrobené z valound kifemene a bu-
lizniku; otlouka¢ z valounu bulizniku) 1ze s nejvétsi pravdépodobnosti povazovat za ojedinély rozptyl
staropaleolitické industrie timto smérem.

Nalezisté v HofeSovickéach bylo objeveno béhem provadéni predstihového zachranného archeolo-
gického vyzkumu pii stavbeé silni¢ni pfelozky mezi Slanym a Louny v roce 2002, terénni ¢ast praci pro-
béhla v jarnich mésicich roku 2003.

Staropaleolitickd lokalita se nachazi severozapadné od obce Hofesovicky, o. Kladno, v misté mirné
elevace, jinak ploché krajiny, v nadmotské vysce 322 m n. m., mezi Zichoveckym a Zerotinskym poto-
kem. Jde o povrchové nalezisté, nalezova vrstva, z niz pochazeji kamenné artefakty, sidelni objekt, resp.
objekty a ohnisté byly zachyceny pod ornici, v hloubce cca 50-60 cm pod sou¢asnym povrchem.

Podlozi nalezi mtizeme charakterizovat jako pestré ¢ervené a Sedé jilovce slanského souvrstvi
svrchniho karbonu (stephan), jejichz absolutni stafi se pohybuje kolem 300 mil. let. Zakladnim ttvarem
nalezisté byla mohutna deska ¢erného svrchnokarbonského rohovce (ptivodné snad mocna 0,5-1 m),
ktery vznikl silifikaci drobnych karbonizovanych slojek, obsahujicich velké mnoZzstvi organickych
zbytk. K silifikaci, tj. uvoltiovéani koloidniho SiO,, dochézelo pfi zvétravacich procesech béhem suchych
subtropickych nebo tropickych obdobi permokarbonu, nebo i pozdéji. Cerny rohovec byl postupné od-
halen denudaci, a tak vypreparovan na povrch, kde se k nému na pocatku sttedniho pleistocénu staho-
vali lidé, aby jej vyuZili k vyrobé kamenné stipané industrie.

Artefakty, pochazejici ze svrchni partie nalezisté, jsou mirné eolizovany, mira abraze klesala smérem
ke spodnim ¢astem nalezové vrstvy. Ze stavu zachovani nalezové situace jsme odvodili, Ze po urcité dobé
muselo byt sidlisté pfekryto eolickym sedimentem, ktery zabranil vaznéjsimu sekundarnimu poskozeni
reliktt sidlisté pfirodnimi silami.

Ackoliv bylo sidlisté vybudovano v tésné blizkosti paleozoického rohovce, tedy relativné kvalitni
$tépné suroviny, byly sem lidmi jesté dopraveny drobné kiemenné a kfemencové valouny a mensi zlomky
bulizniku. Zdroje téchto kamennych surovin se ndm dosud nepodatilo v okoli nalezisté vypatrat.

Sidliste, situované v minulosti u vychozu rohovce, na mirné elevaci v jinak ploché krajiné, pfiblizné
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1500 m od hrany tdoli potoka, se nachézelo v prostoru bez velkych fi¢nich tokil. Zdrojem vody byly s nej-
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vétsi pravdépodobnosti prameny spodni vody pfirozené nevelké vodni nadrze, vzdalené asi 134 m za-
padnim smérem, poptipadé nedaleky tok potoka.

Vyzkum v Hofesovickéach ptinesl ohromnou kolekci kamenné stipané industrie, kterou lze roz¢le-
nit do 25 rliznych typt (nékteré jesté do dalsich podtypt nebo forem), celkem bylo hodnoceno 26 151 ar-
tefakt®. Naprosta vétsina jich byla vyrobena z mistniho rohovce paleozoického stari (95,87 % - 25 072 ks).
Dopliikové ptisobi ostatni: kiemen byl zachycen v 534 ptipadech (2,04 %), chalcedonovy silicit v 295 p¥i-
padech (1,13 %) a piskovec v 168 (0,64 %). Na ostatni silicity pripadd podil 0,31 % (82 ks). Shodu vyka-
zuje i modus kamenné suroviny, 94,77 % (24 782 ks) jsou amorfni fragmenty, 2,45 % (641 ks) valouny,
2,02 % (529 ks) desky a 0,76 % (199 ks) hlizy. Opaleni bylo zaznamenano u 6 082 exemplatd, tedy u 23,26 %
vsech artefaktt, coz by mohlo nasvédc¢ovat uziti ohné pii technologickych postupech vyroby kamenné
$tipané industrie, popt. naptiklad u termolitti zamérnému vkladani silicitt pfimo do ohné (akumulétory
tepla?, varné kameny?). Celkovd hmotnost vSech artefakti je 2314,514 kg.

Metrické parametry vSech artefaktti z HofeSovic¢ek svédéi o drobnotvarosti této kolekce (primeérna
délka je 4,93 cm, sifka 3,71 cm a vyska 2,49 cm). Primérna hodnota indexu sféricity 0,69, umoziiuje sou-
bor charakterizovat jako robustni.

Artefakty z Hofesovicek jsou mirné eolizované, ze spodni nalezové vrstvy pochazeji jedinci méné
atakovani eolickym obrusem, jiné povrchové zmény zaznamenany nebyly.

Vysledky morfometrické analyzy ukazaly pomérné vysokou troven vyroby i standardizace, chapa-
stfedopaleolitické technologie.

Interpretace nalezové situace nas v piipadé této lokality vede k ndzoru, Ze se zde podafilo zachytit
sidlisté staropaleolitického ¢lovéka, které sestava z jednoho sidelniho objektu s ohnistém (to se docho-
valo v podobé nevelké propalené plosky o rozmérech 30%70 cm, mocné 2 cm) (objekt I), mozného dal-
$iho sidelniho objektu v jeho tésném severnim sousedstvi (objekt II) a sidlistni plochy, kterd vykazuje
znamky prostorového nendhodného uzivani jednotlivych partii k riznym aktivitdm, které 1ze povazo-
vat za z6ény vyrobnich i zpracovatelskych ¢innosti (Fridrichovd-Sykorovdi 2008).

Dalsi z dtlezitych lokalit starého paleolitu je Becov II, 0. Most, kterd se nachazela tésné u pravého
biehu Paleoohfte, asi 1 km SSZ od Pise¢ného vrchu. Paleotok Ohte v této dobé, tj. na pocatku stiedniho
pleistocénu, tekl smérem od Zatce na severovychod a na rozdil od sou¢asného stavu obtékal zépadni
okraje Ceskeého sttedohoi{ severovychodnim a vychodnim smérem; ve stariim obdobi stfedniho pleis-
tocénu pielozil své koryto zhruba do sou¢asného toku, ktery obtéka Ceské sttedohoii po jizni strané. Na-
lezisté Becov II se nachédzelo na velice nizkém nérazovém bfehu tohoto paleotoku, zfejmé v dosahu z&-
plavovych vod, nebot nevelkd ¢ast kamenné stipané industrie nese stopy slabého poskozeni zptisobeného
pohybem vody. Tento bieh byl velice plochy a jeho povrch i podloZzi tvofily svrchnokfidové sliny. Lo-
kalita se nachazi v nadmotské vysce 245-248 m, na soutoku potoka s velkou fekou (Paleooh#i). Nalezisté
se rozklada na plose priblizné 500%500 m. Jeho povrch se na strané zadpadni aZ jihozdpadni mirné zveda
k ¢edi¢ovym sopecnym elevacim Velkd a Mal4 Volavka a na strané vychodni a jihovychodni rovnéz mirné
stoupd k tpati Pisecného vrchu. Z této elevace se mohly na lokalitu nebo do jejtho bezprostfedniho okoli
vlivem soliflukce posunout pomérné velké bloky kiemence typu Becov. Paradoxné hlavni surovinou k vy-
robé industrie v Becové II byl kiemenec typu Skrsin, jehoZz vychoz se nachazi ve vzdalenosti kolem 5 km
severné a nemohl se pfirozenym zptisobem do Becova II dostat, jedna se tedy o importovanou surovinu.
Otéazka datovani této lokality pfimo souvisi s mohutnou sekvenci spodno- aZ stfedopleistocénnich teras
Paleoohte (Tyricek 1985; 1994; Tyricek — Minafikovd - Koci 1985). Nalezisté Becov Il je ve zfejmé souvislosti
s terasou Bfvanského vrchu, jejiz povrch je ve vysce 238-240 m n. m. a Ize ji paleomagneticky datovat
do pocatku paleomagnetické epochy Brunhes, tedy do obdobi kolem 0,7 mil. let B.P. Toto datovani pod-
poruje také pozice nedaleké lokality Zidovice II. Jedna se o nejbohatsi a nejvyrazn&jsi nalezisté starého
paleolitu v Cechéch, ¢ast industrie je zna¢né eolicky obrousena, silné patinovana, mensi ¢ast nese tyto
znaky v omezené mife, nebo je dokonce bez nich. Znamena to, Ze G¢inky eolizace plisobi na nalezy na-
chazejici se na povrchu, byly ziejmé odstinény bud’ zakrytim slinem, nebo pise¢nou dunou, ktera se ve
zna¢né mocnosti nachazi ve vychodni partii lokality. Industrie byla vyrabéna pfedevsim z kfemence typu
Skrsin (75,39 %), mensi ¢ast z kiemence typu Becov (22,4 %) a jen dopliikové z kfemene ve valounovém
modu vyskytu (1,49 %), porcelanitu (0,36 %), ¢edice (0,29 %) a v jednom ptipadé byl zaznamenén i pa-
leozoicky kiemenec (0,07 %). Kfemence typu Skrsin piedstavuji celou skdlu podtypt, téméf nevykazuji
primarni nebo sekundarni poskozeni pfirozenymi zménami struktury kemence, ke kterému dochazi
u surovin vyskytujicich se dlouhodobé na povrchu. Z toho usuzujeme, Ze tato surovina pochézela z ne-
dalekych pfirozenych vychozii a Ze pravdépodobné byla ziskdna z podpovrchovych zdrojt. Dosud pu-
blikovana ¢ast kolekce ¢itd 1 406 ks, mezi kterymi jsou velice dobfe zastoupeny vSechny typy i skupiny
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Obr. 12. Becov Il, 0. Most.
Ukdzka kamenné Stipané
industrie (stary acheuléen).
Kresba J. Fridrich
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staropaleolitickych artefakt(i. Nejpocetnéjsi skupinou jsou bifasy s.l. (43,6 %), velmi vysoky je zejména
podil péstnich klinti (12,66 %), pickt (14,37 %) a cleavert (7,82 %) (obr. 12). Druhou nejbohatsi skupinu
predstavuji polyedry s.l. (13,8 %), z ¢ehoz polyedri je 5,05 %, diskoid 5,05 %, subsféroidt 2,84 % a sfé-
roidd 0,85 %. Priblizné stejné jako polyedry s.I. jsou zastoupeny ostatni nastroje (12,3 %), z toho rydla
0,71 %, vrtaky 3,56 %, dlata 0,36 %, vruby 1,07 % a noze 6,61 %. Relativné méné vyrazné se objevuji dra-
sadla 7,11 % a sekace 7,4 %. Ustépy jsou zastoupeny celkem vyrazné (8,46 %), podobné jako otloukace
(3,98 %) ajadra (2,7 %). Zvlastni skupinu predstavuji kuboidy, artefakty krychlového tvaru, které jsou
péstni kliny, které zastupuji nejcastéji formy ovalné, a cleavery i picky. Primeérna velikost industrie z Be-
¢ova Il ji fadi mezi stfedné velké az velké (pramérna délka artefaktu je 9,65 cm) a primeérnd hodnota in-
dexu sféricity ¢ini 0,64, coz svéd¢i o jeji vétsi robusticité. Tyto ndstroje ukazuji na typologickou i morfo-
metrickou statisticky doloZzenou shodu se staropaleolitickymi artefakty z lokalit Olduvai Gorge a Gesher
Benot Y aaqov (Staud 1997), které jsou datované minimalné do pocatku sttedniho pleistocénu. Z téchto
davodt 1ze kolekci z Becova I ptfitadit ke kulturnimu okruhu starého acheuléenu. Lokalitu Bec¢ov Il ma-
zeme na zdkladeé jeji polohy blizko u dsti malého potoka do velké feky a mnoZzstvi kamenné stipané in-
dustrie zastoupené v celé skale zndmych typt, oznacit za zédkladni tabor, ktery zatim nema u nés ana-
logie mezi ostatnimi nalezisti (Fridrich 1997). Je velice vyznamna pro posuzovani dynamiky pohybu
lidskych spolecenstev mezi cirkummediteranni oblasti a sttedni Evropou.
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V souvislosti s nalezy z Be¢ova Il je nutné jesté uvést nalezy z Zidovic II, 0. Most, které se nachézely
nékolik kilometrti severné od zmitiovaného Becova I, na okraji pravého narazového biehu Paleoohfe.
Nevelka kolekce 17 ks byla nalezena v nadmoi'ské vysce 225-230 m a byla zfetelné odfiznuta velichov-
skou terasou (IV 4) v nadmotské vysce 225-215 m, kterou lze datovat do obdobi cca 0,6 mil. let B.P. (Ba-
latka - Slddek 1975, 33-34; Tyracek 1985, 251). Se zfetelem k dataci této tirovné teras na rozhrani cromer-
ského komplexu a elsteru 1 (RiiZicka - Tyricek 1994, tab. 2) mtZeme povazovat, v rdmci tohoto systému,
za prokézané predelsterské staii Becova II. Soubor industrie z Zidovic II je svym charakterem i zastou-
penim jednotlivych typt prakticky totozny s Be¢ovem II. Dokazuji to i priimeérné hodnoty délky artefaktt
(9,61 cm) a primeérné hodnoty indexu sféricity 0,57. Industrie byla rozptylena po svahu, zna¢na ¢ast byla
porusena pfirozenymi termalnimi dilatacemi a na povrchu nese silné eolické zbrouseni. Rovnéz byla vy-
robena pfevazné z kiemence typu Skrs$in (76,47 %). Ostatni druhy kamenné suroviny se objevuji vzdy
jen v jednom exemplafi a jednd se o kiemenec typu Becov, kitemen a svor. O typu sidlisté se nelze blize
vyslovit, protoze industrie byla zfejmé posunuta po mirném svahu z nedaleké vyssi polohy (Fridrich 1997,
106). Kulturné tedy nevelkou kolekci z Zidovic IT fadime opét k okruhu starého acheuléenu.

Z povrchu berounské terasy nalezisté Beroun-dalnice (A I) pochdzi ojedinély nélez valounového se-
kace, ktery byl datovan do paleomagnetické inverze Brunhes, tedy do obdobi kolem 0,7 mil. let B.P., jeho
kulturni zafazeni je u takto ojedinélého a pro obdobi nejstarsiho a starého paleolitu obvyklého artefaktu
velmi obtizné. Velmi zajimavé jsou v tomto pfipadé zfejmé tendence ke zmensovani rozmeéra.

Mladsi faze starého paleolitu je kladena do obdobi holsteinského komplexu, spadajiciho mezi elster
s.l. a komplex Saale, tedy v sekvenci OIS mezi stupné 13 a 8. V absolutni chronologii mezi 0,5 mil. let B.P.
a <0,3 mil. let B.P. Zahrnuje tfi interglacialy a dva glacialy (Fridrich 2002, obr. 38). Tento Gisek starého pa-
leolitu je v Cechach, podobné jako v okolni sttedni Evropg, charakterizovan zejména drobnotvarymi in-
dustriemi, jejichz vyskyt byl u nds zaznamenan jiz v 50. letech minulého stoleti vyzkumy F. Proska na
nalezistich Karlstejn-Altan a Horky II, o. Mlada Boleslav (Fridrich 1982). Pocet nalezist se vSak diametralné
rozrostl ve druhé poloviné 90. let minulého stoleti, kdy byly objeveny velké kolekce tohoto kulturniho
okruhu v Tmani (Sykorovd 2003a), Rac¢inévsi (Fridrich 2002), Kladnu-Kroéehlavech (Syjkorovd 2003b) a Vel-
kém Pfito¢nu (Sykorovd - Fridrich 2005), abychom jmenovali dosud publikované nélezy.

Za klicové povaZzujeme nalezisté v Rac¢inévsi, o. Litométice (Tyrdcek et al. 2001; Fridrich 2002; Fridrich
- Sykorovd 2003; 2003a). Rac¢inéves se nachazela v inunda¢nim pasmu tehdejsi Pravltavy, 10-70 m od je-
jtho levého biehu. Tato velka feka zde protékala tivalovitym tidolim, Sirokym kolem 2 km, a mirnym ob-
loukem se stacela od ptivodniho SSZ sméru k SSV, aZ se pravym biehem dotkla tpati Ripu.

Archeologické néalezy se nachazely v povrchové vrstvé straskovské terasy stfedopleistocénniho
stafi. Tato terasa se do soucasnosti dochovala v mocnosti témét 15 m, jeji baze je v nadmoiské vysce
209,83 m a povrch ve vysce 224,24 m (obr. 13). Doklady po zivoté lidi ve starém paleolitu byly zachovany
v souvrstvi dosahujicim mocnosti az 2 m. Sedimentac¢né jej tvorily rytmicky se st¥idajici piscité naplavy
delty malého ptitoku Pravltavy a povrchovych vrstev fi¢ni terasy. Lokalita se tedy nachazela na nizkém
pis¢itém ostrtivku nebo poloostriivku na okraji delty mensiho ptitoku velké feky s maximalnim prevy-
Senim 3 m, v bezprostiedni blizkosti jejtho bfehu, ze kterého byla zfejmé pomérné lehce pfistupnd. Pies
toto prevyseni bylo vak stanovisté staropaleolitickych lidi v dobé jarnich vzedmuti hladiny zaplavovano
a tudiz se stavalo nevyuzitelnym. Pfesto bylo patrné pravidelné navstévovano pfi normalnim stavu vody,
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jak o tom svéd¢i opakované budovani ohnist’ a susicich peci (Fridrich 2002).

Racinéves pfedstavuje jedno z nasich nejvyzna¢néjsich nalezist z obdobi mladsi faze starého paleo-
litu, nebot podobné jako v Pfezleticich byly na tomto stanovisti dobré podminky pro zachovani mala-
kofauny a osteologickych zbytkd (Fridrich - Sykorovd 2003a). Jejich rozbor je vyznamnym zdrojem in-
formaci o charakteru stanovisté, jeho biotopu i biotopu jeho nejblizsiho okoli, sloZeni fauny, jejiho
zatazeni z biochronologického hlediska a v neposledni fadé i o loveckych a sidelnich aktivitach tehdej-
sitho ¢lovéka. Pro dokresleni charakteristiky stanovisté, klimatickych pomérti a ¢astecné i pro stratigra-
fické zavéry jsou vyznamné nélezy zbytk malakofauny (Kovanda 2001, 131-134). Z klimatického hlediska
dokazuji dochované lesni druhy (Drobacia banatica, Aegopis verticillus, Helicodonta obvulata, Ena montana,
Cochlodina laminata, Discus ruderatus) vrcholné interglacialni obdobi. Pro biotop nalezisté jsou diilezité na-
lezy vodnich druhtt mékkysi (Valvata cristata, Bithynia tentaculata, Planorbis planorbis aj.), jejichZ vyskyt in-
dikuje existenci st¥idajicich se mirné tekoucich a zejména mélkych stojatych a periodickych vod. Ekolo-
gické malakospektrum umoznuje popsat stanovisté jako luh nivy zarostly lesni vegetaci. Mélké panvicky
se stojatou vodou mély periodicky kolisajici hladinu, byly zarostlé vodni vegetaci a obc¢as se ménily v prii-
to¢ni baziny. Bfeh a bezprostfedni okoli téchto vodnich ploch byly porostlé plné zapojenym lesem s ¢as-
tenymi svétlinami, coz dokazuji druhy prvni a druhé malakoskupiny (sensu Lozek 1962). Tyto druhy se
do zkoumanych sedimentt dostaly sekundérné, splavenim ze b¥ehti. Nalez druhu Lithoglyphus pyrami-
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datus ma chronologickou hodnotu, nebot do-
sud uvadéné nélezy z izemi Polska a Némecka
pochazeji z holsteinského interglacialu s.1.

Pro charakter stanovisté maji analogicky
vyznam nalezy savéi mikrofauny. Vedle les-
niho druhu Clethrionomys cf. glareolus se objevily
i stepni druhy Microtus sp. a Lagurus lagurus.
Pro celkovou charakteristiku biotopu je vy-
znamny i vyskyt vodniho druhu hryzce Arvicola
mosbachensis. Nalezy druht Arvicola mosbachen-
sis a Lagurus lagurus jsou dtilezité pro biochro-
nologii tohoto nalezisté (Fejfar 2001, 134-136).

Velka sav¢i fauna byla doloZena v relativné
girokém spektru, které predstavuje reprezenta-
tivni prafez saveéi makrofaunou vrcholného in-
terglacialu. Byly determinovany nésledujici
rody a druhy: Insectivora: Desmana sp., Soricidae
sp., Talpa sp.; Artiodactyla: Cervus cf. elaphus, Ca-
preolus cf. capreolus, Dama clactoniana, Bovidae
sp.; Carnivora: Canis sp., Vulpes sp.; Perisso-
dactyla: Equus sp., Dicerorhinus sp.; Rodentia:
Castor fiber, Arvicola mosbachensis, Microtus sp.,
Clethrionomys cf. glareolus, Lagurus lagurus; Pro-
boscidea: Mammuthus trogontherii.

Z klimatického hlediska jsou dtilezité na-
lezy druhi jako srna, jelen lesni a danék, ktef{
indikuji lesni nebo lesostepni prostfedi vrchol-
ného interglacidlu. NosorozZci jsou zastoupeni
rodem Dicerorhinus, bud’ druhem Dicerorhinus
kirchbergensis nebo Dicerorhinus hemitoechus,
ktefi opét signalizuji velmi teplé interglacialni
klima. Chobotnatci pak nejstarsim druhem ma-
muta (Mammuthus trogontherii). Vyskyt velkych

Obr. 13. Racinéves, o. LitoméFice. Schematicky profil savcl opét potvrdil rozbor malakofauny, tedy
nalezisté. Podle Fridrich 2002 nejen shodny biotop lokality a jejiho okoli, ale

i obdobi vrcholného interglacidlu (Fejfar 2001,

134-136). Velka savéi fauna, respektive jeji os-

teologické zbytky, maji zasadni dtleZitost pro sledovani loveckych praktik tehdejsiho ¢lovéka. Domni-
vame se totiz, Ze nalezené zbytky zvifat byly ziskany lovem, nebot ¢lovék byl jiz v tomto obdobi pro-
kazatelné aktivnim lovcem (Fridrich 2005). Celkové bylo determinovano 153 fragmentt zvifecich kosti,
z ¢ehoz urcitelnych nebo ramcové urcitelnych bylo 77,1 %. Pfevaha nalezt kosti pochédzela z odpadové
zony v koryté pritokového potoka nebo jeho ramene v delté a byla ziskana jesté pred zahdjenim ar-
cheologického vyzkumu. Nejcastéji jsou zastoupeni jelen lesni (36,7 %) a bovid (31,3 %), ponékud méné
se vyskytoval nosorozec (17,7 %). Pfitomnost ostatnich druhd je pomérné slabd, napt. srnec (4,8 %), da-
nék (3,4 %), mamut (2,7 %) a kan (1,4 %). Toto spektrum velkych savci ukazuje, Ze tehdejsi ¢lovék byl
schopen ulovit vSechna velka zvifata, ktera se tehdy v krajiné pohybovala. Nejsou doloZeni pouze velci
karnivofi, z malych se tu vSak objevili vlk (0,68 %) a liska (0,68 %). Kosti byly ¢asto ve fragmentarnim
stavu, zejména v misté lidského stanovisté, u ¢asti z nich bylo na jejich povrchu mozné pozorovat stopy
po fezani, jako napi. na Zebrech jelena a bovida. Kosti byly rozbijeny ¢asto na velmi malé ¢asti a ojedi-
néle i pfepaleny v ohni, coz dokazuje soucasnost osteologickych nalezt s lidskymi aktivitami na tomto
nalezisti. Kosterni zbytky nebyly nalezeny v anatomickych polohéch, ale rozptylené po stanovisti (Fri-
drich 2002). Tafonomicky rozbor ukazal, Ze pochazely pfevahou z hlav, krku a pfednich koncetin zvifat,
méné bylo kosti z Zeber, obratld a zadnich koncetin. Absence dtilezitych velkych kosti zadnich nohou
podporuje teorii, Ze byly tehdej$imi lidmi odneseny, a vede k interpretaci, Ze na stanovisti dochazelo
k bourani a porcovani zvifat a Ze zejména partie tél zvifat s vétsim mnozstvim masa (napf. kyty) byly
odtud transportovany jinam. Tato domnénka dobfe koresponduje s interpretaci znacné ¢asti archeolo-
gickych objektd, které slouzily zfejmé jako susici pece k ¢astecné nebo tiplné konzervaci zvifeciho masa.
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Rozméry destrukci téchto zafizeni odpovidaji rozmértim ¢asti zvifecich tél, ktera takto mohla byt kon-
zervovana.

Archeologické nalezy u¢inéné na lokalité mtzeme rozdélit do dvou skupin, na nélezy kamenné sti-
pané industrie a archeologické zahloubené objekty a ohnisté. Kolekce kamennych stipanych artefaktd ¢ita
201 ks (obr. 14). Z typologického hlediska je zajimavé zastoupeni, resp. absence nékterych skupin arte-
fakta (napf. pribojniki), které davaji nalezisti v Ra¢inévsi ponékud specificky charakter oproti dalsim
¢eskym lokalitdm z tohoto obdobi a kulturniho okruhu. Nejhojnéji se vyskytujicimi typy artefaktii jsou
sekace (28,86 %) a ustépy (29,9 %). Dalsi pocetnéjsi skupinou jsou jadra (13,4 %), klinky (10,31 %) a na
ostatni nastroje pfipada 10,31 %, mezi kterymi najdeme vrtiky (0,52 %), dlata (1,03 %), vruby (1,03 %),

Obr. 14. Racinéves, o. Litomerice. Ukdzka kamenné Stipané industrie (staropaleolitické drobnotvaré industrie s.1.).
Kresba J. Fridrich
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noze (5,67 %) a hroty (2,06 %). Vyrobu kamenné stipané industrie na misté vedle jader a ustépa dokla-
dajf otloukace (2,06 %). Nélezové spektrum této kolekce je tedy charakterizované prevahou sekéact, jader,
astépu a otloukacty, ostatni typy nastrojti dopliiuji typovou skalu v malém, ale viceméné rovnovazném
mnozstvi. V porovnani s lokalitami, které jsou na mistech porazky ulovenych zvifat a jejich bourani, je
toto spektrum odpovidajici témto ¢innostem (Fridrich 2002). Nélezy klinki mohou indikovat techniku $ti-
pani dlouhych kosti. Kamenna stipand industrie se nevyskytovala v néjaké vyrazné hustoté ani kon-
centraci, napf. v sondach z roku 1999 ¢inila priimérna hustota 0,86 ks/m?. Kamenné artefakty byly pre-
vahou vyrabény z valount bélavého kifemene (95,51 %), velmi kvalitni suroviny, zfejmé specidlné
vybirané. Dalsi surovinou byl paleozoicky kiemenec (1,99 %), ojedinéle byly zastoupeny ¢edi¢, zula, biid-
lice, rohovec a porcelanit. Silicity byly ziskdvany pfevazné ve valounovém modu (86,57 %), nevalounovy
modus ¢inil 13,43 %. Mala ¢ast artefaktti nese stopy opaleni v ohni nebo poztstatky tepelného Soku (tady
predpokladdme jejich vyuziti jako ohfivaci kameny). Opalenych silicitd se nalezlo 1,99 %, zajimavy je vy-
skyt velkého fragmentu zuly (11,18x10,25%8,69 cm) s vyraznymi stopami tepelného namahani, zfejmé
poztstatku ohfivaciho kamene.

V naprosté véts§iné pochazi kamenna surovina z terasovych naplavt Vltavy a podle stavu zachovani
valounové kiiry mtizeme pfedpokladat, Ze tehdejsi lidé vybirali valouny kiemene z tehdejsitho koryta feky,
vétsi valouny ze starsich odhalenych teras nebo jejich vyvétralych povrchii. Ojedinélou vyjimkou je po-
rcelanit, ktery pochazi pravdépodobné z vychozii v severozapadnich Cechach, nebo maximalné z oha-
reckych stérkopiskovych néplavti. K nejbliz$im ohareckym sedimentdm je z lokality 8 km vzdusnou ¢a-
rou severozapadnim smérem, k primarnim vychoztm porcelanitd pak 25-40 km zapadnim smérem.
Nejblizgim zdrojem ¢edice nebo podobnych vyvielin je Rip, ktery se nachazi 4 km vychodng, ovéem k jeho
dosazeni bylo zapotiebi pfekonat tok Pravltavy, ktery zde mohl dosahovat $itky az 2 km. Industrie je
v prauméru velice drobnd, pramérna délka ¢ini 3,87 cm, i kdyZ relativné robustni (primérnd hodnota in-
dexu sféricity je 0,67). Morfometricky rozbor ukazuje na zcela pravidelnou vyrobu kamenné stipané in-
dustrie v jednotlivych metrickych intervalech podle stejného modulu, takZe tato vyroba nebyla nahodil,
ale femesIné dobfe zvladnuta podle pfedem danych standarda (Fridrich 2002).

Z technologického hlediska byla pfi vyrobé kamenné stipané industrie vyuZivana jednoducha tech-
nika odbijeni z jader bez pravidelné upravené tderové plochy, ovsem piekvapivé se vyskytuji i doklady
vysoce vyvinuté levalloiské techniky doloZené tstépem nebo levalloiskym hrotem. Dalsi technikou, ktera
tuto industrii spojuje naopak se starym paleolitem, je pfitomnost tstépt typu Kombewa. S nim, vedle
sekacd, ji také vaze pritomnost hrotu typu Quinson a hrotu typu Tayac. Mezi jadry dominuji formy bez
pravidelné utvorené aderové plochy, kde tiderovou plochou je pfimo valounova ktra. Na druhé strané
se mtizeme setkat s ¢epelovitym jadrem se dvéma tiderovymi plochami, vyrobenym z valounti kfemene.
Vedle prevazujici technologické vyroby, které odpovida staropaleolitickym tradicim, tj. vyrobé néstroji
zjednoduchych jader za pomoci tvrdych otloukact, k této tendenci lze zafadit také techniku typu Kom-
bewa, miizeme na této lokalité vidét i doklady vyvinuté technologie (pouZzivani levalloiské techniky) vSe-
obecné povazované za stfedopaleolitickou, jejiz vyskyt v Racinévsi patfi u nas k nejstarsim dokladiim
(Eridrich 2002). Celkové nalezy kamenné $tipané industrie z tohoto nalezisté maji jednotny charakter, ktery
na jedné strané ukazuje staropaleolitické technologické tradice, ale na druhé strané Ize vyskyt nékterych
technologickych prvkt povazovat za pocatky projevu tradice stfedopaleolitické. Kamenna $tipana in-
dustrie ma svézi povrch, ktery neni eolizovany ani patinovany, coz svéd¢i o tom, Ze nebyla exponovana
na povrchu, ale po jejim vzniku byla zakryta sedimentem, coZ odpovidé vSem zjisténym skute¢nostem.
O soucasnosti kamenné stipané industrie s nalezy osteologickych zbytkt svéd¢i stopy po fezéni na po-
vrchu kosti, které vznikly pfi oddélovani masa, a o intaktnosti nalezové situace i nalezy ohnist a za-
hloubenych objekti, které jsou interpretovéany jako susici pece. Béhem vyzkumu v letech 1997 a 1999 bylo
nalezeno celkem 39 objektti, z toho 6 ohnist a 33 susicich peci nebo jejich zbytki. Tyto archeologické ob-
jekty vytvarely na prozkoumané plose vice jak 200 m? tfi koncentrace oznacované A, B, C. Plocha A se
nachdzela nejbliZe ramene pfitoku Pravltavy a byly zde nalezeny zbytky plochych jednoduchych ohnist,
spolecné s relativné malym mnoZzstvim kamenné stipané industrie, zato vSak s hojnym poctem fragmentt
kosti zvitat. Cetné kosti nesou stopy fezani, §tipani atd., takze tuto ¢ast nalezidté méizeme interpretovat
jako prechodné stanovisté, slouzici k porcovani zvifat a p¥ipravé potravy pro loveckou komunitu pfi pfe-
chodném pobytu, po kterém vsak nebyly nalezeny zadné stopy budovani p¥ibytkd. Plocha C se vyzna-
¢ovala velkou koncentraci jednoduchych susicich peci na jedno pouziti, které byly systematicky budo-
vany jedna vedle druhé, takze jejich zbytky vytvafrely v mékkém piséitém podlozi velmi kompaktni
a pomérné silnou desku, ktera nese stopy po pouzivani ohné. O zdmérnosti této ¢innosti vedouci ke zpev-
néni povrchu pracovniho mista svédci i skutecnost, ze tyto objekty byly zdmérné kladeny jeden pies
druhy do plochy, takZe se navzdjem porusovaly, ovSem tehdejsi lidé zbytky porusenych peci ponecha-
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vali na misté se snahou vytvofit kompaktni vrstvu. Na plose C bylo nalezeno napadné vice kamenné $ti-
pané industrie a méné zlomkd kosti. Na okraji, smérem k Pravltavé, byly ndpadné umistény molary ma-
muta, z nichZ jeden nese stopy pifepéleni, zfejmé mamuti kly, po nichZ jsou dochovéany pouze jejich frag-
menty a velky masivni cedic¢ovy sekac.

Mezi témito dvéma plochami se nachazela plocha B, ktera byla analogicka plose C, objekty zde na-
lezené vsak byly mensich rozméra a celd tato ¢ast vykazuje mensi pocet nalezi kamennych artefaktt
i kosti zvifat (Fridrich 2002).

Datovani lokality v Rac¢inévsi je zalozeno na geomorfologickych, paleontologickych a faunistickych
zjisténich. Nélezy pochézeji ze svrchni partie straskovskeé terasy (podle J. Tyracka terasy IlIb) (Tyrdcek
2001). Tato mohutna terasa s bazi 209,8 m n. m., tj. 47,6 m relativni vysky a povrchem 222,8 m n. m., coz
znamend 60,6 m relativni vysky nad souc¢asnou hladinou Vltavy, patfi do starsi skupiny stfedopleisto-
cénnich teras Vltavy (Qm - Dobfichovice - Sedlec - IIIb - Lysolaje, IV - soutok Vltavy s Labem; podle:
Kralik 1984, 57-68; Ziruba et al. 1977; Balatka — Slidek 1962). Tato mohutna a pomérné komplikovana te-
rasova sekvence byla ramcové fazena do mindelu, s ohledem na skute¢nost, Ze propojeni terasovych sy-
stémil ¢eské kotliny s terasovym systémem na dolnim Labi neni mozné kvtili absenci téchto sedimentt
v tzv. Ceské brané (Porta Bohemica) (sensu Tyrdcek 2001), proto nelze tyto sekvence porovnavat ve
smyslu pfimé analogie. Na rozdil od severniho toku Labe tedy nelze ani ¢esky systém napojit na sekvenci
severského zalednéni. Pro tyto chronologické nejasnosti nemiizeme tedy pomoci terasy, byt jakkoliv
mocné, datovat nadlozi, ale naopak pomoci nadlozi datovat terasu. Navic je zifejma skutecnost, ze
svrchni ¢ast terasy obsahujici interglacialni faunu a archeologické nélezy je integralné spjata s vyvojem
celé terasy a neni od ni oddélena zddnym hiatem. Z nadloznich vrstev byly hodnoceny i izolované re-
likty vyvinutych ptid metodou mikromorfologického rozboru pid a jejich derivata (Smolikovd 2001, 131).
Stratigrafickd hodnota vyhodnocenych ptidnich vzorkd, odpovidajici piidam PK V a VI holsteinského
interglaciélu, se zda byt do jisté miry problematickd, nebot pochazeji ze silné prohnéteného soliflukéniho
horizontu a nelze vyloucit jejich alochtonni ptivod z povrchu starsi led¢ickeé terasy. Pro datovani byly tedy
velmi vyznamné paleontologické nélezy, z nichZ rozbor fosilnich mékkysa jasné indikuje vrcholné in-
terglacidlni obdobi a nédlez nového druhu Lithoglyphus pyramidatus je vyznamny i z hlediska stratigra-
fického, nebot’ ukazuje na holsteinsky interglacial, rovnéz nalezy sav¢i fauny potvrzuji vrcholny inter-
glacial. Zasadni stratigraficky vyznam ma rozbor savéi mikrofauny. Nalez druhu Arvicola mosbachensis
dokazuje, Ze horizont je mladsi nez OIS 18, tj. pfed 0,65 mil. lety B.P. Dilezitym stratigrafickym prvkem
je v8ak nalez druhu Lagurus lagurus (Fejfar 2001, 135), ktery se ve stfedni Evropé poprvé objevil v reins-
dorfském interglacialu (pred 0,4 mil. lety, OIS 11). Poprvé byl stanoven v Bilzingslebenu II (Heinrich 1998;
2000). Tento druh se tak stal viad¢i fosilif pro datovani lokality. Nélezy z Racinévsi spadaji tedy do stra-
tigrafického horizontu jako Bilzingsleben II (Fridrich 2002; 2005).

Staropaleolitické nélezy z Racinévsi dokladaji specializované aktivity staropaleolitickych lovcda.
Predpokladame, Ze misto nebylo porazkovym mistem, i kdyz zde zfejmé dochazelo k ¢aste¢nému bou-
rani kofisti. Vzhledem k $ifi zastoupenych druhii zvifat miiZzeme uvazovat o specializovaném tabote
lovcd, kde byla zpracovavana kofist, maso velkych savci, a to i tepelnou cestou, pted piepravou do za-
kladnich tabort. Ze skély druhti je zfejmé, Ze zvifata musela byt ulovena nékde v blizkosti, kde 1ze pred-
pokladat tahy zvéfe kolem velké feky, nebo u napajedla, které mohl tvofit napt. zminény piitok velké
feky. Nelze vyloucit ani eventualitu pfepravy ¢asti ulovenych zvifat po fece k mistu tohoto specializo-
vaného tabora. Uloveni, doprava, zpracovani kofisti a zasobovani zdkladniho tabora pfedstavuje feté-
zec velice obtiznych, sofistikovanych a jasné planovanych aktivit, které miizeme dtivodné predpokladat
jiz v dobé pied 0,4 mil. let. Nalezi$té v Racinévsi pfineslo unikatni doklad dilezité ¢asti Zivota staropa-
leolitickych lovct, ktery nema zatim v Cechach analogie, ale toto nalezisté snese srovnani s obdobnymi
nalezy (z hlediska funkce i chronologického zafazeni) z naseho severniho sousedstvi (Fridrich — Sykorovd
2003a).

V oblasti ceské kotliny byla v poslednich letech nalezena celd fada staropaleolitickych lokalit s drob-
notvarou industrii, kterad navazuje na starsi, byt mélo ¢etné kolekce s propracovanou stratigrafickou po-
zici. Prvni z této série nalezist je Tman, o. Beroun (Matousek et al. 1996; Sykorovd 2000; 2003a; Sykorovd -
Matousek 2000). Jedna se o nevelké oteviené sidlisté situované na mirnou elevaci tvofenou kvartérnimi
svahovinami v blizkosti Suchomastského potoka na zapadnim okraji Ceského krasu, v nadmoiské vys-
ce 355 m. Kamenna $tipana industrie se nachazela na plose cca 0,75 ha. Pivodni nédlezova situace pfed-
stavovala nepfilis rozsahlé sidlisté, které vSak bylo zasazeno intenzivnimi zemédélskymi pracemi a na-
organického ptivodu a dalsich stop po lidskych aktivitach ve starém paleolitu (napt. ohnisté). Ojedinélé
kamenné artefakty se vsak relikiné dochovaly v podofti, patrné v ptivodni ndlezové vrstvé. Téméf svézi
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povrch industrie bez zndmek eolického obrusu a patinace dokazuje, Ze ptvodni zbytky sidlisté byly po-
mérné zahy prekryty kvartérnimi svahovymi sedimenty. Béhem archeologického vyzkumu, ktery pro-
béhl v letech 1994 a 1996 se nam podafilo shromazdit kolekci 1 623 ks kamenné stipané industrie, ktera
byla podrobena detailni typologické a morfometrické analyze. Typologické spektrum jasné zachovava
skladbu typickou pro staropaleolitické kolekce, pfekvapivé slaba je vsak skupina sekacti (1,38 %), naopak
vyrazné se objevuji bifasy s.I. (21,33 %), jejichz dominantni slozku zastupuji klinky (20,41 %), slabé&ji se
objevuji cleavery (0,79 %) a péstni kliny (0,13 %). Skupina polyedrti s.l. je zastoupena velmi slabé, pouze
vlastnimi polyedry (0,59 %). Drasadla predstavuji pomérné silnou ¢ast kolekce - 15,93 %. Ostatni nastroje
jsou pfitomny vyraznéji (23,17 %), z toho rydla (0,13 %), vrtaky (0,2 %), dlata (3,36 %), vruby (0,72 %),
noze (16,39 %), hroty (1,71 %) a Skrabadla (0,66 %). Pfekvapivé nejsilnéjsi skupinou jsou astépy a cepele
(24,42 %), objevuji se i otloukace (0,86 %) a pomérné stfedné silné jadra (11,85 %). Ojedinéle se setkame
s prabojniky (0,07 %) a kuboidy (0,39 %).

Industrie byla naprostou pfevahou vyrabéna z kiemene (92,61 %), méné z kiemence (3,76 %) a zby-
tek (3,63 %) tvoii ostatni horniny - kalcit, rohovec, lydit, kvarcit, metakvarcit, biidlice, pazourek, opal
a amfibolit. Co se ty¢e modu suroviny, pfevazuji valouny (76,59 %), méné je amorfnich fragmentt
(22,74 %) a nepiilis vyrazné jsou desky (0,49 %) a hlizy (0,19 %). ProtoZe se v pfipadé Tmané jedna o lo-
kalitu s tzv. negativnim petrografickym pozadim, bylo tfeba hledat zdroje suroviny v jejim okoli (Chlu-
pdc 2003). Veskera kamennd surovina na nalezisti je alochtonniho ptivodu, a protoZe se vyskytuje ve formé
z terasového materialu Berounky, kterd je vzdalena pfiblizné 5 km vzdusnou ¢arou, eventualné ¢ast va-
lount mohla pochézet z blizkého koryta Suchomastského potoka.

Technologie vyroby této kolekce je zaloZena na vyrobé ustépu z jader, kterd se dochovala v pomérné
irokém spektru forem, i kdyz modus suroviny by mohl vést vyrobce k jednoduchym typtm. Na této
technologii byla také zaloZena vyroba nastrojti, které byly pfevahou vytvofeny na astépech. Pfi tech-
nologickém postupu nebyly prilis akcentovany pfipravené iderové plochy a velmi ¢asto bylo vyuZzivano
pavodni valounové kiry. Pti ziskavani astépt nebyla prokazana levalloiska technika, ackoliv tvarovani
jader predstavovalo v Tmani pomérné sofistikovany proces, ktery by ramcové bylo mozné srovnavat se
stfedopaleolitickymi trendy. Celkovy habitus této industrie je vSak staropaleoliticky, coz dokazuje silnd
skupina bifasti s.1. i zastoupeni polyedrd, kuboidti a kone¢né i vyskyt hrotti typu Quinson a Tayac. Sta-
ropaleolitickd slozka byla doloZzena v malém mnozstvi a provedena v malych rozmeérech s ponékud roz-
volnénou koncepci tvorby, coz mtze ukazovat na mladsi fazi starého paleolitu. Provedend morfometricka
analyza umoznila hodnoceni industrie v celé jeji rozmérové i tvarové dynamice. Prokazala vyvazZzenost
a planovitou koncepci vyroby jednotlivych typt artefakt podle urcitého prostorového modelu v rtiznych
metrickych kategoriich. Toto je diilezité zjisténi s ohledem na pouziti ktemene pomérné nevalné kvality
a relativné, pro ustépové kolekce, nevhodného modu (valount).

Nélezy z Tmané pfedstavuji pro svoje mnozstvi, vyrazné rozmérové parametry, nebot celkové je tato
kolekce velmi drobnd, primeérna délka artefaktu je 3,06 cm a relativné robustni (primérna hodnota in-
dexu sféricity je 0,66), typologickou skladbou i technologii vyroby kamenné stipané industrie prvni vy-
razny soubor drobnotvaré industrie staropaleolitického charakteru v Cechéch, jehoz rozbor umoznil po-
chopeni stylu téchto industrii na naSem tzemi a v tomto smyslu tato lokalita pfedstavuje urcity standard.
Ackoliv Tmar nepatfi mezi stratifikovana nalezi$té, novéjsi vyzkumy umoznily srovnani napf. s nale-
zistém v Racinévsi, které patii do reinsdorfského interglacialu a ramcoveé lze shleddvat mezi kolekcemi
z téchto lokalit jistou podobnost jak po strance typového spektra, tak i zdkladnich technologickych trendt
vyroby. Obé kolekce kamenné stipané industrie vykazuji pfitomnost pomérné vyvinutych technologic-
kych trendd, které byly tradi¢né oznac¢ované za stfedopaleolitické (napt. levalloiskd technika v Racinévsi,
uastépovy a Cepelovy charakter industrie ve Tmani), ovsem celkova typologicka skladba i habitus je klade
jesté do staropaleolitického obdobi. Formy drasadel (zejména drasadla se strmou retusi), nalezené ve
Tmani, by vSak mohly indikovat nizsi stafi tmariské kolekce, protoze analogické nalezy takovychto ar-
tefaktti pochazeji z Becova I, vrstvy A-III-6, fazené do starsiho stupné stfedniho paleolitu (OIS 7). Z téch-
to dGvodti se domnivame, ze Tman by mohla zaujimat pozici na pfechodu mezi starym a stfednim pa-
leolitem, tedy, Ze je mladsi nez reinsdorfsky interglacidl.

Tman patrné piedstavuje pfechodné lovecké stanovisté umisténé relativné vysoko v krajiné na stra-
tegickém misté, umozitujicim kontrolu ¢asti krasového tizemi na dtilezitém p¥itoku velké feky (Sucho-
mastsky potok a Berounka), které na rozdil od Racinévsi vykazuje bohatsi a typové rozmanitéjsi kolekci
kamenné $tipané industrie, jeZ by mohla indikovat aZ sidelni aktivity. Existenci ohnisté jako dtilezitého
centra zivota na sidlisti nepfimo prokazuji opalené artefakty (2,53 %) a vyskyt termalné poskozenych si-
liciti interpretovanych jako varné kameny. Lokalita ve Tmani zastupuje dtileZitou soucast poznani mladsi
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faze starého paleolitu u nas a je dobrym vychodiskem pro technologicka i typologicka srovnavani s dal-
§imi soubory podobného stari a charakteru.

K tém fadime na jedné strané starsi stratifikované nalezy jako Karlstejn-Altan, o. Beroun, a Horky 1I,
0. Mlada Boleslav, i novéji zkoumana nalezisté ve Velkém Piitocnu a Kladnu-Kroc¢ehlavech.

Nalezisté Karlstejn-Altan, o. Beroun, se nachazi na levém bfehu Berounky, kde vysoko nad soucas-
nym tokem byl odkryty 40 m a maximdalné 6 m mocny profil komplikovaného defilé kvartérnich sedi-
mentd, které jsou na povrchu 35 m mocné terasy Berounky. V profilu je dochovan soubor fosilnich ptid,
vzajemné oddélenych polohami piskt, sprasovych hlin, ronovych sprasi a svahovin. Horizont archeo-
logickych nalezti lezi 110 cm nad povrchem této terasy. Nalezisté bylo objeveno F. Proskem v roce 1950
(Fridrich - Sklendr 1976, 100), rozborem mékkysi fauny se zabyval V. Lozek (1955, 268). V 60. letech mi-
nulého stoleti zkoumali lokalitu V. Lozek a ]. Kukla (Kukla 1961, 27). Fosilni skvrnité ptdy popsala L. Smo-
likova. Velké sondazni prace zde provedl V. Lozek (1964, 25, 66-67; 1974, 181, obr. 2). Od roku 1964 zkou-
mal nalezovou vrstvu J. Fridrich (1978, 238-242; 1982, 75-76). Vyzkum fosilnich ptd studovaného
profilu byl opakované zkouman L. Smolikovou (Smolikovd - Fridrich 1984, 3-16). Fosilni ptidy jsou se-
skupeny do dvou ptdnich komplexd, starsi ptidni komplex se sklada ze silné braunlehmovité parahné-
dozemé, jejiz vyvoj byl pferusen intenzivni granulaci, po jejimz vyznéni probéhla na tomto substratu nova
illimerizace a vznikla dalsi silné vyvinuta parahnédozemé, z niz se druhotné vyvinula ptida pseudo-
¢ernozemniho razu. Mladsi ptidni komplex je reprezentovan dvéma skvrnitymi ptidami, které vznikly
ze silné zvétralych braunlehmovitych a silné illimerizovanych ptd. Starsi padni komplex odpovida PK
VI (starsi holstein) a vykazuje aplné zastoupeni jednotlivych ¢lenti. Mladsi pedokomplex PK V (mladsi
holstein) je reprezentovan pouze dvojici panterovanych ptid, takze je vyrazné redukovan. Je pravdépo-
dobné, Ze tyto ptidni komplexy odpovidaji dvéma interglacialtim holsteinského komplexu, a sice PK VI
reinsdorfskému interglacialu (OIS 11) a PK V domnitzskému interglacialu (OIS 9). Archeologické nalezy
se nachazeji v jednom horizontu, ktery odpovida bazalni partii vrstvy k, ¢ili spadaji zhruba doprostfed
vyvoje ptidniho komplexu PK VI. Artefakty pochazeji ze stfedni ¢asti odkrytého profilu, z horizontu o roz-
sahu necelych 10 m. Na okrajich vyskytu byly ojedinéle pozorovany vétsi neopracované valouny kiemene
a kfemence. Dosud bylo nalezeno 28 ks industrie, 12 atypickych zlomkd, jeden ¢aste¢né opracovany ob-
lazek (?) a 6 zlomk cicvartt s drobnymi dlomky kiemene (Fridrich 1982). V této vrstvé byly také J. Ku-
klou zaznamenany uhliky, které vsak nebyly uréeny a do soucasnosti se nedochovaly. Kolekce kamenné
Stipané industrie sestavala z jader, doloZeno je nevyrazné c¢epelové jadro a zlomek jadra. Pravdépodobné
mezi jadra nalezi i atypicky jednostranny sekac. Priimeérna délka jader je 4,2 cm. Vyskytovaly se i tstépy
(20 ks), mezi nimi hrubé (10 ks), hrubé ¢aste¢né upravené (2 ks), azky astép z etazové plochy (1 ks), 8i-
roky ustép z etazové plochy (1 ks), ¢epel (1 ks), drobné tstépy (4 ks) a atypicky neretusovany ustép (1 ks).
Mezi nastroji se objevuji drasadla (4 ks), z ostatnich néstrojt je zastoupen jeden vrtak. Industrie je cha-
rakteristicka zna¢nou skélou astépti z p¥ipravnych fazi Gpravy jader. Nastroje jsou vyrobeny na tstépech,
z nichZ ¢4st ma upravovanou tderovou plochu, jinak ji tvo#i valounova ktira. Pro technologii vyroby je
dilezity vyskyt zbytkového cepelového jadra a jedné ¢epele. Industrie byla vyrobena vyhradné z valound
k¥emene, ktery zfejmé pochazi z blizkého toku Berounky. Stereotypni vybér této suroviny je velice zaji-
mavy, protoze v naplavech Berounky byly k dispozici i jiné, ¢asto kvalitnéjsi suroviny, napt. paleozoicky
k¥emenec. Tuto industrii 1ze srovnévat s nélezy v Bilzingslebenu II (Mania 1974; 1975) a samoziejmé s na-
$imi nalezisti v Racinévsi a Tmani (Fridrich — Sykorovd 2003a).

Velmi malou kolekci kamenné stipané industrie objevil F. Prosek v Horkach II, o. Mladé Boleslav,
roku 1952, v zdpadni sténé sprasovniku cihelny v nadmotské vysce 214 m, kde se na bazi slozitého pro-
filu vyskytovala interglacidlni ptida PK V, v jejimz tésném nadloZzi byla nalezena interglacialni malako-
fauna (LoZek 1964, 88). Nélezy oznacené jako Horky II tvofi nepocetna kolekce dvou néstrojt (atypicky
bifacialné retusovany hrot z rohovce a atypicky sekac z valounu Sedohnédého k¥emene) a jeden maly 4s-
tép z téhoz druhu kfemene. Spole¢né s nimi byly nalezené také drevéné uhliky, bohuZel neurcené
a dnes nedochované (doklad ohnisté?). Tyto artefakty miéizeme rovnéZz srovnavat s okruhem drobno-
tvarych industrii mladsi faze starého paleolitu, tedy s Ra¢inévsi, Tmani a KarlStejnem-Altanem (Fridrich
1982). Nalezisté se piivodné nachazelo na mirném svahu zapadni strany tdoli, patrné nedaleko od vodni
hladiny. Zbytky ohnisté a nehojné nélezy dokladaji, Ze se zde jednalo o pfechodné stanovisté, patrné s po-
vrchovym ohnistém (Sklendr 1977, 14-17).

Dalsi vyznamnou skupinu nalezti z mladsiho stupné starého paleolitu zastupuji lokality ve Velkém
Ptito¢nu (Sykorovd — Fridrich 2005) a Kladnu-Krocehlavech (Sykorovd 2003b). Nalezisté ve Velkém Pfitoénu
se nachazelo na téméf vodorovné desce, tvofené kiidovymi sedimenty v nadmotské vysce 396,9 m. Na
jihu ve vzdalenosti nékolika set metrii byla tato deska ohranicena erozni depresi Dolanského potoka
a zhruba ve stejné vzdalenosti, ale severné se zfejmeé vyskytovaly rozsdhlé nehluboké deprese mokfadi.
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Kamenna stipana industrie se objevovala v tenké vrstvé sedavych, pis¢itojilovitych hlin eolického ptivodu.
Jadro lokality tvofila koncentrace kamennych artefaktt charakteru umélé depozice, s hustotou nélezi
138 ks/m?. Artefakty v8ak byly také rozptylené v ¥idké disperzi v okoli na plose nékolika stovek m? Ka-
mennd $tipand industrie byla na povrchu mirné az stfedné eolicky obrousena. Vzhledem ke geomorfo-
logické pozici a absenci dokladii geliflukce se domnivame, Ze v horizontalnim sméru nedochazelo k vy-
raznéj$im posuniim a Ze artefakty v jadru lokality se nachadzi viceméné na ptiivodnim misté.

Kolekci kamennych artefaktt pfedstavuje 1 673 ks néstrojt a 2 236 ks manuportt, které bylo mozné
determinovat, nebot' z geologického hlediska se opét jedna o alochtonni material (Chlupdc 2005), ktery
byl na lokalitu s negativnim petrografickym pozadim dopraven tehdejsimi lidmi. Skupinu donesené su-
roviny bylo jesté dale mozné délit na piipady, kdy kamenna surovina byla pouze donesena na sidlisté
a poté ponechdna bez povsimnuti (manuporty 0), a na silicity, které byly déle testovany $tipanim (ma-
nuporty 1); je zajimavé, Ze pfedmétem zajmu se hlavné v této ¢asti kolekce stavaly desky chalcedono-
vého silicitu.

Mezi néstroji jsou velmi silné zastoupeny sekéce (23,79 %), skupina bifast s.1. je pfitomna stfedné
(13,45 %), z toho protobifasy (0,96 %), péstni kliny (0,36 %), cleavery (0,96 %), picky (0,42 %) a klinky
(10,76 %). Velmi slabé se objevuji polyedry s.l. (3,11 %), a to polyedry (0,30%), subsféroidy (0,36 %), dis-
koidy (2,45 %). Slaba jsou rovnéz drasadla (5,2 %). Nejsilnéjsi skupinu predstavuji ostatni néstroje
(23,91 %), mezi kterymi se objevuji rydla (1,79 %), vrtaky (1,91 %), dlata (4,3 %), vruby (3,77 %), noze
(10,22 %) a hroty (1,91 %). Nevyrazné jsou ustépy (4 %) a jadra (2,33 %). Naproti tomu jsou neprehléd-
nutelné otloukace (18,29 %), ale pfekvapivé mélo se vyskytuji podlozky (0,54 %). Nastroje jesté dopliuji
pribojniky (5,38 %). Pouzita surovina predstavuje v kolekci z Velkého Pfitoc¢na celek s dosti pestrou sklad-
bou, a to jak druhové, tak i ve formé zvoleného modu. Mezi nejcastéji zastoupené silicity patfi buliznik
(23,31 %), ktemen (23,74 %), dinasovy kiemenec (21,23 %) a chalcedonovy silicit (14,56 %). Méné se vy-
skytuje kvarcit (3,04 %), slepenec (7,11 %) a zelezité konkrece (7,01 %). K nejoblibenéjsimu modu suro-
viny patfily valouny (36,89 %), dale nésleduji amorfni fragmenty (23,28 %), hlizy (23,25 %), desky
(13,89 %) a konkrece (2,66 %), ojedinéle byl pouzit hranec (0,03 %). K vyrobé industrie bylo tedy zdmérné
voleno piekvapiveé siroké spektrum siliciti v riznych modech vyskytu. Volba odlisnych modi patrné
vedla i k potlaceni vyroby ustépa, takze tuto kolekci 1ze hodnotit jako netistépovou, s nizkym podilem
jader. Rozdilny modus suroviny, ktery vyrazné koreloval i s druhem silicit(, neni ndhodny, ale pred-
pokladame, ze k vyrobé urcitych typh néastroji byl pfedem ziskdvan, tak napf. k vyrobé sekacti valouny,
zatimco nastroje jako drasadla, noze, hroty, ¢i vruby byly pfevazné zhotovovény z chalcedonovych de-
sek. Zajimavym rysem této kolekce je relativné hojny vyskyt bifacidlni techniky opracovéani, takze se zde
setkavame s bifacialnimi drasadly, noZi, hroty, o skupiné bifast ani nemluvé. Mira uzit{ této bifacialni
techniky byla patrné silné ovlivnéna vyrobou artefaktii z desek chalcedonového silicitu, ackoliv bifaci-
alné opracované artefakty se objevuji i v ostatnich ¢eskych kolekcich drobnotvaré industrie mladsiho
stupné starého paleolitu. Domnivame se, Ze pouZzivani této techniky ve Velkém Pfito¢nu bylo pfimo
umérné vybéru chalcedonové suroviny a vlastné vedlo ke sniZzeni vyroby tstépi jako zakladnich polo-
tovarti k vyrobé dal$ich nastrojd. O tomto jevu muZe svéd¢it na jedné strané nizky pocet jader a tstépti
ana druhé strané dosti vysoké procento zastoupeni otloukactt. Tento zvlastni zplisob byl zfejmé dan he-
terogennimi a nepfili§ pocetnymi zdroji suroviny, které musely byt vyhledavany na povrchu v $irokém
okoli, pfestoze jediny znamy velky vychoz suroviny v této oblasti, buliznikovy kamyk, byl vzdalen vzdus-
nou ¢arou asi 3 km severozdpadné od sidlisté ve Velkém Pfito¢nu.

Industrie z Velkého Pfito¢na patfi mezi drobnotvaré, jeji priimérna délka je 4,42 cm a hodnota indexu
sféricity (0,64) ji fadi k robustnim formam. Morfometricky rozbor prokazal vyrobu jednotlivych typt ar-
tefaktt podle pfedem piijatého modelu nezavislého na rozmeérech. Dostate¢né prokazal, ze kolekce ar-
tefaktt z Velkého Pfito¢na byla davnymi lidmi vytvafena nikoliv ndhodné, ale podle ur¢ité normy opa-
kované v rtiznych dimenzich a z réznych surovin, takze tato analyza prokazala tvarovou i rozmérovou
homogenitu celého souboru artefaktti (Sykorovd - Fridrich 2005).

Jadro lokality tvorila kumulace silicit(, kterd byla zachycena sondou na plose 24 m2 Detailni pri-
zkum prokazal existenci ovalné koncentrace, o rozmérech 4,55%3,10 m, orientované delsi osou ve sméru
sever—jih. Jeji plocha byla 13,45 m2. Na severni, severovychodni a jihovychodni strané byla od dalsich na-
lezi oddélena viceméné sterilnim pasem Sirokym 20-30 cm. Naopak na severozdpadni, zdpadni a jiho-
zapadni strané byla kumulace ostfe ovalné ohranicena a za touto hranici jiz nebyly uc¢inény téméf zadné
néalezy. Tato koncentrace tedy méla pravidelny elipsovity tvar, pfiblizné v poloviné vychodni strany byl
tento sterilni pas pferusen nélezy v délce kolem 70 cm. Tento zachyceny stav lze interpretovat jako po-
zlistatky obytné struktury. Nélezy 1ze tedy rozdélit na dvé zékladni skupiny: uvnitt elipsovité koncentrace
a vné. Pouze na dvou mistech mtizeme pozorovat propojeni téchto dvou skupin, v poloviné vychodni
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strany elipsy a v jeji severovychodni partii. Pferuseni ve vychodni ¢asti v délce 0,7 m povazujeme za vcho-
dovou partii, pferu$eni na severovychodé v délce 0,2-0,3 m nelze z tohoto hlediska hodnotit. Na obvodu
ovalu jsme nezjistili Zddné stopy po zemnim valu nebo velké kameny, ¢i kilové jamky. Nélez interpre-
tujeme jako pozistatek sidelniho objektu, ktery si lze pfedstavit jako lehkou pfenosnou konstrukci, ne-
zakotvenou do podloZi. Detailni dokumentace disperze jednotlivych artefaktti umoznila i modelaci uspo-
fadani tohoto obydli, véetné jednotlivych z6n aktivity. Pfedpokladame, Ze uvniti tohoto objektu se
nachdazelo ohnisté, jak o tom svédci opalené artefakty (26 ks - 0,67 %) a termalné poskozené silicity, které
lze povaZzovat za fragmenty varnych kamend.

Kolekce artefaktti z Velkého Pfito¢na piedstavuje ponékud odlisnou variantu drobnotvarych staro-
paleolitickych industrii, s odliSnou technologii vyroby kamenné stipané industrie, zaloZenou na nets-
tépovém polotovarovém substratu. Z hlediska chovani staropaleolitickych lovct v krajiné jde o doklad
osidlovani relativné vysoko poloZenych plosin (kolem 350-400 m n. m.), které se nachazeji viceméné up-
rostfed hlavnich vodnich os, v tomto pfipadé Ohte, Vltavy a Berounky, ovsem ve strategicky velmi dobte
polozenych mistech, ktera dovolovala kontrolu zna¢ného tizemi (Sykorovd - Fridrich 2005).

Zatim poslednim nalezi$tém drobnotvarych staropaleolitickych industrii z Cech je lokalita v Kladnu-
Krocehlavech, ktera se nachazi asi 100 m zapadné od Velkého Pfito¢na, ve stejnych geomorfologickych
a geologickych podminkach. Toto nalezisté poskytlo kolekci 1 857 ks artefaktdi, piiblizné z plochy
50%100 m, které vsak byly ziskany pouze metodou detailniho sbéru (Sykorovd 2003b). Tento soubor opét
sestdva z donesené suroviny, tvofici 53,58 % celé kolekce, artefakty s.s. ¢ini 46,42 %. Sekéace predstavuji
opét silnou slozku (18,91 %), naopak bifasy s.l. jsou zastoupeny slabé (5,68 %), vyskytuji se zde protobi-
fasy (0,35 %), péstni kliny (0,58 %), cleavery (1,16 %), picky (0,23 %) a klinky (3,36 %). Velmi slabé se ob-
jevuji polyedry s.1. (0,46 %), a to pouze vlastnimi polyedry. Drasadla tvori 11,95 %. Skupina ostatnich na-
stroji je reprezentovana velmi silné (23,9 %) a patfi sem vrtaky (8,35 %), dlata (1,04 %), vruby (1,04 %),
noze (12,65 %) a hroty (0,81 %). Velmi slabé jsou opét zastoupeny ustépy (1,39 %) a jadra (1,74 %). Nej-
silngjsi ¢asti nastroji jsou otloukace (31,21 %), nepfili§ vyrazné se objevuji podlozky (1,69 %). Prabojniky
se mezi néstroji objevuji v 3,13 %.

Surovinové jsou silné zastoupeny chalcedonovy silicit (23,26 %), ktemen (25,36 %), ktemenec (31,61 %),
lydit (18,52 %), velmi slabé ferosilicit (1,08 %), slepenec (0,11 %) a zula (0,05 %). Modus suroviny vyka-
zuje opét silny vyskyt valount (38,17 %) a desek (26,87 %), méné se objevuji hlizy (18,42 %) a amorfni
fragmenty (15,46 %). Toto spektrum doplnuji konkrece (1,08 %). Jak vyplyva z vyse uvedeného, typolo-
gicka a surovinova skladba této kolekce je velmi napadné podobnad situaci ve Velkém Pfito¢nu. Ponékud
odli$na je pouze priimeérna velikost artefaktt, ktera je v Kladnu-Krocehlavech 6,09 cm, zatimco pramérna
hodnota indexu sféricity (0,6) je podobna. Je tedy ztejmé, Ze tato kolekce se pohybuje na horni hranici
drobnotvarosti, robusticita odpovida pfedchozim soubortim. Pfestoze vSechny zakladni charakteristiky
srovnani obou nalezist jsou velice blizké, nedomnivame se, Ze by se jednalo o jedno sidlisté, ale spiSe se
pfiklanime k moZnosti, Ze jde o dvé nalezisté hlasici se ke stejnému kulturnimu okruhu, o ¢emz by mohl
svédcit maly vyskyt jader a tstépd, a tedy i nastrojii na téchto polotovarech vyrabénych. K tomuto za-
véru nés vedou jisté odchylky mezi artefakty. Zatimco v Kladnu-Krocehlavech se vyskytuji hroty typu
Tayac a zcela chybi bifacialni formy hrotd, ve Velkém Pfitocnu je tomu presné opac¢né. Odchylky jsme
nasli i mezi bifasy s.1., protoze zatimco v Kladnu-Krocehlavech tato skupina nastroji predstavuje metricky
nejvétsi artefakty, ve Velkém Pfito¢nu se jedna o jejich drobné formy. Zvlastnosti této kolekce je hojny
vyskyt vrtaka, které tu vyrazné pievysuji zastoupeni tohoto typu nastroje ve viech dosud hodnocenych
drobnotvarych kolekcich staropaleolitického sta¥i z Cech. Morfometricka analyza prokazala homogenitu
krocehlavské kolekce ve v8ech sledovanych parametrech a podobné jako ve Velkém Pfito¢nu signalizuje
vyrobu artefaktii podle pfedem danych standard® a schémat ve vSech metrickych skupinédch i druzich
suroviny. Ackoliv forma vyzkumu neumozZnila v tomto pfipadé detailni prostorové zhodnoceni vyskytu
jednotlivych artefaktd, je zfejmé, Ze na nalezisti byl pouzivan ohet, jak o tom svéd¢i opélené artefakty,
kterych bylo determinovéano 0,65 %.

Podle dosavadnich zjisténi 1ze toto nalezisté prifadit k varianté neastépovych drobnotvarych indu-
strii starsiho paleolitu.

Archeologicky vyzkum orientovany na vyhledavéni a prozkoumavéni nalezist z obdobi pfed za-
&atkem mladého paleolitu v Cechéch p¥inesl v poslednich nékolika desetiletich objev vyznamnych lokalit,
predevsim z obdobi starého paleolitu. Jejich vyzkum pfinesl dtlezité poznatky nejen o materialni kul-
tufe tehdejsich lidi (tisice kustt kamenné Stipané industrie, ojedinéle i kosténé nastroje), zptisobech a or-
ganizaci Zivota (viceméné intaktni polohy ¢asti sidlist, sidelnich objektti, zbytkii lovené zvéte), ovladani
krajiny jako loveckého reviru ¢i domovského okrsku, zptisobti ziskdvani kamenné suroviny, jeji distri-
buce a vyuziti k vyrobé kamenné stipané industrie. Vyzkum tak vyznamné pokro¢il od starsich, pio-
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nyrskych nalezti prvni poloviny minulého stoleti, az ke komplexnim vyzkumtm celych sidelnich struk-
tur. Zakladni lokality jako Prezletice a Racinéves poskytly i dtileZité poznatky pfirodovédeckého razu,
které umoznily stanoveni charakteru a biotopu téchto nalezist a jejich okoli, ale pfedevsim jejich zata-
zeni chronologické, minimalné ve stfedoevropském kontextu.

STREDNI PALEOLIT

Stfedopaleolitické obdobi v moderni dobé zahrnuje ¢asovy interval od konce holsteinského interglacialu
(OIS 9a) na konci interglacidlu Domnitz az po nastup interpleniglacialu posledniho glacilu (interstadiél
Hengelo - OIS 4) v absolutnim datovéni dobu od cca 0,3 mil. let B.P. po cca 40 000 let B.P. Zakladem de-
finice stfedniho paleolitu je uzivani technologie vyroby astépt z pfedem pfipravovanych jader jako po-
lotovart k vyrobé dalsich nastroji. Tomuto technologickému principu jesté predchazelo jakési prechodné
obdobi v obdobi holsteinského komplexu, zejména v obdobi kolem 0,4 mil. let B.P., kdy se zacinaji ob-
jevovat prvni ndznaky technologie vyroby tstépu z p¥ipravovanych jader specialni technikou. Do takto
pojatého sttedniho paleolitu bylo tedy nutné zatadit kultury z doby pred poslednim interglacialem (Bo-
sinski 1967; Fridrich 1968; 1982). Tento tisek byl oznacen jako starsi stupen stfedniho paleolitu a obdobi
od pocatku eemského interglacialu jako mladsi stuperi stfedniho paleolitu (obr. 15) (Fridrich 2005).

Starsi stupen sttedniho paleolitu tedy saha od pocatku saalského glaciélu s.s. pfes interglacial Saale
1/2 az do konce warthského glacialu. Pro poznéni tohoto obdobi v Cechach jsou diileZité nasledujici lo-
kality: Becov I, 0. Most, s vicenasobnou superpozici sttedniho paleolitu, kde bylo definovano déleni stfed-
niho paleolitu, Bec¢ov IV, 0. Most, a Sedlec III (Praha 6). Vedle téchto zakladnich nalezist sem patfi fada
dalsich, z nichz mnoha byla zkouména archeologicky i pfirodovédecky, u fady se jedna o nehojné, nebo
ojedinélé nélezy, u¢inéné v minulosti (Fridrich 1982).

Nalezisté v Be¢ové I se nachdzi na pfirozeném vychozu jemnozrnného kfemence, na jihozapadnim
upati Pise¢ného vrchu (viz vyse), v nadmoiské vysce 295 m (Fridrich 1972). Tésné pod okrajem zdpad-
niho vrcholu Piseéného vrchu se nachédzela dvé abri (sidlisté pod skalnim pievisem), z nichz spodni vétsi
bylo oznaceno A a svrchni mensi B (obr. 16). Becov I A poskytl vice nez t¥imetrovou superpozici sttedo-
a svrchnopleistocénnich sedimentti. Svrchnimu tseku stfedniho pleistocénu (pfedposlednimu intergla-
cidlu, S1/S2, dfive ozna¢ovanému jako treene) odpovida fosilni ptida, kterou Ize typologicky oznacit jako
granulovanou parahnédozem, v profilu z ni byla v autochtonni pozici dochovana pouze jeji baze (sub-
horizont B,/ C). Z pedogenetického hlediska neni jisté, které z dvojice ptid pedokomplexu PK IV tento
dochovany relikt patfi. Tato ptida byla soucasti vyplné sidelniho objektu a zcela jej také uzavirala. Nej-
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vané az mirné ozemnéné parahnédozemi a patfi do posledniho interglacidlu (eem, PK III). Nachazela se
priblizné uprostied profilu Ab a tvofila stratigraficky diikaz stfedopleistocénniho staii spodni piidy. Tento
profil obsahoval jesté celou fadu kvartérnich vrstev, v nichZ bylo odliseno Sest stftedopaleolitickych na-
lezovych horizontl v piimé superpozici, které vytvoiily osu déleni tohoto obdobi paleolitu v Cechach.
Nad touto superpozici byly jesté dva archeologické nalezové horizonty s mladym paleolitem - magda-
lénienem a mlad$im pravékem - stfedni dobou bronzovou. V prostoru Becov I B byl profil vyplni pod
svrchnim abri tvofen komplikovanym souvrstvim patficim vétsinou do stfedniho pleistocénu a zakon-
¢eny svrchnim pleistocénem. Profil B se rozpada do Sesti geneticky samostatnych poloh, které jsou od sebe
oddéleny sirokymi stratigrafickymi hiaty. Stfednimu paleolitu odpovida ¢tvrté souvrstvi, reprezentované
sprasi, v niz byly rozvlecené fosilni ptidni sedimenty, z jejichZ nepf#ili§ vyhranéného charakteru nebylo
mozné pfesnéji urcit jejich stafi. Pouze na zakladé analogii bylo mozné pfedpokladat, Ze odpovidaji né-

Obr. 15. Mapa nalezist stfedniho paleolitu v Cechdch. Vysvétlivky: 1 — Becov | A, o. Most; 2 — Becov | B, 0. Most;
3—Becov IV, 0. Most; 4 — Stvolinky I a Il, o. Ceskd Lipa; 5 — Holany, o. Ceskd Lipa; 6 — Brennd, o. Ceskd Lipa;
7 —Zabori-Kly, o. Mélnik; 8 — Horky nad Jizerou I, o. Mladd Boleslav; 9 — Letky, o. Praha-zdpad; 10 — Sedlec, Praha 6;
11 — Mlazice, o. Mélnik; 12 — LuZnd, o. Rakovnik; 13 — Mutéjovice, o. Rakovnik; 14 — Putim, o. Pisek; 15 — Srbsko,
0. Beroun; 16 — Kresice, o. Litomérice; 17 — Lochkov, Praha 5; 18 — Prosek, Praha 9; 19 — Rakovnik, o. Rakovnik;
20 - Zbrasina, o. Louny; 21 — Kolin, o. Kolin; 22 — Turské Mastale, o. Beroun; 23 — Lobkovice, o. Praha-vychod;
24 — Ladvi, Praha 8; 25 — Chlupdcova sluj, o. Beroun; 26 — Jislova jeskyné-Béld, o. Semily; 27 — Jeskyné Ve vratech-
Axamitova brdna, o. Beroun; 28 — Sloupovd jeskyné, o. Beroun; 29 — Jeskyné nad Kacdkem, o. Beroun; 30 — Msec,
0. Rakovnik; 31 — Radotin, Praha 5; 32 — Slany |, o. Kladno, 33 — Liben, Praha 8; 34 — Povi¢in, o. Rakovnik;
35— Lipi, 0. Ceské Budéjovice

A
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Obr. 16. Becov I, 0. Most. Cdst profilu Ab a schéma tohoto profilu.
Vysvétlivky: 1 — archeologické ndlezy; 2 — odebrané vzorky;
3 —sidelni objekty; 4 — domnélé sidelni objekty; 5 — soliflukce;
6 — bloky kremence. Dole: porovnani profilii A a B.
Podle Fridrich 1982

kterym ¢lentm PK IV, uvnitf risského gla-
cidlu. Treti geneticky i stratigraficky samo-
statnd poloha, kde bylo zachovano torzo
ptivodni plidy s dobfe vyvinutym hori-
zontem B, které typologicky odpovida fo-
silni granulované aZ ozemnéné parahné-
dozemi, stupném svého vyvoje a svou
pozici doklad4, Ze se tvofila v poslednim
interglacialu (eem). Tato sekvence ptd
a sprasi umoznila rdimcové datovani ojedi-
nélych acheuléenskych nalezti ve spodni
sprasi do poc¢atku saalského komplexu, coz
je dilezité pro nepfimé datovani nedaleké
lokality Becov IV. Tyto dva profily bylo
mozné na zdkladé podrobného archeolo-
gického vyzkumu a mikromorfologického
rozboru piid a jejich derivath vzajemné ko-
relovat (Fridrich — Smolikovd 1973, 494-496;
1976, 9-10; Fridrich 1982, 50-53). Jednotlivé
archeologické horizonty byly oznaceny
A a B podle piislusnosti k jednotlivym pro-
filim a I1I podle sounalezitosti se sttednim
paleolitem a dale arabskymi ¢isly, znaci-
cimi archeologické horizonty od nejmlad-
stho po nejstarsi. V profilu A-I1I-1, vrstvé 3,
ktera byla ¢astecné zdvojend, byly zachy-
ceny zbytky stfedopaleolitického sidelniho
objektu s dilnou na vyrobu kamenné §ti-
pané industrie, pfipojenou k jeho vychodni
strané, casové jej lze zafadit do ¢asného
wiirmu. V A-III-2, mezivrstvé 3-4, ktera
byla od nadlozniho objektu oddélena opa-
dem kiemencovych blokt z okraje pfevisu,
byla nalezena stfedopaleoliticka industrie.
Ani zde nelze vyloucit existenci sidelniho
objektu, ale nelze ani rozhodnout zda se
nalezy nachdazely v autochtonni poloze,
tento horizont nalezi rovnéz do ¢asného
wiirmu. A-1II-3, vrstvy 4-5, tvoii intergla-
cidlni ¢ervenohnéda parahnédozem, svrch-
ni tsek horizontu B této plidy nese vyrazné
znaky soliflukéniho poruseni a silného obo-
haceni alochtonni komponentou. Podlozni
horizont, ktery prechazi plynule do po-
dlozi, nebyl témito pochody postiZen, takze
se jedna o autochtonni fosilni ptidu. Stfe-

dopaleolitické nalezy byly ziskany z rozvle¢eného horizontu, ktery vytvérel urcitou depresi, ktera by even-
tualné mohla byt zbytkem zahloubeného sidelniho objektu, ktery po ukonceni své existence byl v né-
sledném obdobi sedimenta¢niho klidu pedogeneticky uzavien illimerizovanou ptdou. Tyto horizonty
nalezi poslednimu, eemskému interglacialu. Be¢ov I A-III-4 je reprezentovan sprasi pod vrstvou 5, ktera
je tvofena zlutohnédymi ¢ockami, silné porusenymi soliflukci, které v zdpadni ¢asti profilu poskytly ne-
velké mnozstvi stfedopaleolitické kamenné $tipané industrie. Becov I A-III-5 pfedstavuje silné piscita hlina
nad vrstvou 6, kterd obsahovala stfedopaleolitickou kamennou industrii, v niZ se projevovaly acheu-
léenské prvky. Oba tyto horizonty, tedy 4 a 5 1ze zafadil do mladsi ¢asti saalského komplexu, ¢ili do war-
thského glacialu. Horizont A-III-6, vrstva 7 obsahovala rozsahly a dobfe zachovany sidelni objekt (viz
nize). Lze ji zafadit do interglacialu S1/2-OIS 7. Cisla jednotlivych vrstev jsou pro ptehlednost ptizpt-
sobena ¢isliim odebranych vzorkd pro mikromorfologicky rozbor ptid a jejich derivatt.
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Profil B, horizont B-1III-1, vrstva 3, obsahoval nehojnou stfedopaleolitickou kamennou $tipanou in-
dustrii, ktera patif do posledniho interglacidlu (eem). B-11I-2, vrstva 4 byl tvofen silné vapnitou sprasi a po-
skytl nevyraznou kolekci kamenné stipané industrie, kterou fadime do starsiho stupné stfedniho pa-
leolitu. Tento horizont 1ze korelovat s mladsi ¢asti saalského komplexu (warthsky glacial). B-11I-3, vrstva
5, sestava z ¢ervenohnédych fosilnich ptidnich sedimentti rozvlecenych ve sprasi. Skryval nevelkou ko-
lekci stfedopaleolitického charakteru, pattici do starsitho stupné stfedniho paleolitu. Horizont B-111-4 je
tvofen vrstvou spodni sprase, v niZ se nachazela kamenna $tipana industrie mladého acheuléenu.

Z vyse uvedeného popisu jednotlivych horizontti a ndlezovych vrstev tedy vyplyva, ze toto nalezisté
piedstavuje, minimélné v Cechéch, zékladni pramen pro pochopeni a studium vyvoje stiedniho paleo-
litu v tomto prostoru (Fridrich 2006; Wisniewski — Fridrich 2006; Sykorovd 2006; Fridrich - Fridrichovd-Sykorovd
v tisku).

Nejstarsim ¢lenem profilu Ab je archeologicky horizont A-III-6. Podle rozboru zastoupeni typt ka-
menné stipané industrie mzeme konstatovat, zZe kolekce z této vrstvy ma vyrazné sttedopaleolitické rysy,
které se projevuji pfevazujici pfitomnosti ustépt (69,25 %) a jader rtiznych forem, kterd byla zastoupena
4,53 %. Technologie opracovani kamenné suroviny pfedstavuje pomérné jednoduché stiedopaleolitické
schéma bez vyrazného uplatiiovani levalloiské techniky. Ve skupiné nastroja jsou nejvyraznéji zastou-
kovita drasadla upravena mohutnou stupriovitou retusi, ktera silné pfipominaji drasadla francouz-
ského charentienu (obr. 17). Ostatni néstroje jsou v mensiné (6,92 %), z toho rydla 0,14 %, vrtaky 0,84 %,
vruby 4,49 %, noze 0,79 %, hroty 0,65 %. Skupina bifasti s.l. je velmi nevyraznd a objevuji se pouze aty-
pické péstni kliny (0,51 %). Polyedry se v kolekci nevyskytuji viibec. Tento celek vykazuje vyrazné stie-
dopaleolitické rysy, dané v principu stfedopaleolitickou technologii vyroby Gstépt z jader jako zakladu
k ziskévani polotovarti pro zhotovovani pomérné sirokého spektra néstrojt. Pro tyto charakteristické rysy
byl tento soubor oznacen jako protocharentien (Fridrich 1982, 64), nebo se pro néj novéji také uziva ozna-
¢eni stary moustérien (Fridrich 2005). Jednou ze zajimavosti této kolekce, ¢itajici v soucasnosti asi 50 000 ks,
je identifikace intruze kamennych artefaktéi pochazejicich z nalezisté Becov 1V, ktera je interpretovana
jako doklad testovani starsich artefaktti nositeli vyrazné sttedopaleolitické technologické tradice, nebot
donesené ,vzorky” viceméné rovnomérné charakterizuji soubor Becov IV, vcetné artefaktti starsich
technologickych trendti (napt. sbér bifasti), takze se zdé, ze tehdejsi lidé vnimali celkovy habitus ka-
mennych nastroji, ackoliv jiz v této dobé byly artefakty z Becova IV postizeny druhotnymi sekundér-
nimi zménami (silnou eolizaci a patinaci). Proto nepfekvapuje, Ze nékteré pfinesené artefakty byly reu-
tilizovany tak, Ze je zfejmé, ze lidé horizontu A-III-6 pfesné vnimali typy nastrojd, které v podstaté pouze
opatfili novou svézi pracovni hranou. Jiné artefakty nesou stopy jednoduchého testovani v podobé ne-
gativi hrubych testovacich ustépti, nebo jsou zlomeny. To budi dojem zamérného zkoumani charakteru
suroviny a jejich zmén. Tento poznatek, ktery byl u¢inén pti komplexnim zpracovani obrovské kolekce
z Becova I, vrstvy A-III-6, se ukazuje jako vyznamny moment pro relativni datovani vztahu nalezist Be-
¢ov IV a Becov I, A-111-6. Zda se, ze artefakty z Becova IV, které patii mladému acheuléenu, musely byt
v dobé intersaalského interglacialu (OIS 7) jiz eolizovany a patinovany, takZe museji pochazet z doby mi-
nimalné o jeden glacial starsi, tedy z poc¢atku saalského komplexu (Fridrich — Sykorovd 2005).

Archeologicky horizont A-III-6 v Becové I pochézel pfedevsim z vyplné sidelniho objektu (Fridrich
1976a, 14, obr. 2; 1982, 53-57) a z kulturni vrstvy, ktera se rozprostirala jiznim a zdpadnim smérem, ome-
zena rozsahem dochovanych sedimentti v prostoru pod spodnim abri. Sidelni objekt byl situovan v se-
verni ¢asti sektoru A (obr. 18). Tvotila jej zahloubend jama ovalného tvaru s pomérné plochym dnem a vy-
raznymi Gpravami v tésném okoli. Na severnim, zapadnim a jiZznim okraji se stény sidelniho objektu
pomeérné piikie zahlubovaly, maximalni hloubka ¢inila 0,75 m. Zapadni okraj ohrani¢ovala kratka zidka
ze strmé postavenych plochych kamenti. Vychodni stranu ohrani¢ovala polokruhovita zidka z mensich
i vétsich kamend. Tyto kameny tvofily vyhradné vétsi dlomky nebo mensi bloky mistniho kifemence.
Vlastni objekt obklopovalo nékolik velkych kiemencovych balvanti, od zapadni, pfes jizni az k vychodni
strané. Lze je interpretovat jako soucdst konstrukce, slouzici k zatizeni stén chaty. Severni stranu, tésné
priléhajici k objektu, vytvafela mocnd deska kiemence o sile 4-5 m (podle vypoveédi pracovnikd kame-
nolomu, ktefi se v dobé archeologického vyzkumu podileli na jeji systematické destrukci). Tato deska byla
mirné sikmo sklonénd a pfevaznou ¢asti zaklesnutd do podlozZnich terciérnich tufitt a piskt. Vyéniva-
jici jizni okraj tvoril jiz vyse zminéné abri. Podle absence starsich sedimentt nezli horizont A-111-6 1ze sou-
dit, Ze prostor pod timto spodnim pfevisem byl s nejvétsi pravdépodobnosti uméle vyhlouben pro zis-
kani prostoru k vybudovani sidelniho objektu. Vnitini rozméry obytné stavby, jeji zahloubené ¢asti, ¢inily
4,8%3,5 m, ¢ili vnitfni plocha byla cca 15 m2. Vnéjsi rozméry, tj. i s pfipoc¢tenim obklopujicich balvand, se
pohybovaly v rozmezi 6,6x4,25 m. Obytny objekt byl tedy ¢aste¢né zahloubeny do jilovitych tufitti, které
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Obr. 17. Becov I, 0. Most. Vrstva A-1ll-6, ukdzka kamenné Stipané industrie (stary moustérien). Kresba J. Fridrich

maji nékteré nevyhodné mechanické vlastnosti: velmi rychle vysychaji a kostkovité se rozpadaji, pii
zvlhéeni se naopak snadno rozbahtiuji. Budovatelé obydli tento nedostatek vyrovnali vysypanim podlahy
sprasi. Pivodni povrch, tj. pfed vyhloubenim objektu, se smérem od zdpadu k vychodu sklanél. Pti kon-
strukci obydli byl tento sklon vyrovnan vyraznym zahloubenim zdpadni ¢asti a navrsenim podlahy z ka-
mene a jilu ve vychodnim prostoru. Vyhloubeni zdpadni ¢asti tedy sahalo az do jilovitého podlozi a na-
opak vychodni partie podlahy a okraje objektu vznikla nakupenim humézni pidy a kfemencové suti.
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Obr. 18. Becov |, 0. Most. Vrstva
A-llI-6, rekonstrukce sidelniho
objektu. Kresba J. Fridrich

Okraje tohoto obydli lemuji ojedinélé a nevyrazné poztstatky konstrukénich prvka. Tak napt. u vy-
chodniho okraje zapadni zidky byla objevena ktilova jamka, ovalného tvaru, 15x12 cm a hloubky 5 cm.
Rovnéz u jizniho okraje objektu byla zachycena dvojice kiillovych jamek, v tésné blizkosti u sebe, ¢dstecné
oblozenych kameny, jejich rozméry se pohybovaly u prvni v rozmezi 17%23 cm a hloubka 7 cm, resp.
21x17 cm a hloubka 4 cm. V8echny tyto kiilové jamky jsou interpretovany jako doklad po existenci ki-
lové konstrukce opirajici se o strop previsu a tvorici stény objektu. Podrobnym vyzkumem bylo zjisténo,
Ze vypln sidelniho objektu se skldda ze ¢tyf mikrohorizonti. Prvni, tj. nejsvrchnéjsi mikrohorizont, byl

vz

zachycen nejen ve vlastnim objektu, ale i v nejbliz§im sousedstvi, tedy jesté pét metri jizné od objektu
a ¢tyfi metry zdpadné od néj. Vychodni ¢ast pfiléhajici k obydli byla znic¢ena téZbou. Tento sidelni hori-
zont vznikl na destrukci vlastniho zahloubeného sidelniho objektu, takZze v mistech nad ptivodnimi zid-
kami byly zachyceny zbytky dvou otevienych ohnist a mezi nimi vznikla mirna deprese byla zfejmé vla-
stnim jadrem obydleného prostoru. Vrstva mimo tento prostor, u néhoz nebyly zachyceny stopy
konstrukénich prvkd, se rozprostirala na plose cca 65 m?. Vrstva byla tvofena pfevazné smési hnédavé
pldy ajejich derivath a nékteré artefakty mély na svém povrchu vyrazné sekundarni zmeény (rtiznd me-
chanicka poskozeni, trhliny a praskliny vzniklé vlivem termalnich dilataci apod.), coz 1ze vysvétlit jejich
umisténim na povrchu v otevieném terénu mimo okraj pfevisu.

Rozsah 2., 3. a 4. mikrohorizontu byl omezen na vlastni sidelni objekt. Druhy a tfeti mikrohorizont
tvofily dvé polohy kulturni vrstvy, ktera se skladala pfevahou z kamenné $tipané industrie a vyrobniho
odpadu. Prostory mezi nimi vice ¢i méné vypliiovala ptidni hmota s rozpadlymi zbytky uhlikd. Druhy
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mikrohorizont tvofila svrchni podlaha vnittku objektu, na které byly zachovany vedle artefaktti zbytky
rozdrceného barviva a rozslapané kosti jelena lesniho (Cervus elaphus). Tteti mikrohorizont sestdval z do-
sti silné vyplné vlastniho objektu, s pfevazujicim mnozstvim kamenné $tipané industrie a velmi malym
mnoZstvim hlinité vyplné. Ctvrty mikrohorizont predstavoval vysypéni podlahy sprasi v zapadni asti.
Ptiblizné uprostted se nachazelo ohni$té s mirné vypalenou stfedovou plochou (50x40 cm), kterou kru-
hovité obklopovala koncentrace stfedné velkych kamenti, nékteré z nich byly vyrazné opalené az pre-
péalené. Lze pfedpokladat funkci tohoto ohnisté jesté v ramci druhého mikrohorizontu, protoze v misté
ohnisté bylo pozorovatelné zahloubeni a vyklizeni tfettho mikrohorizontu. Toto centrdlni ohnisté tedy
plnilo svoji funkci v rozmezi povrchu 4. mikrohorizontu az povrchu 2. mikrohorizontu. To znamen4, ze
druhy aZz étvrty mikrohorizont byly jen konstrukénimi fazemi tprav podlahy obydli. Na okraji piikré se-
verozdpadni stény se nachazel ¢astecné zapustény pravidelny blok kiemence, 50x36x10 cm, ktery byl delsi
osou orientovan podél okraje objektu v blizkosti stény tvofené skédlou. Byl ve vodorovné poloze a s vy-
sokou mirou pravdépodobnosti slouzil jako sedacka. Pfed ni byly zjistény vyrazné koncentrace velmi ma-
Iych tlomkd barviva riznych odstind, zhruba uprostfed byly objeveny dvé pravidelné ovalné plochy
velikosti lidskych chodidel, které neobsahovaly zadné barvivo. Tento stav, ovéfeny i experimentalné, 1ze
interpretovat jako negativy chodidel ¢lovéka, ktery na sedacce sedél a drtil v této poloze hrudky barviva
na jemny prach. Z toho plyne, Ze se podafilo zachytit autenticky povrch podlahy sidelniho objektu, na
povrchu 2. mikrohorizontu, ktery vznikl tésné pfed opusténim objektu a jeho pfirozenym zasedimen-
tovanim doslo k dochovéni tohoto nélezu do dnesni doby. Z druhého mikrohorizontu pochazeji i dalsi
velmi zajimavé doklady po ¢innostech obyvatel této chaty. Patf{ mezi né ¢tyfi zamérné upravované pa-
lety na roztirani barviva (obr. 19). Desticka ¢. 1 vyrobena z plochého tenkého zlomku bélavého kfemence
becovského typu o rozmérech 14,8x9,7x2,2 cm, byla pfiblizné ovalného tvaru, na okrajich uméle pfi-
zptisobena hrubou nevyraznou retusi. Dorzalni strana md téméf na celém povrchu stopy pomérné sil-
ného obrouseni nebo otéru. Na rozdil od ventralni a lateralnich stran, na jejichz povrchu vyrazné vystupuji
zrna kfemene, je dorzalni strana pomérné hladkd, misty az s lesklym povrchem.

Desticka ¢. 2 je tvofena ovalnym plochym tlomkem becovského kiemence Sedohnédé barvy (10,8%9,7
x2,1 cm). Ovalny tvar vznikl pravidelnou hrubou retusi okraje. Dorzalni strana nese stopy silného me-
chanického otéru, zejména na mirné vystouplych partiich jinak pomérné plochého reliéfu. Podobny, av-
Sak méné intenzivni otér vykazuje i ventralni strana, lateralni ¢asti maji toto otfeni jenom na vystouplych
¢astech.

Desticku ¢. 3 predstavuje zlomek nevelké ploché piskovcové desky (6,8x5,2x1,83 cm), dorzalni
strana je plocha, mirné prohnut, s nékolika vyraznéjsimi vrypy. Hrana na pfechodu k lateralnim par-
tifm je na nékolika mistech silné otfeld. Hrana lomové plochy je naopak ostra. Ventralni strana je rovnéz
plochd, mirné otfeld a zmatnéla. Hrana prechodu k lateralnim strandm je zaoblend. Prohnuti a vyhlazeni
dorzalni strany je dokladem pouzivani pfedmétu jako podlozky k roztirani.

Desticka ¢. 4 je z polyedrického plochého tllomku Zlutohnédého kiemence, dorzalni strana je plocha,
tvofena zvétralinovou kiirou, ktera byla zejména ve sttedu pole silné plosné zbrousena. Rozmeéry tohoto
predmétu jsou 14,2x10,9%2,8 cm. Na okrajich je upraven hrubsi retusi. Ventralni strana, pfirozend lomova
plocha, ma rovnéZ stopy ¢astecného ohlazu, ktery je viditelny i na hranach. Nejvice obrousend je mirné
prohnuta stfedova partie dorzalni strany.

Tyto desticky maji v mnoha smérech spolecné rysy, pfedevsim je to jejich tvar a pfiblizné podobné
rozméry. Hrany jsou upravovany hrubsi retusi, nékdy dokonce na celém obvodu pfedmétu. Jedna ze
stran vykazuje intenzivnéjsi obrouseni az ohlazeni. V pripadé brouseni zvétralinové kiiry, ktera je méné
tmelend kiemitym gelem, tvofilo misto nejintenzivnéjsiho obrusu mirnou depresi. Tyto pfedméty lze in-
terpretovat jako palety, slouzici k roztirani riznych hmot, s tim, Ze mnoZzstvi mineralniho barviva dolo-
Zeného v objektu a v ndlezové situaci by nejspise svéd¢ilo pro roztirani praveé této suroviny. Rozméry té-
chto destic¢ek, pfimo se hodicich do lidské dlané, svéd¢i pro interpretaci, Ze tyto pfedméty jsou malé
prenosné palety, zamérné vyrobené k urcité specializované ¢innosti, kterou lze popsat jako roztirani ma-
lych hrudek barviva a ziskavani barevného prachu volné v ruce (Fridrich 1976a; Sajnerovi-Duskovd - Fri-
drich - Fridrichovd-Sykorovd v tisku).

Stopy brouseni na destickach dokazuji zvladnuti této technologie opracovani kamene, kterou mi-
Zeme dolozit i na dalsim nonutilitdrnim pfedmétu z této chaty. Zna¢nou pozornost na sebe pouta pred-
mét ¢. 1, pomérné pravidelny, ¢aste¢né oble utvareny amorfni fragment zrnitého piskovce (6,85%5,56%4,5
cm). Povrch je na znacné ¢asti tmavohnédé zbarven, misty az svétle hnédé. Nékteré ¢asti jsou pokryté
tenkym povlakem Sedohnédého sintru. Bazalni ¢ast je pomérné rovnd, vyznacuje se pevnéjsim spojenim
tvorenym nejvétsi silifikaci. Nevykazuje stopy zamérného opravovani, pouze smérem k dorzalni strané
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je patrny shluk velmi mélkych a malych jamek, u kterych nelze vyloucit umély zasah. Terminalni ¢ast
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Obr. 19. Becov I, 0. Most. Vrstva A-1lI-6, desticky na roztirdni barviva. Kresba J. Fridrich
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predmétu je pravidelné zaoblend a relativné méné zpevnéna. S ohledem na neobycejnou pravidelnost ma-
zeme predpokladat ¢aste¢né opracovani - lehké brouseni pfi tvarovani pfedmétu. Pracovni stopy v8ak
nejsou pozorovatelné, protoZze podle pokusti na analogicky zvétralych mistnich piskovcich se zrna pfi
brouseni vydroluji, takze nemiize dojit k jejich ohlazeni, fasetovéani, nebo ryhovéni. Dorzélni ¢ast pred-
métu je obla a pomérné pravidelna a relativné plynule pfechazi z termindalni ¢asti. Pro charakteristiku
opracovani Ize uvést stejné pfedpoklady jako pro termindlni ¢ast. RovnéZz obé lateralni strany jsou po-
mérné symetrické, mirné oblé. Prava lateralni strana je rozdélena na dvé ¢ésti. Pfedélem je relativné meélks,
nepravidelna ryha, ktera je jakymsi ukonéenim nevyraznych faset na bazalni ¢asti této strany, sklonénych
pod tupym thlem k ¢asti terminalni. Vzhledem k tomu, Ze tyto fasety zaséhly jiZ relativné dobfe silici-
fikovanou bazalni ¢ast, miizeme zde pozorovat vyraznéjsi stopy po brouseni v podobé rovnobéznych pro-
hlubnich na fasetach i souhlasné drobné ryzky na pevné zatmelenych zrnech kfemene. Mezi terminalni
¢asti a pravou lateralni stranou jsou pravidelné paprscité koncentricky rozloZzené jamky ovalného tvaru
o $ffce 2,5 az 5 mm a délce 5-10 mm. Vytvareji nepravidelny kruh o vnéjsim prameéru asi 25 mm. Pivodné,
tj. pfed umytim nélezu, byly nékteré prekryté tenkou vrstvou sintru. Lze se divodné domnivat, Ze tyto
jamky byly vytvofeny umeéle, vyrytim ostrym piedmétem do zvétralinové kiiry piskovce. Leva lateralni
strana ma podobny charakter jako pravd, je vSak pomérné pravidelna a neni pferusena zadnou vyraznou
ryhou. Na dorzalni i ventralni strané jsou také velmi malo zfetelné ryhy, pozorovatelné jen pfi sikmém
a ostrém osvétleni, u nichz nelze vyloucit, Ze jde o stopy obrusovani nebo né&jakého ryhovani. Ventralni
strana je tvofena viceméné rovnou plochou, ktera se sklani k levé lateraIni strané pod tthlem asi 100° a je
od ni oddélena pomérné ostrou hranou. Stykova linie s pravou lateralni stranou neni tak vyrazna, ale je
mnohem plynulejsi. Ventralni a bazalni ¢ast sviraji thel 60°, ventralni strana se svym charakterem po-
doba bazalni a zcela se odlisuje od zaoblenych symetrickych obou lateralnich i terminalni a dorzalni
strany. Shoduje se v8ak s nimi zabarvenim.

Celkové se mtizeme domnivat, Ze tento pfedmét byl uméle vytvoren lidskou rukou v dob¢, ktera od-
povida existenci sidelniho objektu v intersaalském interglacialu (OIS 7). Pro toto tvrzeni lze uvést tyto
doklady:

1) néalez pochazi z vyplné objektu a byl ziskan béhem systematického archeologického vyzkumu (3.
mkh., severovychodni okraj objektu);

2) nékteré ¢asti predmétu pokryva silné vapnity sintr stejného zabarveni i charakteru jako sintr na
nékterych kamennych artefaktech;

3) cely pfedmét ma silné zvétraly povrch;

4) témet cely pfedmét byl vytvoren ze zvétralinové kiiry amorfniho kfemence, ktera se da tvarovat
brousenim, pouze bazalni ¢ast tvoii silicifikovany piskovec;

5) pfedmét je vyrazné vicesmérné symetricky, pfedevsim podle vertikalni roviny, probihajici jednak
dorzalni i ventralni stranou a také obéma lateralnimi stranami, dale pak podle horizontalni roviny, pro-
chazejici asi v poloviné predmétu;

6) termindalni, dorzalni i obé lateralni strany se vyznacuji pravidelnou oblosti, kterd je v protikladu
s nepravidelnou oblosti ventralni a bazalni ¢asti, z jejich protikladu mtZeme vyvodit, Ze oblost nemohla
byt produktem pfirodni ¢innosti, ale Ze byla ziejmé zamérné vypracovana ¢lovékem, aniz by byly vy-
razné zachovany pracovni stopy v mékéi zvétravaci zéné piskovce;

7) diikazem intencionalniho opracovani ¢lovékem je obrouseni faset bazalni ¢asti pravé laterdlni stra-
ny, kterd neni vysledkem ptirodniho procesu;

8) s nejvétsi pravdépodobnosti vzniklo zamérné i seskupeni Sesti jamek v kruhu;

9) body 5-8 byly analogicky pokusné provedené na shodném mistnim materialuy, silnéji zvétralé kusy
piskovce se silicifikovanou bazi byly opracované brousenim pomoci ostrych hran a ploch ostrohranného
zlomku velmi pevného becovského kiemence, opakované bylo mozné vytvofit analogické stopy.

S ohledem na archeologicky, tvarovy i petrograficky prazkum lze tvrdit, Ze tento pfedmét je inten-
cionalnim vytvorem tehdejsiho ¢lovéka. Nema nahodny tvar a nemohl vzniknout ani p¥i obrusovant ji-
ného pfedmétu. Z hlediska charakteru suroviny nemohl byt opracovan k ziskdvani barviva. Celkova mor-
fologie pfedmétu dovoluje vyklad, Ze se jedna o zndzornéni hlavy clovéka, s &iji a ¢asti ramen (Fridrich
1976a; 1982; Minarikovd - RuiZicka - RiiZickovd - Valecka 1976).

Becov I, ndlezova vrstva A-III-6, pfedstavuje poziistatky zahloubeného sidelniho objektu, ptistave-
ného pod skalni previs s ohnistém uvnitf, s mimofadnym nahromadénim kamenné $tipané industrie, mi-
nerélniho barviva, desti¢ek na jeho roztirani i dokladem nonutilitdrniho pfedmétu zobrazujiciho lidskou
hlavu, zatim v nasem prosttedi zcela ojedinély doklad ¢innosti stfedopaleolitickych lidi. Po strance kul-
turniho zatazeni patfi tento horizont k nejstarsim dokladtim typicky sttedopaleolitické vyrobni tradice,

N

zalozené technologicky na vyrobé astépt z jader a typologicky na drasadlech vyrazné strmé retusova-
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nych. Kulturné Ize tyto nédlezy fadit k starému moustérienu (protocharentienu). Z hlediska sidelné-geo-
soko nad otevfenou krajinou, v nevelké vzdalenosti vétsiho fi¢niho toku a jeho mistnich ptitokd, tedy
ve strategicky vyznamné pozici, umocnéné pfitomnosti velkého zdroje kvalitni kamenné suroviny.

Toto dolni abri bylo ve stfednim paleolitu vicenasobné osidleno, coz dokazuji archeologické horizonty
A-III-1, A-1TI-2, A-III-3, A-111-4 a A-1II-5, lezici v pfimé superpozici nad horizontem A-I11-6.

Becov I, vrstva A-III-5, obsahoval soubor 264 ks kamenné stipané industrie, z nichZ nejpodstatnéjsi
slozku tvotily astépy (43,56 %) a jadra (5,68 %). Mezi néstroji dominuji drasadla (33,33 %). Ostatni na-
stroje tvori 13,26 %, z toho rydla (1,52%), vrtaky (1,52 %), vruby (4,12 %), noze (5,68 %), hroty (0,38 %).
Méné vyznamné jsou zastoupeny sekace (3,79 %). Ojedinély je ndlez péstniho klinu (0,38 %). Kombinace
pritomnosti drobnéjsiho péstniho klinu a ostatni industrie s pfevahou drasadel dovoluje zafadit tento ho-
rizont k okruhu moustérienu tradice acheuléenské. Vzhledem ke stéii, které odpovida poslednimu gla-
cidlu saalského komplexu, pfedstavuje ziejmé toto osidleni moznou tendenci splyvani dvou velkych kul-
turnich okruht, tj. mladého acheuléenu a moustérienu (Fridrich 1982, 67-68; 2005; Fridrich - Fridrichovd-
-Sykorovd v tisku).

Becov I, vrstva A-III-4, poskytl ojedinély nélez p¥iblizné trojuhelnikovitého péstniho klinu plan-
konvexniho prifezu, jednostranné plosné opracovaného. Nalezova vrstva patii rovnéz do stejného kul-
turniho okruhu i ¢asového ramce jako vrstva predchazejici (Fridrich 1982, 69). Dalsi nélezové horizonty
z této unikétni lokality patfi jiz mlad$imu stupni stfedniho paleolitu, a proto toto nalezisté na kratky cas
opustime, abychom mohli analyzovat dalsi lokality starsiho stupné sttedniho paleolitu v Cechach.

V bezprostfednim sousedstvi se nachazely, pod tzv. hornim abri, dva horizonty patfici do tohoto ob-
dobi, a to Becov I, vrstva B-11I-4, kde byly ve spodni sprasi nalezeny nehojné doklady mladého acheu-
léenu, polotovar péstniho klinu, velké priblizné pravouhlé jadro, masivni sekac a zlomek ¢epele. Tyto na-
lezy jsou prakticky totoZzné s nedalekou lokalitou Becov IV a umoznuji datovani zdejsiho osidleni
mladého acheuléenu do starsi ¢asti saalského komplexu, do glacidlu Saale (OIS 8). V pfimém nadlozi to-
hoto horizontu se nachéazela vrstva ozna¢ovana Becov I B-1I1-3, kterd pochézela z rozvlecenych fosilnich
pdnich sedimentt, které podle analogie odpovidaji nékterym ¢lendm PK IV uvnitf saalského komplexu,
¢ili jsou priblizné podobného stafi jako Becov I A-III-6. Z této vrstvy pochédzi malé kolekce vyrazné stie-
dopaleolitického charakteru, celkem bylo nalezeno 10 artefaktt, z toho polovina pfipada na drasadla, oje-
dinély je nalez ovalného diskovitého jadra a atypického levalloiského hrotu. Rovnéz ojedinély doklad as-
tépd naznacuje uzivani levalloiské techniky. Tento velmi maly celek se vyrazné odlisuje od nalezti ze
spodniho abri a predstavuje stary moustérien levalloiské tradice (Fridrich 1982, 69-70).

Lokalita Be¢ov IV se nachézi na rozlehlejsi plosiné pfimykajici se na jizni strané k Pise¢nému vrchu,
v nadmoi'ské vysce kolem 250 m (Fridrich 1980). Pivodni rozsah nalezisté ¢inil asi 60 ha. Becov IV byl
zkouman v nékolika etapach po roce 1965 v zapadni ¢asti pii tézbé kfemencti, poc¢atkem 70. let minu-
1ého stoleti pti rekultivaci stfedni ¢4sti naleziste, na pocatku 90. let 20. stoleti pti zemédélské rekultivaci
byla prozkoumavana jihozadpadni ¢ast a konecné na pfelomu tisicileti probéhl vyzkum vychodni partie
lokality pfijeji kone¢né proméné v zemédélsky vyuzivanou piidu. Tyto vyzkumy ji prakticky zachranily
pred tplnym zni¢enim a umoznily shromazdéni velké kolekce kamenné stipané industrie (5 577 ks), ktera
predstavuje v soucasnosti jedno z nejvétsich nalezist mladého acheuléenu ve sttedni Evropé a bezkon-
kurenéné nejvétsi nalezisté této kultury v Cechach. Be¢ov IV se nachazi na zapadnim okraji Ceského stte-
dohofi, v severni poloviné sirokého tidoli Hradeckého potoka, na téméf vodorovné, nebo mirné se skla-
néjici plosing, tvofené svrchnokfidovymi sedimenty. Jedna se o povrchovou lokalitu, kterd az do nedavna
nebyla zemédélsky ani jinak exploatovana, takZe byla pokryta asi 0,5 m mocnou vrstvou holocenni ¢er-
nozemé (Fridrich 1982, 70-71). Archeologické nalezy se nachazely na rozhrani této holocenni ptidy a po-
dloznich kfidovych sedimentt. Nalezisté tedy bylo mozné sledovat bud’ po odstranéni této pady v za-
padni ¢asti nalezisté, nebo pii zemédélské rekultivaci v ostatnich prostorech. Témto okolnostem byla také
ptizptisobena strategie archeologického vyzkumu. Nélezy nepochdazeji z polohy in situ, ale z pozic
mirné pfemisténych. Z hlediska sidelné-geografického bylo toto sidlisté vybrano zcela analogicky sidelni
strategii jinych mladoacheuléenskych lokalit, tj. v mikroklimaticky velmi p¥thodné pozici, na jiznim tapati
kopce, v blizkosti hradby neovulkanitt zdpadniho okraje Ceského stiedohoii, které i v soucasnosti pred-
stavuje jedno z nejsussich a nejteplejSich mist v ceské kotliné. Mezi dal$i vyznamné sidelné-geografické
faktory pattil obrovsky vychoz kvalitni kamenné suroviny v podobé kiemenct bec¢ovského typu, exis-
tence abri na Pise¢ném vrchu, ktera mohla plnit funkci pozorovacich stanovist, umisténych relativné vy-
soko nad okolni plochou krajinou, s moznosti sledovat tdoli Hradeckého potoka a ¢ast toku Ohfe, a v ne-
posledni fadé i vyvéry minerdlnich prament, nachazejici se pfimo na nalezisti, které nebyly zavislé na
sez6énnich vykyvech povrchovych vod.
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Kamenna stipana industrie byla vyrobena pfevazné z dokonale $tipatelné, amorfni mistni suroviny,
becovského kiemence (93,72 %), marginalné byly pouzivany silicity donesené z blizkého okoli: porcelanity
ze vzdaélenosti 1-6,5 km, kiemence skr$inského typu z vychozii ve vzdalenosti 5,5 km a kfemeny ve formé
valount z naplavii Paleoohte ze vzdalenosti kolem 3 km.

Kolekci artefaktti charakterizuje viceméné rovnomeérné zastoupeni viech typd, mirnou pfevahu majt
astépy (13,55 %) a jadra (12,97 %), k nim se fadi také otloukace (8,6 %), coZ je zptisobeno polohou nale-
zi$té v blizkosti vychozu suroviny. Zastoupeni jednotlivych typa artefaktti se pohybuje v rozmezi 0,31
az11,48 %. MtiZeme je rozdélit zhruba do Sesti skupin. Prvni tvoii sekace, kterych bylo pfekvapivé malo
(0,94 %), druhou skupinu zastupujf bifasy s.l. (9,4 %), z toho protobifasy (0,94 %), péstni kliny (2,5 %),
cleavery (1,63 %), picky (1,05 %) a klinky (3,27 %). Tteti skupina - polyedry s.l. (5,24 %) se sklada z vlast-
nich polyedra (2,01 %), stéroida (1,25 %), subsféroidii (0,91 %), diskoidt (0,31 %) a kuboidi (0,76 %). Dra-
sadla, tedy ¢tvrta skupina, jsou velmi slaba (5,55 %) a jednoduchych forem, pfevazuji zoubkovité a vru-
bovité nastroje. Ostatni néstroje pfedstavuji 27,66 % artefaktt, patii sem rydla (1,27 %), vrtaky (4,1 %),
vruby (5,37 %), dlata (4,39 %), noze (11,46 %) a hroty (1,05 %). Zvlastnosti lokality je relativné vysoky po-
dil podlozek, ¢asto zna¢nych rozméra (13,15 %), které bylo mozné jesté dale rozdélit na vlastni podlozky
a podlozky-palety. Pomérné vyrazné se tu objevuji prabojniky (2,94 %). Na nalezisti se také vyskytovaly
termolity, které dokazuji tepelné namahani relativné velkych kusii kiemencové suroviny, coz by mohlo
signalizovat obkladani ohnist kameny nebo vyuzivani silicitti ve formé varnych kamend. Z jednotlivych
typilt néstrojl jsou relativné nejsilnéji zastoupené noze, které se kromé typicky stfedopaleolitickych fo-
rem na této lokalité objevuji i ve formach zvlastnich, jakymi jsou napf. noze s rydlovym tderem, tedy
jakési , protoprondniky”, nebo velké ¢epelové noze, se kterymi jsme se v Cechach setkali poprvé, a proto
jsou oznaceny jako typ Becov. Jednou z charakteristickych skupin néstrojt této kolekce jsou bifasy s.1.,
typologicky velmi vyznamné je zastoupeni péstnich klinti (obr. 20), které jsou technologicky provedeny
na vysokeé trovni, oviem vyskytuji se ve velmi malém poctu, coz je signifikantni pro ¢eskou skupinu mla-
dého acheuléenu. Pozoruhodna je pfitomnost archaickych typt jako protobifasii, pickt a celé skupiny
polyedrd, které naznacuji urcitou souvislost s pfedchozim vyvojem acheuléenu a na druhé strané po-
uzivani levalloiské techniky (obr. 21), kterou doklada pfitomnost jader, Gstépa a hrott, coz naznacuje po-
zici této industrie na pocatek sttedniho paleolitu, kdy jesté doznivaji staropaleolitické vyrobni tendence
a vyrazné se jiz uplatiluje tradice sttedopaleoliticka.

Nélezy z Bec¢ova IV byly celkové zpracovavany v nedavné dobé, a proto jiz u nich byla provedena
i morfometricka analyza. Jejim vysledkem je zjisténi, Ze zkoumana kolekce kamenné stipané industrie
predstavuje jednotny stfedopaleoliticky soubor s vysokou mirou standardizace tvorby nastrojt, jednot-
livé typy artefaktii ¢i celé jejich skupiny vznikaly podle pfedem daného vyrobniho schématu, ktery nese
jasné rysy vysoké specializace. Ke vSeobecné charakteristice této kolekce patfi i zjisténi primérné délky
artefaktu, ktera je 9,87 cm a primeérnd hodnota indexu sféricity ¢ini 0,56, coz fadi artefakty z Becova IV
mezi vétsi, sttedné robustni industrie. Opaleni bylo zaznamenéano u témét 13 % vsech artefakta.

Detailné provedena typologicka a morfometricka analyza kamennych artefaktti, véetné sledovani dal-
gich parametrti (napf. povrchovych zmén, opaleni) umoznila - v kombinaci s metodou ziskdvani pro-
storovych tdajt o jednotlivych nalezech - kone¢nou modelaci funkéniho uzivani sidelniho arealu v Be-
¢ové IV. Na zdkladé lokace artefakti v ramci uméle stanovenych sektorti jsme dospéli k rozdéleni
nalezisté na dvé zakladni zony - zadpadni, kde predpokladame existenci obytnych struktur a vychodni
- s doklady po vyrobnich a zpracovatelskych aktivitach. Obé tyto zény byly umistény na nevelkych ele-
vacich, v blizkosti vodniho zdroje. Podle zastoupeni artefaktt sirokého typového spektra, charakteri-
zovanych vysokou mirou standardizace, soudime, Ze lokalita Be¢ov IV byla vyuZivana jako zakladni t4-
bor velké komunity ¢i komunit mladoacheuléenskych lovcidi, nesouci stopy po zamérné organizaci
prostoru uvnitf arealu (Fridrich - Sykorovd 2005).

V severnich Cechach byly v 70. letech minulého stoleti objeveny J. Svobodou lokality starsiho stupné
sttedniho paleolitu: Stvolinky I, o. Ceska Lipa, Stvolinky II, o. Ceska Lipa, Holany, o. Ceské Lipa,
Brenn, o. Ceska Lipa, a ve stfednich Cechach Zabo#i-Kly, o. Mélnik. Lokality se nachazeji v oblasti 20
az 30 km vychodné od Labe a predstavuji spole¢né v Mlazicemi, K¥eSicemi a Horkami nad Jizerou osid-
leni 8irsi oblasti pravobtezi Labe v pocate¢ni fazi stfedniho paleolitu. Vétsi mnozstvi industrie poskytlo
predevsim nalezisté Stvolinky I, kde bylo nalezeno 270 ks kamenné stipané industrie, téméf absolutni
prevahou (90 %) vyrobené z mistniho kvarcitu, velmi podobného strukturou a technologickymi vlast-
nostmi kiemenci typu Becov. Industrie je pomérné drobnd, zastoupeny jsou bifasy nebo bifasoidni né-
mladého acheuléenu. Déle byla zastoupena jadra blizka levalloiskym typtim a dolozeny jsou i levallo-
iské hroty. Na tustépech se objevuji fasetované tiderové plochy. Podle typologického i morfometrického
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rozboru je industrie blizka souboru z Mlazic a pfes jeho drobnotvarost jej miZzeme klast do okruhu mla-
dého acheuléenu jako jeho drobnotvarou facii (Svoboda 1980, 269-286).

Dalsi lokalitou pattici do pocatkt sttedniho paleolitu, resp. do pocétki jejtho starsiho stupné jsou
Horky nad Jizerou I, 0. Mlad4 Boleslav, ktera se nachazela v jizni ¢asti sprasovniku cihelny severozapadné
od stejnojmenné obce. Nalezisté objevil F. Prosek v letech 1952-1953 a na jeho datovani se podileli V. Lo-
zek a J. Kukla. Horky I se nalézaji v mohutném defilé slozitého souvrstvi stfedo az svrchnopleistocén-

Obr. 20. Becov IV, 0. Most. Ukdzka kamenné Stipané industrie (mlady acheuléen). Kresba J. Fridrich
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Obr. 21. Becov IV, 0. Most. Ukdzka
kamenné stipané industrie (mlady
acheuléen). Kresba J. Fridrich

nich sedimentt a ptid, jejichZ stratigrafické vyhodnoceni umoznilo datovani kolekce oznacované jako
Horky I do nékterého vlhkého vykyvu glacidlniho cyklu D star$tho nezli PK IV, které bylo paralelizo-
vano se saalskym zalednénim, ¢ili s OIS 8 (LoZek 1956a; 1964; 1971; Kukla 1961). Archeologické nalezy se
koncentrovaly na velmi malé plose, kterou lze charakterizovat jako zbytky povrchového sidelniho ob-
jektu, z néhoz byla zachovana ¢ast ovalu 4,4%2,2 m, jeho ptvodni rozméry bychom mohli rekonstruo-
vat az na 7x5 m. Podle nélez{ artefaktd, které se kumulovaly v jedné roviné, 1ze usuzovat, Ze objekt ne-
byl zahloubeny. Jeho rozsah byl dany vyskytem kamenné industrie. Tento sidelni objekt se nachazel na
svahu mirné se sklanéjicim k vychodu, ziejmé v blizkosti vodni plochy. Konstrukéni prvky ani pozis-
tatky ohni$té nebyly zaznamenény, pfestoze F. Prosek provedl plosny vyzkum této koncentrace. Ka-
mennd Stipand industrie (celkem 223 ks) byla s naprostou pfevahou vyrdbéna ze zlutohnédého az bé-
lozlutého kiemene ve valounovém modu vyskytu (97,76 %), oligocénni kfemenec byl zastoupen 1,78 %
a ojedinéle se zde objevil i zelenohnédy jaspis (0,45 %). Kfemen byl zfejmé mistniho ptivodu. Nejcastéji
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se v kolekci vyskytuji ustépy (76,72 %) a jadra (8,47 %). Drasadla jsou zastoupena pomérné slabé (3,17 %),
stfedni vyskyt ma skupina ostatnich nastrojt (10,58 %), z nich vynikaji pfedevsim noze (9,52 %), ojedi-
néle se objevuji vrtak (0,53 %) a hrot (0,53 %), nevyrazné se vyskytuji rovnéz sekace. Skupiny bifast s.1.
a polyedrti s.I. nejsou v kolekci zastoupeny viibec. Vyrobni technologie je vyrazné sttedopaleolitick, v cel-
kem bézném spektru, ojedinéle se vyskytuji ¢epelova a diskovita jadra. Ustépy reprezentuji prakticky
vsechny faze tpravy jader, jsou hrubé, tiderové plochy jsou vétsinou neupravované, ale objevuji se i jed-
noduse upravované tderové plochy a mensi podil pfipadéd na hrubé retusované aderové plochy. Spe-
cidlni technologii pfedstavuje vyroba noza s pfirozenym hibetem, které byly odrazeny z valount tak,
aby ¢ast valounové kiry vytvarela pfirozeny htbet noze. V malém mnozstvi se vyskytuji cepele (2,07 %),
naopak levalloiské tstépy ani hroty nebyly zaznamendany. Industrie byla vyrazné zaloZena na vyrobé ja-
der a astépd, ¢ili na ramcové sttedopaleolitickém vyrobnim schématu. Z typologického a chronologic-
kého hlediska je zajimavy ojedinély vyskyt hrotu typu Quinson, ktery ¥adi tento celek do poc¢atku star-
§iho stupné stfedniho paleolitu. Industrii z Horek I mtGzeme v zakladnich ukazatelich srovnavat
s industrii z Be¢ova I A-11I-6 (technologie vyroby, absence levalloiské techniky, hrot typu Quinson, dra-
sadla se strmou retusi), podle novéjsich vyzkumt mtzeme tuto kolekci porovnévat s nalezy z Tmané,
¢emuz by odpovidala nejenom zvolend surovina k vyrobé artefaktti, ale i nékteré technologické tendence
uplatiiované na téchto relativné nekvalitnich silicitech. Tento soubor tedy miizeme klast rdmcové do sta-
rého moustérienu (Fridrich 1982, 71-75). Lokalita Horky I, nachazejici se v nadmotské vysce 214 m, pfi-
blizné 20-22 m relativni vysky nad dnesni hladinou Jizery, pfedstavuje typ kratkodobého loveckého sid-
listé umisténého na zapadni strané dnes suchého udoli, relativné vzdaleného od sou¢asného hlavniho
fi¢niho toku (Jizery).

Nalezisté Letky, lezici v katastralnim tizemi Lib¢ice u Prahy, se nachdzelo na hranach vyssich tera-
sovych stuptiti Vltavy, na jejim levobieZi, v hlinisti rozsahlé cihelny, v nadmoiské vysce 205 m. Vyzkum
mohutného souvrstvi sprasovych a ptidnich sedimentd probihal v letech 1942-1961 (J. Petrbok, F. Pro-
ek, V. Lozek, J. Kukla, L. Smolikova). Jiz v roce 1941 se pod 6-8 m vrstvou sprase pfislo na vrstvu tmavé
hliny, promisené dievénymi uhliky, ve které bylo nalezeno nékolik rozstipanych kosti zvitat (Prosek 1946,
132). Zprava I. Borkovského z roku 1942 uvadyi, Ze ve sprasi byla v hloubce 550 cm nalezena dvé ohnisté
spojend asi 50 cm mocnou kulturni vrstvou, v niz byly nalezeny zviteci kosti (nosorozec). Dfive zde bylo
nalezeno nékolik ohnit. Délka kulturni vrstvy ¢inila nejméné 50-70 m (Archiv ArU Praha, &j. 582/42).
F. Prosek navstivil spole¢né s J. Petrbokem Letky v roce 1942 a nalezl zde malou jamku vyplnénou cer-
vené zbarvenou hlinou, jiné nalezy ucinény nebyly. V zafi 1944 objevil tyz badatel dal$i dvé jamky vy-
plnéné ¢ervenou hlinou a velky kfemencovy tstép (Prosek 1946, 132, obr. 2). V letech 1947-1951 byly na
dné hlinisté, tj. mimo nalezovou vrstvu, nalezeny dals$i kamenné artefakty. Do roku 1951 byly tedy ob-
jeveny tfi artefakty, ¢tyfi zahloubena ohnisté zaplnéna vypalenou hlinou a uhliky. Jedno ohnisté, o pri-
méru 60 cm a zahloubené 8 cm, leZelo v piscité sprasi dva metry pod spodnim horizontem PK IV. Dale
byly zjistény dva objekty, do nedavné doby nejasné funkce. Prvni, silné poruseny téZbou hliny, objevil
L. Hajek roku 1941, jednalo se o ovalnou prohluben, 4,5%3 m, jejiz hloubka byla 30 cm. Svrchni vrstvu
tvoftila ¢ervenavd hlina s tvrdé vypalenymi hrudkami, spodni vrstvu silnou 15 cm pak Sedohnéda silné
humézni hlina s mnozstvim dfevénych uhlik{i. Druhy analogicky objekt byl objeven v roce 1947 ve stejné
pozici a se stejnou vyplni, prozkouman byl pouze jeho zbytek dlouhy 2,5 m. Pro nepfiznivé okolnosti vSak
nebyl zkouman podrobné (Prosek - Lozek 1954, 43). V roce 1961 zde byly provedeny sondy ve sténach ci-
helny, které mély odkryt tseky fosilnich ptidnich komplext, obsahujici staropaleolitické (?) pamatky, zej-
ména se mély realizovat v jihozapadnim rohu hlinisté, aby byla vyjasnéna souvislost mezi mohutnym
horizontem ohnist v zapadni sténé a rudohnédou fosilni ptidou ve sténé jizni (zprava V. Lozka, Archiv
ArU Praha, . 4242/ 61). Profily nalezisté byly uvetejnény v roce 1946 (Prosek 1946, 132-133), dalsi o de-
set let pozdé&ji (Prosek — LoZek 1957, obr. 3). Archeologické nélezy by podle tohoto schématu spocivaly na
terase IIb. Dalsi profily byly publikované L. Smolikovou (Smolikovd 1968, 42-43). Profil zahrnuje ptidni
horizonty PK1az PK V. Stratifikované archeologické nalezy pochazeji ze spodni ptidy PK 1V, coZ je silné
granulovand az zazemnéna parahnédozem, ktera patfi do intersaalského interglacialu (OIS 7). Z bazalni
casti této ptidy byla determinovana tato malakofauna - Aegopinella sp., Limacidae sp. dif., Fruticicola fru-
ticum, Helix pomatia, Pupilla triplicata, Pupilla sterri, Vallonia costata, Cochlicopa lubrica, Perpolita radiatula
(Kukla - LoZek — Zdruba 1961, tab.1). Toto spole¢enstvo bylo charakterizovano jako interglacialni (Prosek
- Lozek 1951, 102; 1957, 47). Fl6ra byla zastoupena v analogické bazalni partii pady PK 1V peckami bies-
tovce (Celtis sp.). Na povrchu této ptady byly také zjistény uhliky pochézejici z buku (Fagus silvatica). Je
zajimavé, Ze v souvislosti s touto zpravou je uvadéna informace, Ze mohutny astép pochazel z této po-
vrchové vrstvy (Prosek - LoZek 1954, 38). Kamennou Stipanou industrii z Letek predstavuje kolekce
sedmi artefaktti, z nichZ pouze jediny ma ovéfené nalezové okolnosti. Jedna se o seka¢ na mohutném us-
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tépu, o rozmérech 21,7x14x6,2 cm, ze Sedozeleného paleozoického kiemence (Fridrich 1982) (obr. 22). Os-
tatni nalezy jsou zastoupeny rdznymi astépy z valounti kiemene a jednim sekacem a atypickym jadrem.
Ojedinélé nélezy industrie dokladaji kratkodobé osidleni na hrané terasy nepf#ilis vysoko nad velkou fe-
kou. Zajimavé, i kdyZz casto diskutované, jsou objekty ojedinélych ohnist a vétsi zahloubené plochy
s uhliky a vypalenou zeminou. V této souvislosti je dilezity nazor J. Kukly (1961, 26), Ze se jedna o oh-
nisté, kterd byla po karbonizaci dfeva zahrnuta hlinou. Az do nedavné doby byly takovéto objekty u nas
témeér bez analogii, a tudiZz stranou védeckého poznani. Podle nejnovéjsich poznatki z Racinévsi (Fridrich
2002) se domnivame, Ze v tomto piipadé jde o analogicka zafizeni, slouzici ke konzervaci vétstho mnoz-
stvi masa. Mensi objekty mohly fungovat jako picky (Fridrich 1982, 80). Malé mnoZstvi archeologickych
artefaktll zté€zuje kulturni zafazeni eventudlni kolekce z Letek. Mohutné sekace na masivnich astépech
jsou doloZené napt. z Becova I A-III-6, tedy pfiblizné ze stejného ¢asového obdobi. Ostatni nélezy jsou
celkem dobfe srovnatelné z nalezy z Horek I, a proto fadime nalezisté v Letkach do okruhu starého mous-
térienu.

Posledni stratifikovanou lokalitou podobného charakteru je Sedlec-Praha 6, ktera se nachazi na hrané
tzv. stfedni terasy, v nadmotské vysce 227,5-229,5 m, pomérné nedaleko souc¢asného toku Vltavy, tedy
prakticky v totoznych podminkach jako Letky. Nalezisté se rozkladalo v mohutném sprasovniku sedlecké
cihelny, jehoZz profily byly sledovéany a publikovany od 40. po 60. 1éta minulého stoleti a staly se spolecné
s profily z Letek klasickymi pro vytvofeni systému sekvence sttedniho a svrchniho pleistocénu v Cechach
(Zdruba 1944; Prosek 1947; Zebera 1949; Prosek — Lozek 1952; 1954; 1957; LoZek 1956b; posledni a nejkom-
plexnéjsi popis viz Kukla - LoZek — Zdruba 1961; Kukla 1961). Osudy nalezisté v Sedlci byly silné ovlivnény
uzavienim tohoto mista vystavbou stfelnice, vystavbou teplarny a nakonec autobusového nadrazi. Vy-
zkumy zde probihaly nespojité, viceméné nahodné a dokonce nékolika badateli paralelné, coz vedlo k roz-
ptylu nélezt i uréité nespojitelnosti ziskanych poznatkt. V dobé formovani moderniho badani o ar-
cheologii stfedniho pleistocénu méla tato lokalita klicovy vyznam pro uznani a postulaci zédkladnich
nazort. Ovsem celkové osudy tohoto vyznamného nalezisté byly v mnohém podobné osudiim nalezisté
v Letkéch, véetné nedostate¢ného docenéni nékterych, ve své dobé unikatnich nalezd (napt. doklady oh-
nist, picek a vypélenych ploch, které bohuzel staly na okraji zajmu a tudiz i fadného prozkoumani a po-
chopeni jejich funkce). Lokalita v Sedlci poskytla v superpozici lezici ¢tyfi horizonty archeologickych né-
lezli, z nichZ nejstarsi, Sedlec IV, pochazel z ptidniho horizontu PK V, ktery byl tvofen mohutnou
vrstvou parahnédozemé, s nejasné rozélenénym tmavosedym huméznim horizontem v nadlozi, v némz
byly roztrousené uhliky bez archeologickych nalezti. Dal$i horizont, Sedlec III, se nachazel pod bazi
spodni parahnédozemé PK 1V, nebo pod sprasovymi sedimenty kde byl PK 1V porusen nebo odstranén
soliflukci nebo jinymi pfirodnimi vlivy, Sedlec II pak do soliflukéniho horizontu z pfedposledniho gla-
cialu. Industrie ze Sedlce IIT pochazi ze sbérti F. Progka, K. Zebery, V. Starky, J. Kukly aJ. Fridricha. Pted-
stavuje tedy jakysi velmi volny soubor heterogenniho ptivodu, z néhoZ pro zpracovani bylo pfed rokem
1982 k dispozici 36 ks. Nejcastéjsim typem artefaktu jsou jadra (10 ks), polookrouhlych a pfiblizné pra-
vouhlych forem, relativné vétsich rozmért, maximalné vsak délky 15,8 cm, ojedinélé jsou formy okrouhlé
a kénické. VSechna jadra jsou vyrobena z valounti kiemene nebo kiemence. Velmi malo jsou dolozené
astépy. Mezi néstroji dominuji sekace, nékdy velkych rozmérd, maximalni délka byla 23,8 cm. Ojedinéle
byl nalezen cleaver a dva vruby a dva kombinované vruby. Struktura nélezi je do zna¢né miry ovliv-
néna technikou sbéru i osobnostmi jednotlivych sbérateld, takze studovana kolekce pravdépodobné ne-
musi byt zcela reprezentativni, nicméné existence pfiblizné pravouhlych jader a cleaveru dovoluje ur-
¢itou tvahu o ramcové souvislosti s acheuléenem s.l. (Fridrich 1982, 90-91). Z nélezové pozice téchto
artefakti mtizeme usuzovat, Ze pochazeji z obdobi pfed tvorbou horizontu PK 1V (s ur¢itou mirou prav-
dépodobnosti) a mohly by tedy spadat do glacialnitho obdobi na poc¢éatku saalského komplexu. V této sou-
vislosti by mohly byt spojovany s mladym acheuléenem jako jeho facie provedena na silicitech ve va-
lounovém modu, ktera je svym celkovym habitem jen rdmcové srovnatelnd s industriemi vyrobenymi
z amorfnich dokonale stépnych surovin nevalounového modu, napft. s be¢ovskymi kfemenci z Becova
IV. Podobné jako na nalezisti v Letkach uvadi K. Zebera ze Sedlce nalezy , pravékych ohnist” bez ar-
cheologickych nalezt, kterd pochazela z fosilnich piid lezicich ve dvou horizontech nad sebou; tato oh-
ni$té byla zaznamenana ve vétsim mnozstvi a v pravidelnych rozestupech. K. Zebera uvadi, Ze do roku
1964 jich nalezl tucet, skladaly se vzdy z vrstev s uhliky, s vypalenou sprasovou hlinou nebo sprasi v nad-
lozi i podlozi (Zebera 1949, 745; 1969, 11-69). Nelze vyloucit, Ze tyto nalezy jsou zafaditelné do PK IV, ¢&ili
do intersaalského interglacidlu a pravdépodobné patii do stejného okruhu objekt jaké byly nalezeny
v Letkach a nejnovéji v Racdinévsi.

Do skupiny industrie oznac¢ované jako Sedlec II jsou zafaditelné nélezy F. Proska z pfedposledniho
glacialu (Prosek — LoZek 1954, 43, obr. 2-4), které patrné pochézeji z redukované svrchni ¢ernozemé PK 1V,
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Obr. 22. Letky, obec Libcice, o. Praha-zdpad. Ukdzka kamenné Stipané industrie (stary moustérien). Kresba J. Fridrich

nelze vsak ani vyloucit pfislusnost industrie k vrstvickam uhliki ve sprasi nélezejici star$imu glacidlu sa-
alského komplexu (Prosek - LoZek 1954, 44). Celkem bylo dochovano 26 ks industrie z celkového mnoz-
stvi 29 ks (Prosek — LoZek 1957, obr. 2; 3:3; 5). Z jader jsou k dispozici dva zbytky po polookrouhlych for-
méch a atypické jadro. Jsou vyrobena z valount kemene. Ustépt bylo nalezeno 8 ks, vétdinou se jedna
o hrubé formy, jedenkrat byl nalezen tizky Gstép z etaZové plochy, vyrobeny z becovského kiemence. Stre-
dopaleoliticka technologie tpravy tderovych ploch byla zaznamenana pouze u tohoto artefaktu. U os-

tatnich je tderova plocha neupravovand, tvofend valounovou ktirou. Drasadla (5 ks) jsou zastoupena rti-



54 Jan FRIDRICH — lvana FRIDRICHOVA-SYKOROVA

znymi typy, vyskytuji se obloukovita, prohnutd, stfidaveé retusovand, opracovana byla hrubsi nebo jem-
néjsi vrubovitou retusi a pfedstavuji tak bézné sttedopaleolitické typy. Noze se dochovaly ve dvou
exempléfich - atypicky niz s hrubé retusovanym hibetem a zlomek bifacialné retusovaného noze s pfi-
rozenym hibetem. Dale byly nalezeny dva sekace z valounti kfemene, atypicky vrtak a vrub na hrubém
astépu. Kamenna $tipana industrie ma velmi vyhranény charakter, jeji vzhled je jednotny a pro zastou-
peni jednotlivych artefakti ji mizeme zatadit do okruhu starého moustérienu (Fridrich 1982, 89-90). Svym
charakterem je nalezisté v Sedlci analogické sidelné-geografické situaci v Letkach, tedy pfedstavuje
ztejmé kratkodoba stanovisté na hranach teras nedaleko od Vltavy, s moznymi doklady specializované
lovecké ¢innosti, zaméfené na dpravu potravy.

Posledni velka kolekce sttedopaleolitického charakteru, dosud objevena v Cechach, pochazi z nale-
zi$té Mlazice u Mélnika. Lokalita byla objevena v roce 1948 K. Zeberou a R. Hylskym (Zebera 1952, 32).
Nasledovaly zde sbéry pod vedenim K. Zebery, a to az do roku 1965. Nejnovéjsi kolekce pochazi ze sbért
P. Bfichacka. Jedna se o povrchové nalezisté na vysoké plosiné, v nadmotské vysce 225-240 m, 79,5
a 94,5 m relativni vysky nad soucasnou hladinou Labe (v dobé osidleni vzdéleného 1,5 km), jehoZz roz-
loha se uvadéla ptivodné v rozmezi 750%750 m a v 60. letech minulého stoleti jiz mélo nékolik ¢tverec-
nich kilometrti (Zebera 1969, 14). Vlastni podlozi naleziété tvoti silné zvétralé sedimenty kiidového
ttvaru, v tésném okoli v8ak vystupuji kvartérni $térkopiskové a hlinité naplavy (Zebera 1952, 36). Ka-
mennd Stipand industrie je silné eolizovana a ¢astecné patinovana. Nalezy z Mlazic byly nékolikrat hod-
noceny, nejprve K. Zeberou (1952; 1969), J. Svobodou (1980), ktery se vénoval predevsim kolekci drob-
notvarych artefaktt ulozenych v Moravském zemském muzeu, J. Fridrichem (1982) a naposledy
L. Sykorovou (Sykorovd 1993; Sykorovd - Staud 2000), ktera poprvé analyzovala viechny nélezy rozptylené
po raznych sbirkach a institucich. Mlazické nalezisté pfedstavuje s nejvétsi pravdépodobnosti konglo-
merat nékolika lokalit, které vSak ve sbirkdch nejsou od sebe oddélené, coz se projevuje v heterogennosti
nalezti, ¢emuz odpovidaji i riiznd hodnoceni této kolekce. P¥i poslednim zpracovani se podatilo shromazdit
udaje o 965 artefaktech. Industrie byla pfevahou vyrobena z kiemene (66,32 %), kiemence (27,77 %), ¢e-
dice (0,32 %) a zbytek (4,87 %) z blize neurcenych hornin. Kamenna surovina byla ¢astéji vybirana ve va-
lounovém modu. Pfevahou mohla tato surovina pochézet z ¥i¢nich stérkovych naplavt v okoli, cizoro-
dou slozkou je pouze kemenec becovského typu a pazourek, ktery vSak mtize patfit k souboru z pocatku
mladého paleolitu, jenz byl rovnéZ na nalezisti determinovan P. Bfichackem. Témét ze dvou tfetin se zde
vyskytuji jadra (23,42 %) a astépy (39,07 %), néstroje se vyskytuji v 37,51 %. Mezi jadry jsou zastoupeny
nejcastéji formy bez pravidelné vytvorené tiderové plochy (42,92 %), déle jddra s jednou tderovou plo-
chou (8,41 %), se dvéma tiderovymi plochami (7,97 %), relativné hojné jsou formy se dvéma etdZovymi
plochami (23,01 %), mezi nimiz pfevazuji diskovita jadra. Do skupiny jader 1ze zafadit i tzv. segmenty,
tj. zZlomky podélné, ¢i pficné rozstipanych valounti (14,16 %) a je moZné je klast do ramce technologic-
kého postupu, ktery zkracuje tvorbu jader k rychlému ziskani jednoduché pracovni hrany na tstépech.
Ustépy tvoti nejpocetngjsi slozku industrie a maji girokou variabilitu. Nej¢ast&jsi technikou odbijent u3-
tépt byla zkracena varianta vedouci ke vzniku tstépt citronové ¢tvrtky (23,34 % vsech ustépti). Takto
byly ziskavéany ustépy s pfirozenym hibetem jako polotovary nozti a drasadel. Vyskytuji se i astépy
vzniklé pifi bézném uplatiiovani sttedopaleolitické techniky opracovani jader. Velmi maélo se objevuji le-
valloiské ustépy (1,06 %), coz spolecné s absenci levalloiskych jader ukazuje, Ze technologie vyroby po-
lotovart byla velmi jednoduchg, i kdyZz v modifikované formeé vedouci k co nejucinnéjsimu opracovani
valounového modu. Nastrojim dominuji drasadla (9,43 %) béznych stfedopaleolitickych typt, ojedinéle
se vyskytuji drasadla se strmou retusi a bifacialné retusovand drasadla. Charakteristickym nastrojem jsou
sekace, jednostranné i oboustranné (8,81 %), velmi vyrazné jsou rovnéz noze (7,16 %), mezi kterymi do-
minuji noze s pfirozenym hibetem. Déle se tu objevuji hroty (3,32 %) a cleavery (2,38 %). Velmi slabé se
setkavame s vrtaky (0,52 %), vruby (0,41 %), hobliky (0,21 %) a rydly (0,21 %). Industrie m& pomérné jed-
notny habitus, dany ovSem do zna¢né miry vyuzivanim suroviny v podobé valount. Odpovid4 vsak stie-
dopaleolitickému charakteru bez vyraznéjsiho zastoupeni levalloiské techniky. Nastroje jsou dolozeny
téméf v celém typologickém spektru, ojedinély vyskyt péstniho klinu v kombinaci s cleavery by mohl
signalizovat pfislusnost Mlazic k okruhu moustérienu s acheuléenskou tradici. Toto nalezisté pati
z hlediska sidelné-geografického k typu sidlist umisténych na plosindch relativné vysoko nad krajinou
a dosti vzdalenych od toku velké feky.

Dalsi sttedopaleoliticka nalezisté v Cechéach postradaji presnéjsi stratifikované tdaje, podobné jako
predchozi Mlazice, ovSem jesté navic jsou kolekce artefaktti z nich natolik malé, Ze neumoznuji piesnéjsi
kulturni analyzu, ale jen rdimcové zatazeni k nékterym stratifikovanym a vétsim kolekcim. Mezi tako-
vato nalezisté fadime Luznou, o. Rakovnik, odkud je zndma nevelka kolekce artefaktt, vyrabénych z va-
lounti kfemence, kiemene a dalsich silicit®, pochazejicich z mistnich neogénnich stérkopiskovych naplavi
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Obr. 23. Mutéjovice, o. Rakovnik. Ukdzka kamenné stipané industrie (mlady acheuléen). Kresba J. Fridrich

terciérniho stafi (tzv. hlavacovskeé stérky). Pozoruhodné je zastoupeni valounti paleozoického kfemence
a kfemence typu Becov. Lokalita se nachazi na okraji relativné vysoko polozené plosiny, ve vysce 400 m
nad morem a kolem 75 m relativni vysky nad sou¢asnym tidolim Lisanského potoka. PodloZi tvofi zbytky
neogennich stérkovych sedimentti, smisenych s permskymi jily. P¥iblizné v centru nalezisté byla pro-
zkoumadna misovita prohlubeni, o zachované $ifce 2,5 m a maximalni hloubce 0,5 m. Z vyplné byly zis-
kany uhliky z borovice a nevelky pocet kamennych artefaktt. Interpretace tohoto eventualniho objektu
je vsak obtizna. Piivodné zde bylo nalezeno pies 60 artefaktti, z kterych se dochovalo pouze 15 ks. Jsou
dolozena dvé diskovita jadra, jedno z kfemence bec¢ovského typu. Ojedinéle byl nalezen drobny astép
z valounu k¥emene. Nastroje jsou zastoupeny ojedinélym atypickym hrotem (typu Tayac?), pfevazné ob-
loukovitymi drasadly, opracovanymi vrubovitou retusi a v jednom piipadé stupnovitou, nozi, a to exem-
plafem s pfirozenym a retusovanym hfbetem a atypickou formou s retusovanym hibetem. Z ostatnich
nastrojii se dochoval vrub a dva jednoduché sekace z valounu kfemence. Charakter kamennych artefaktti
je do zna¢né miry ovlivnén modem suroviny, pfesto je 1ze pfifadit k okruhu starého moustérienu (Fri-
drich 1961; 1982, 81-82). Ze sidelné-geografického hlediska patii toto nalezisté ke skupiné stfedopaleo-
litickych sidlist s nevelkym mnozstvim industrie, umisténym na hranach relativné nad okolnim terénem
vysoko poloZenych plosin.

Do skupiny stfedopaleolitickych nalezi$t s nélezy ojedinélych péstnich klinti patfi Mutéjovice,
o. Rakovnik, nachazejici se ve vysce 411 m n. m. Byl zde nalezen podlouhly péstni klin (obr. 23) vyrobeny
z valounu hnédozlutého paleozoického kiemence, pfiblizné pravotihlé jadro, podlouhly ¢epelovy ustép,
masivnéjsi trojihelnikovity astép, drobny hrot ze Zlutohnédého jaspisu a drobny oboustranny valounovy
sekac. Jako surovina slouzily valouny paleozoického kiemence, jaspis, hrubozrnny kfemenec a arauka-
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rit. Nalezi$té se nachazi pfiblizné uprostted nevelké kotliny, na severu ohranicené Dzbdnem v blizkosti
mistni potocni sité. Kulturné patfi k mladému acheuléenu (Fridrich 1966; 1982, 84-85).

Dale Putim, o. Pisek, odkud pochazi ojedinély nalez atypického péstniho klinu vyrobeného z valounu
kfemene, atypického noZe s pfirozenym hibetem a hrotitého artefaktu. Lokalita leZi na pozvolném za-
padnim svahu kopce Pikarna, ve vysce 375 m n. m., v blizkosti pfirozené vodni nadrze. Lze ji charakte-
rizovat jako kratkodobé sidlisté v blizkosti vodniho zdroje, v nizko polozené pozici ploché krajiny. Kul-
turné patfi opét do okruhu mladého acheuléenu (Mazdlek 1952; 1953a; Fridrich 1982, 86-87).

V Srbsku, o. Beroun v poloze na hrané terasové plosiny ve vysce 275 m n. m. a 65 m relativni vysky
nad soucasnym tokem Berounky, objevil v roce 1945 F. Prosek ojedinély povrchovy nalez podlouhlého
péstniho klinu vyrobeného z velkého valounu kiemence (obr. 24). Tento artefakt je bifacidlné hrubé opra-
covan, bazalni ¢ast tvori valounova ktira (Zebem 1946, 10; Prosek 1947, 6; Zebera 1952, 19; Fridrich 1982, 91).
Lokalita patii mezi stanovisté na hrané vysoké plosiny, tésné nad velkym vodnim tokem. Artefakt pies
svou masivnost a hrubost nélezi pravdépodobné mladsimu acheuléenu.

Ojedinély nalez péstniho klinu mandlovitého tvaru, vyrobeného z ¢ervenohnédého kiemence, patr-
né bec¢ovského typu, byl nalezen na povrchu nejnizsi labské terasy v Kesicich, o. Litométice. Absolutni
vyska nalezisté je 152,5 m n. m., 5,5 m relativni vysky nad souc¢asnym tokem Labe. Poloha tohoto nalezu
je v8ak s nejvétsi pravdépodobnosti sekundarni a péstni klin pochézi patrné z okraje néjaké vyssi terasy
Labe (Kern 1932; Mazilek 1954; Zebera 1952, 18; Fridrich 1982, 77). Tento artefakt je charakteristickym na-
strojem, ktery lze zatadit do mladého acheuléenu. K sidelné-geografickému charakteru nalezisté se ne-
1ze spolehlivé vyjadrit.

Dalsi skupinu ojedinélych nebo mélo pocetnych kolekci bez péstnich klinii zastupuje nalezisté Lo-
chkov-Praha 5. Lokalita se nachazela v cihelné mezi Lochkovem a Slivencem, na rozsahlé plosiné ve vy-
$ce 344 m n. m. a 157 m relativni vysky nad souc¢asnym tokem Vltavy, kterd je vzdéalena 3 km. Vyzkum
zde provedl v letech 1940-1941 F. Prosek (Prosek 1942). Nalez pochéazi z hlinisté cihelny, odkud je zachycen
nepfilis vysoky profil kvartérnich sedimentt lezicich na neogénni terase. F. Prosek zaznamenal v tomto
profilu fosilni ¢ernozem, se zbytky péti ohnist' o primeéru kolem jednoho metru. V blizkosti ohnisté
¢. V byl nalezen seka¢ z valounu kfemene, u ohnisté ¢. I sekac z valounu k¥emence. Zpracované uhliky
byly urceny jako poztstatky limby (Pinus cembra) (Hadac — Hasek 1949, 140). Oba sekace jsou vétsich roz-
mért, opracované jednoduchou strmou retusi, a mohou odpovidat ndleztim v Sedlci a Letkach. Podobné
jako na téchto lokalitach se zde nalezly zbytky ohnist i rozsahlejsich popelovitych ploch, i kdyz patrné
bez vypéleného podlozi nebo nadlozi. Tyto objekty ovSem nejsou bez jisté problematiky. Nalez limby sig-
nalizuje velmi chladné podnebi, coZ je v jistém rozporu s pozici této flory ve fosilni ¢ernozemi. Kulturné
Ize fadit tyto nalezy ke starému moustérienu (?) a nalezisté povazovat za kratkodobé oteviené sidliste
na Stérkopiskové terase, vysoko a daleko nad velkou fekou (Fridrich 1982, 80-81).

Nalezisté Prosek-Praha 9 se nachazi na plos$iné vysoko a relativné zna¢né daleko od toku Vltavy,
v nadmotské vysce 287 m a 110 m relativni vysky nad soucasnou hladinou Vltavy. Nélezy pochazeji
z baze nevelkého hlinisté cihelny, kde byla v profilu zaznamenéana tmavohnéda ornice, Zlutohnéda spras
o mocnosti 2 m, hnédocervené ptidni sedimenty mocné 0,5 m a podloZi tvofily pestrobarevné k¥idové
sliny, pisky a tlomky piskovce. Nalezy pochazely z hnédocerveného ptidniho sedimentu. Celkem bylo
nalezeno 7 ks industrie, z toho dva sekace z valound kfemene a kfemence, atypické drasadlo z valounu
kfemene a atypické, p¥iblizné pravotihlé jadro opét z valounu kiemene. Dale byly jesté nalezeny zlomky
valounti kfemene a oligocénniho kvarcitu. Nalezové okolnosti nebylo mozné revidovat archeologickym
vyzkumem. Tuto nehojnou kolekci Ize zafadit do starsiho stupné stfedniho paleolitu, jak tomu napovida
tvar jadra. Celkovou skladbou industrie i polohou uvnitf rozsédhlé plosiny je nalezisté analogické Lo-
chkovu. Opaleny valoun mtize indikovat existenci ohnisté (Fridrich 1982, 85-86).

Nevelkou kolekci kamenné stipané industrie zname z Rakovnika, kde se nachazela na povrchu 8i-
rokého tdoli Lisanského potoka, v nadmotské vysce 335 m, nékolik desitek metri nad Grovni soucas-
ného potoka. Nelze vyloucit, Ze nélezy byly ptivodné uloZeny ve vyssich polohédch a byly sekundarné
premistény. Dochovaly se dva artefakty, diskovité jadro z valounu paleozoického kiemence a ntiz s pii-
rozenym hfbetem, rovnéz z valounu paleozoického kfemence. Byly zde jesté nalezeny sekéce z valounti
k¥emence, ovsem dnes ztracené. Typem nalezisté se tato lokalita fadi ke krdtkodobym sidlistim umiste-
nym pomeérné nizko v krajiné pobliz vodniho toku, kulturné tuto kolekci miizeme pficlenit do okruhu
masivnich valounovych industrii stars$iho stupné stfedniho paleolitu bez péstnich klind, nejspise ke sta-
rému moustérienu (Fridrich 1982, 86-87).

Ojedinély nalez levalloiského tstépu pochazi ze Zbrasina, o. Louny. Byl nalezen v piskovné, na hrané
terasy, ve vysce 320 m n. m. (Vencl 1971, 655, obr. 3). Z této polohy pochézely také nalezy ulomka kostf,
bohuzel blize neurc¢enych. Tento nélez lze kulturné ptifadit do okruhu mladého acheuléenu, tak jak jej
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zndme z nalezisté Becov IV. Pravdépodobné se jedna o pozistatek kratkodobého tabofisté na hrané vy-
soké terasy, ve strategicky vyhodné pozici, relativné vysoko nad krajinou (Fridrich 1982, 92).

Z okoli Kolina byl uvefejnén nalez pazourkové masivni ¢epele z jednopodstavového ¢epelového jadra
(Zotz - Freund 1951, 10-11, obr. 2). Podle celkového charakteru, technologie vyroby i povrchovych zmén
1ze s urc¢itymi vyhradami pfifadit tento ojedinély nalez do okruhu mladého acheuléenu. Vzhledem k ne-
jasnym nalezovym okolnostem se nelze pfesné vyjadfovat o sidelné-geografickych parametrech nalezisté,
ale je mozné, Ze se jedna o stanovisté umisténé nizko v krajiné, v sirokém udoli Labe, v blizkosti velké
teky (Fridrich 1982, 77).

Obr. 24. Srbsko, o. Beroun. Ukdzka
kamenné stipané industrie (mlady
acheuléen). Kresba J. Fridrich
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Do okruhu v Cechéch necetnych nalezt pochazejicich z jeskyni patti ojedinély hrot typu Quinson,
vyrobeny ze severského pazourku a nalezeny v Turskych mastalich u Tetina, o. Beroun. Nalezové okol-
nosti jsou nezjistitelné, sama jeskyné padla za obét tézby vapenct (Fridrich — Sklendi 1976, 70-79, tab. VI:5).
Tento artefakt Ize na zdkladé typologického srovnani klast do starsiho stupné stfedniho paleolitu, s p¥i-
mymi analogiemi na nalezi$ti Be¢ov I A-1II-6 a Horky I (Fridrich 1982, 91). Timto nalezi$tém se zatim uza-
vira ptehled ¢eskych dokladt o osidleni ve starsi f4zi stfedniho paleolitu a nez pfikro¢ime k obecnym
tvaham o tomto obdobi, bude jesté tfeba zminit nalezisté hlasici se k obdobi mladsimu.

Mladim stupném stiedniho paleolitu se v Cechach rozumi obdobi od pocatku posledniho eemského
interglacialu (OIS 5) az do pocate¢niho obdobi interpleniglacialu posledniho glacidlu, po interstadial Hen-
gelo, tj. v absolutnim datovani doba pred 130 000 lety B.P. az po 40 000 let B.P. Zahrnuje jedno klimatické
obdobi prvniho fadu (interglacial eem) a slozité obdobi posledniho zalednéni (wiirm). Do eemského in-
terglacidlu klademe lokality Becov I A-III-3, Lobkovice, Sedlec I, Chlupac¢ova sluj, spodni horizont, Pra-
ha 8-Ladvi.

Nalezisté Becov I A-1II-3 je dal$im z horizontt sttedopaleolitické industrie z profilu Ab spodniho abri.
Pochazi z horizontu typické interglacidlni parahnédozemsé, silné porusené ronovou nebo soliflukéni ¢in-
nosti (Fridrich - Smolikovd 1973). Z této vrstvy pochazi 126 artefaktd. Nejsilnéji jsou zastoupené ustépy
(54,1 %), doplnuji je jadra (9,84 %). U jader je piekvapivé jejich mala pramérna délka (6,95 cm), ackoliv
délka astépu i nastroji predpoklada jadra vétsich rozmeérh. Tyto malé rozméry naznacuji jejich diisledné
vyuzivani, takze predstavuji spise zbytkové formy, coz je na lokalité, kterd se nachazi na zdroji suroviny
ponékud prekvapivé. Vyspélejsi technologii vyroby kamenné stipané industrie dokladaji ¢epelova jadra
i ojedinélé 8irsi jadro na levalloiské hroty. DoloZena jsou i kénicka jadra. Celkové miizeme v tomto p¥i-
padé mluvit o vyspélé stiedopaleolitické vyrobni technice, zejména aplikaci ¢epelovych a kénickych ja-
der. Ustépy jsou reprezentované z nejvétsi casti formami z piipravné faze preparace jader (90,91 %). Vy-
skytuji se v8ak i levalloiské tstépy (3,03 %), ¢epele (3,03 %), eventuélneé jejich zlomky. Skladba typt ustépa
odpovidé charakteru jader. Néstroje jsou do zna¢né miry zastoupeny drasadly (22,13 %), nejhojnéji se vy-
skytuji obloukovité formy (29,63 %), déle nasleduji drasadla s ventralni retusi (14,81 %) a thlova drasadla
(11,11 %). Z celého spektra typt sttedopaleolitickych drasadel je zde zastoupena slabé polovina. Skupina
ostatnich nastroji byla zaznamenana v 11,48 %, z toho vruby - 4,92 %, hroty - 3,28 %, noze - 2,46 % a mi-
krorydla - 0,82 %. Tyto artefakty se v rdmci kolekce vyznacuji vétsimi rozmeéry, jejich pramérna délka
je 11,1 cm. Soubor industrie je pomérné vyrazny, zajimavé je jisté ochuzovani typového spektra jader, dra-
sadel atd. Tento efekt je jednim ze zakladnich vyvojovych trendti, které mizeme pozorovat v be¢ovské
nalezové sekvenci. Pozoruhodn4 je pfitomnost hrotii typu Tayac a asymetrického kylovitého dvojhrotu.
Vzhledem k pomérné vysokému podilu zoubkovité retuse miizeme Becov I A-III-3 klast do okruhu mous-
térienu se zoubkovitou retusi. Z hlediska sidelné-geografického je charakteristika stejna jako u pfed-
chozich nalezovych horizontt, s tim, Ze nemtiZeme pfesnéji sledovat sidelni aktivity, napf. budovani
obydli apod. (Fridrich 1982, 104-106).

Lokalita v Lobkovicich, o. Mélnik, se nachazela na nevyrazném buliznikovém hibetu v nadmot'ské vy-
§ce 175 m. Na tomto nalezisti byl proveden podrobny archeologicky a geologicky vyzkum, ktery proka-
zal pfitomnost artefaktd a drobné zlomky velkych obratlovcd, které byly vsak vazdny na mrazové pukliny.
V pleistocénnim slinu byla zjisténa tato malakofauna: Succinea pfeiferi, Cochlicopa lubrica, Vertigo pygmaea,
Orcula doliolum, Vallonia enniensis, Cochlidina laminata (?), Clausilia pumila, Iphigena ventricosa (?), Iphigena
plicatula (?), Ruthenica filograna, Jaminia tridens, Goniodiscus rotundatus, Retinella radiatula, Vitrea sp., Zoni-
tidae sp., Daudebardia rufa, Limacidae sp., Eulota fruticum, Fruticicola sp., Monacha incarnata, Euomphalia stri-
gela, Helicigona obvoluta, Helicigona banatica, Cepaea hortensis (?), Helix pomatia, Stagnicola palustratis, Tropi-
discus planorbis, Anisus leucostomus, Gyraulus gredleri (?), Armiger crista, Bithynia tentaculata, Valvata cristata,
Sphaerium sp. (?), Pisidium sp., ktera méla dvé hlavni slozky, vodni a suchozemskou, vodni byla vyhra-
nénou asociaci drobnéjsich periodickych téinék, suchozemska je vyrazné lesni. Pro stratigrafické zavéry
je vyznamna piftomnost Helicigona banatica, ktery indikuje interglacialni klima. V kombinaci s geomor-
fologickymi zavéry tato fauna pochazi z eemského interglacidlu. Makrofauna byla zastoupena nasledovné:
Equus caballus, Bos primigenius, Cervus sp. cf. elaphus primigenius. Fauna je oznacena jako interglacialni nebo
interstadialni. Rozbor pylovych zrn dokazal zastoupeni dubu, lisky eventualné vrby. Vysledky palyno-
logického rozboru potvrzuji interglacidlni nebo interstadialni pfislusnost téchto nalezenych druht. Ka-
menna $tipand industrie v po¢tu 126 ks byla s naprostou pievahou vyrobena z mistnich buliznikd. Jadra
tvoti 11,9 % souboru, objevuji se formy charakteristické pfedevsim pro starsi stupen stiedniho paleolitu
jako jadra s jednou silnou hranou, lodi¢kovita jadra. Mladsi technologickou tradici zastupuje jadro hra-
nolovité. Vyskyt ustépt je slaby (5,6 %) vyskytuji se pouze formy z piipravnych fazi preparace jader. Casta
jsou drasadla (51,5 %), a to v Sirokém typovém spektru. Nejcastéji se vyskytuji formy upravené vrubovi-
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tou a zoubkovitou retusi. Noz1 se zde vyskytuje relativné malo (4 %), piitomny jsou noZe s retusovanym
hibetem a ojedinéle niiz s p¥irozenym hibetem a ntiz typu Bockstein. Ridce se objevuji rydlo, vrub, vrtdk
a sekac. Tuto kolekci mizeme zastoupenim jednotlivych typl porovnavat s horizontem Becov I A-III-3,
nékterymi rysy upomina na horizont Becov I A-III-5 a celkové ji klademe do okruhu micoquienu (Mazi-
lek - Zebera — Zizvorka — Lozek 1952; Mazdlek 1953b; Zebera 1958; Fridrich 1982, 114-116). Nalezisté v Lob-
kovicich Ize charakterizovat jako oteviené sidlisté na mirné vyvyseném okraji protahlého buliZznikového
hibetu, tésné nad tehdej$i inundaci feky. Pfimo na lokalité byly mensi taiky periodicky napliiované sraz-
kovou vodou a okoli bylo pokryto souvislymi lesy s malymi svétlinami stepniho charakteru. Lobkovice
patti do skupiny pfechodnych tabofist nizko polozenych v krajiné v tésné blizkosti velké feky.

Nejbohatsi lokalitou z tohoto obdobi je Ladvi (Praha 8 Déblice), které se nachazi v dominantni po-
loze buliznikového hibetu vysoko nad prazskou kotlinou, v nadmotské vysce 359 m. Paleolitické osid-
leni objevil v roce 1954 K. Zebera. Archeologicky vyzkum zde realizoval S. Vencl v roce 1973. Nalezist&
predstavuje skupinu péti poloh I-V. Poloha I se nachazi pfi vrcholu kopce, ostatni polohy jsou v jeho okoli.
Nalezy stfedopaleolitické industrie nebyly u¢inény in situ, byly vazany na rudohnédou ptidu posledniho
interglacialu (eem), popfipadé na humézni vrstvu ve sprasi, pattici starsi ¢asti posledniho glaciélu. Tato
zjisténi dokladaji, Ze lokalita byla nékolikandsobné osidlena. Kamenna industrie byla vyrobena pfevazné
z valounti kfemene a kfemence, nejcastéjsimi artefakty jsou astépy (71,58 %), nasleduiji jadra (11,45 %), po-
mérné slabé se setkdvame s drasadly (5,65 %) a skupinou ostatnich nastrojt (3,78 %), z toho rydla (1,21 %),
vrtaky (1,3 %), vruby (0,82 %), noze (0,19 %), hroty (0,34 %). Velmi slabé jsou zastoupeny sekace (0,97 %).
Pouzita surovina a zejména jeji modus v podobé valound jasné modifikuje celkovy habitus této industrie.
Kulturné byla tato kolekce zatfazena k taubachienu (Vencl - Smolikovd 1974; Vencl — Valoch 2001). Z hle-
diska sidelné-geografického predstavuje lokalita sidlisté situované na nejvyssi bod, ze kterého bylo mozné
kontrolovat rozsahlé tzemi prazské kotliny, na vyraznou dominantu buliznikového kamyku a jeho okoli,
do blizkosti vodniho pramene, ve vyrazné strategické pozici.

Dalsi stratifikované nalezisté z obdobi eemského interglacialu piedstavuje jeskyné Chlupéac¢ova sluj
u Konéprus, o. Beroun. Tato krasova dutina, objevend I. Chlupacem v roce 1950, byla zkoumana celou
fadou prirodovédcti, archeologické nalezy odtud ziskal J. Petrbok (Chlupac - Horny 1951; Zizvorka 1953;
1954; LoZek 1955; 1958; 1964; 1966; Mosteckyj 1961; 1963; 1966; Kovanda 1973). Ze spodniho interglacialniho
horizontu byla ziskdna hojna malakofauna: Helicigona banatica, Aegopis verzicillus, Soosia diodonta, Discus
perspectivus, Pagodulina pagodula, Iphigena densestriata, Iphigena plicatula, Ruthenica filograna, Cochlodina la-
minata, Cochlodina orthostoma, Helicodonta obvoluta, Monachoides incarnata, Acanthinula aculeata, Trichia uni-
dentata, Isogonomostoma isogonomostoma, Aegopinella pura, Aegopinalla nitens, Ena montana, Orcula doliolum,
Acicula polita, Vitrea subtrimata, Daudebardia rufa, Daudebardia brevipes, Discus ruderatus, Vertigo pusilla, Ce-
paea nemoralis, Helix pomatia, Cepaea hortensis, Aegopinalla minor, Liciniaria biplicata, Bradybaena fruticum, Vi-
trea krystallina, Iphigena ventricosa, Clausilia pumilla, Pupilla cf. sterri, juv., Abida flumentum, Chondrula tri-
dens, Pupilla cf. muscorum, frgm., Vallonia costata, Vallonia pulchella, Euom phalia strigela, Cochlicopa lubricella,
Helicigona lapicida, Oxychilus cellarius, Laciniaria plicata, Vitrea contracta, Limacideae sp. div., Clausiliideae sp.
div. frgm., Trichia hispida, Punctum pygmaeum, Perpolita hammonis, Euconulus fulvus, Clausilia dubia, Clau-
silia parvula, Carychium tridentatum, Carychium minimum, Lymnaea peregra ovata (Kovanda 1973, tab. I). Cel-
koveé 1ze konstatovat pfevahu druhti vazanych na teplé a vlhké smiSené lesy, sedm druhii zastupuje ty-
pické interglacialni spolecenstvi. Tato malakofauna patfi vrcholné interglacialnimu obdobi. Ze spodniho
horizontu byla ziskdna nevelka kolekce artefaktt sttedopaleolitického charakteru, z nichZ se dochovaly
tfi tStépy, mezi nimi okrouhly levalloisky tstép. Drasadla jsou zastoupena dvojitym obloukovitym dra-
sadlem, dvojitym obloukovité rovnym drasadlem a skrabadlem. DoloZen je také jednostranné plosné
opracovany péstni klin (?) z vapence. Industrie byla vyrabéna z valound kfemene, kfemence, bulizniku
a mistniho vépence, ackoliv se jedna o velmi malou kolekci, m@iZzeme ji snad zafadit do okruhu mous-
térienu tradice acheuléenské (Fridrich 1982, 111-114). Tato jeskyné se ptivodné nachazela hluboko ve skal-
nim masivu, s povrchem byla spojena svisle orientovanym kominem. Vzhledem k tomu, Ze nebyly na-
lezeny zadné dalsi doklady sidelnich aktivit, napf. stopy ohnisté nebo fragmenty kosti velkych zvifat,
nelze s jistotou rozhodnout, jestli tato industrie je v primarni nebo sekundarni pozici.

Ojedinély nalez stfedopaleolitického okrouhlého jadra z valounu bélavého kiemene byl u¢inén ve
sprasovém souvrstvi, resp. pidnim horizontu, odpovidajicimu eemskému interglacialu ve spodni etazi
hlinisté sedlecké cihelny, v nadmoiské vysce 198 m, a je oznacovan jako Sedlec I (Prosek — LoZek 1954, 46;
Kukla 1961, obr. 52). Artefakt byl nalezen nedaleko ohnisté. Jadro je charakteristické tim, Ze nemd opra-
covanou spodni stranu, kterou tvof{ pfirozeny povrch valounu. Etazova plocha je upravena velmi
hrubé. Je dokladem technologie vylouceni 1. foze opracovani jadra, ¢ili dokladem redukce technologic-
kych postupti vyroby kamenné stipané industrie, které jsou charakteristické pro mladsi, resp. nejmladsi
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¢ast stfedniho paleolitu. MiZeme je srovnavat s artefakty z Ladvi. Kulturné patfi do okruhu moustérienu
s.l. (Fridrich 1982, 117).

Do starsi faze posledniho glacidlu spadaji posledni dvé stfedopaleolitické polohy z nalezisté Becov
I, a to A-III-2 a A-1II-1. Horizont A-III-2 tvoti kolekce 76 ks kamenné $tipané industrie, ktera pochazi z po-
lohy hrubsiho vatého pisku smiSeného se svahovinami, nékteré znaky, jako napf. maly rozsah kulturni
vrstvy a na jejim okraji Sikmo postavené mensi desky kfemence, vedly k ivaham o existenci zahloube-
ného sidelniho objektu (Fridrich — Smolikovd 1973, 459). V ramci této malé kolekce, ktera pfedstavuje po-
mérné jednolity celek, se nejhojnéji vyskytuji Gstépy (32,89 %) a jadra (15,79 %). Velice hojna jsou také dra-
sadla (32,98 %). Skupina ostatnich néstroji je zastoupena ponékud slabéji (15,79 %), z toho vruby (6,58 %),
noze (3,95 %), hroty (3,95 %) a ojedinéle vrtak (1,32 %). Jadra se objevuji ve ¢tyfech forméch, z nichZ nej-
zajimaveéjsi jsou Cepelovd, jejich pramérna délka je 7,89 cm. Dokladaji vyspélou stfedopaleolitickou
techniku, ktera se velice podoba jadrim z vrstvy Becov I A-I1I-5. Ustépy jsou pomérné drobné, jejich pra-
mérnd délka je 4,86 cm. Naprostou vétsinou piedstavuji odpad z ptipravnych fazi apravy jader. Ojedi-
néle se vyskytl hrotity levalloisky tstép. Mezi hroty jsou pozoruhodné nevyrazné levalloiské formy. Dra-
sadla jsou reprezentovana 11 podtypy. Retusovana jsou nejcastéji vrubovitou nebo zoubkovitou retusi,
dale sttidavou retusi a ojedinéle strmou a plo$nou. Jsou nejcharakteristi¢t€jsi skupinou néstroja, ktera se
velice blizi spodnimu interglacialnimu horizontu Bec¢ov I A-III-3. NoZe se vyskytuji velmi malo, jednd se
o nevyrazné formy s retuSsovanym hibetem. Z ostatnich nastrojt se objevuji vruby a ojedinéle vrtak (Fri-
drich 1982, 106-107). Technologii vyroby i zastoupeni jednotlivych typt artefaktii se tato kolekce fadi do
okruhu moustérienu se zoubkovitou retusi.

Becov I A-III-1 pochazi ze zdvojeného nélezového horizontu, oddéleného tenkou piscitou vrstvou.
Nalezovou vrstvu tvoii dvé plochy odlisného charakteru, vétsi, v podstaté kamenna dlazba, byla prav-
dépodobné poziistatkem sidelniho objektu, mensi je tvofena nalezy dilenského charakteru, odkud po-
chézeji jadra a astépy. Celkem bylo zaregistrovano 106 ks industrie, z toho nejhojnéji tstépy (44,34 %)
ajadra (8,49 %), dale drasadla (24,53 %) a ostatni nastroje (27,75 %). Jadra jsou zastoupena podtypy s jed-
nou silnou stranou, lodi¢kovitymi, ¢epelovymi a kénickymi. Shoduji se s podloznimi horizonty A-III-2
a A-TII-3. Ustépy maji pramérnou délku 6,38 cm, nejcast&jsi jsou formy z ptipravnych fazi tpravy jader.
Ojedinéle se setkame s levalloiskym Gstépem a nékolikrat s ¢epelemi a jejich zlomky. Zajimavosti jsou
velké ustépy z ptipravnych fazi vyroby jadra, nalezené v dilenském sektoru, které 1ze skladat. Drasadla
maji opét uzsi podtypové spektrum, bylo zaznamenano 11 béznych stfedopaleolitickych forem. Opra-
covany byly vétsinou nepravidelnou, ¢asto vrubovitou a zoubkovitou retusi. Mezi ostatnimi nastroji se
objevuji nehojné noZe s pfirozenym hibetem a naopak vyrazné vrtaky a vruby. Ojedinéle se vyskytl clea-
ver, ktery v8ak mtiZze byt intruzi. Tato industrie, ackoliv jesté vykazuje zakladni sttedopaleolitické vy-
robni tendence, pfedstavuje urcity rozpad tradic této technologie. Objevuji se i silnéjsi tendence k vyrobé
¢epeli. Podobné urcity tipadek vyrobniho stylu néstroji mtize svédcit o celkovém tpadku vlastni stfe-
dopaleolitické tradice. Kolekce je zataditelna k moustérienu se zoubkovitou retusf, patfici pravdépodobné
do konecné faze sttedniho paleolitu (Fridrich 1982, 107-108).

Mezi jeskynni nalezisté mladsiho stupné stiedniho paleolitu patfi Jislova jeskyné u Bélé, o. Semily.
Nachazi se ve vysce 405 m n. m., pfiblizné 30 m nad souc¢asnym tdolim. Sttedopaleolitické nalezy zde
zkoumal v roce 1947 E. Jisl a F. Prosek (Filip 1947, 191-193; Prosek 1947, 136; LoZek - Vicek 1961). Béhem
vyzkumu byly ziskany také dfevéné uhliky, které byly urcené jako poztstatky bfizy a borovice (Prosek
- LoZek 1954, 47). Archeologické nélezy zfejmé pochazely z nékolika vrstev, coZ nelze jednoznacéné vy-
svétlit. V blizkosti vchodu se pravdépodobné nachazelo ohnisté. Industrie byla vyrabéna z mistnich jas-
pist, kfemene a kfemencti a ojedinéle z pfinesenych pazourk. Jadra nejsou doloZend, z tstépti vynikaji
predevsim levalloiské Gstépy rtiznych typd, dva pseudolevalloiské hroty a drobnéjsi levalloisky hrot. Cha-
rakteristickou skupinu tvofi drasadla, pomérné tzkého podtypového spektra, opracovana vrubovitou
a zoubkovitou retusi, ojedinéle strméjsi retusi. Opracovanim i charakterem pfipominaji drasadla z Be-
¢oval A-III-3. Ojedinéle se vyskytl niiz s pfirozenym htbetem a zlomek bifacialné plosné opracovaného
artefaktu (listovitého hrotu?). Nélezy z této lokality 1ze kulturné zatadit k moustérienu levalloiské tra-
dice (Fridrich 1982, 108-110). Z hlediska sidelné-geografického mtizeme konstatovat, Ze toto nalezisté
predstavuje kratkodobé jeskynni sidlisté, mozna vicendsobné navstévované.

Dalsi oblasti s doklady sttedopaleolitického osidleni je Cesky kras (Fridrich - Sklend# 1976). Jednou
z osidlenych jeskyni je Jeskyné Ve vratech - Axamitova brana, ktera byla zkoumana F. Proskem v pové-
le¢ném obdobi, bohuzel se vSak nedochovala zadna dokumentace. Lokalita se nachadzi v nadmotské vy-
Sce 370 m. Jeskyné je vlastné torzem, nebot se z ptivodni velké jeskyné zachoval pouze jeji portal, pti je-
hoz levé strané F. Prosek vykopal nevelkou kolekci kamenné stipané industrie, ¢itajici 37 ks. Byla vyrobena
z mistnich (mysleno v rdmci Cech) surovin, bulizniku (37,8 %), tmavého silicitu (27 %), kiemene (16,2 %),
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k¥emence (8,1 %), porfyritu (5,4 %), spilitu (2,7 %) a rohovce (2,7 %). Skladba surovin je velice pestra a s vy-
jimkou tmavého silicitu se jedna o malo kvalitni material. Jadra se zde vyskytuji velmi malo (2,7 %), a to
pouze ve formé nevyrazného cepelového jadra. Nejsilnégjsi slozkou jsou ustépy (37,8 %), vedle hrubych
atypickych astépt je dochovan zlomek retusované ¢epele a dva Gstépy z hrany jadra. Vzhledem k tomu,
Ze celd fada artefakt(i byla vyrobena na ¢epelich, miéiZeme usuzovat na velmi vyspélou techniku vyroby
kamenné stipané industrie, kterd odpovida velmi mladym obdobim stfedniho paleolitu. Drasadla se ob-
jevuji malo (18,9 %), spektrum podtypti je zGZeno na pét forem. Jednd se o drobné nevyrazné artefakty, re-
tusované drobnou, stfedni a ¢astecné i plosnou retusi. Je pozorovatelné i uréité uvolnéni stredopaleolitic-
kého schématu. Stejné pocetnou je i skupina nozd, objevuji se noZze s pfirozenym hibetem, retusovanym
celé kolekce, ¢asto byla opracovdna plosnou retusi. Z ostatnich nastrojii se ojedinéle objevuji vruby,
vrtaky, rydlo a dlato. Celkoveé se projevuje tendence k zmensovani velikosti nastroji. Kamenna $tipana in-
dustrie z tohoto nalezisté ptisobi jednotnym dojmem, zfejmé je zbytkem dosti bohatého osidleni, které vSak
bylo zni¢eno pii destrukci jeskyné. Kulturné patii do pozdniho micoquienu. Jeskyné Ve vratech zastupuje
typ sidlisté poloZzeného vysoko nad krajinou, na hranici krasového tizemi (Fridrich 1982, 121-122).

Jeskyni se stopami stfedopaleolitického osidleni je Sloupova jeskyné u Karlstejna, o. Beroun. Na-
chazela se v nejnizsich polohach lochkovskych vapenct v nadmotské vysce 223,5 m. Vyzkumy v jeskyni
byly provadény ve 40. letech minulého stoleti. V roce 1947 byla jeskyné zcela destruovana (Hokr 1952,
9). F. Prosek stacil jesté zaznamenat profil pleistocénnich sedimentt (Hokr 1952, 9-10). V sedmé vrstvé
byly objeveny ¢etné kosti savci, dfevéné uhliky a paleolitické artefakty. Staff sedimentd s paleolitickymi
néalezy bylo podle dobového schématu odhadnuto na W1/W2 az pocatek W2 (Prosek 1947, 134) a poz-
déji na pocatek druhého wiirmského stadidlu (Hokr 1952, 20-21). Ve vrstvé 7 byly nalezeny zvifeci kosti,
které byly zna¢né fragmentarizované, jednalo se o tyto druhy: Putorius everzmanni, Ursus sp., Canis lu-
pus, Vulpes vulpes, Alopex lagopus, Hyaena spelaea, Equus germanicus, Cervus elaphus, Rangifer tarandus, Capra
(Ibex) ibex, Marmota sp., Dicrostonyx torquatus, Microtus (stenocranis) gregalis, Microtus (chionomys) nivalis
(Hokr 1952). Fauna obsahuje vyraznou tundrovou slozku, ukazujici na semiaridni klima, se studenymi
zimami, srazky bylo mozné odhadnout na 300-500 mm ro¢né. Prameérna teplota ¢inila -15 az -20 °C, z ¢e-
hoZ mtZeme odvodit zafazeni fauny do vrcholu wiirmského glacialu. Dochovaly se pouze dva kusy ka-
menné Stipané industrie, nevyrazné ¢epelové jadro s jednou tiderovou plochou, v bazalni ¢asti zhmoz-
déné jako otlouka¢ a atypicky polotovar bifacidlniho noze, snad typu Pradnik. Tyto nélezy miizeme
zatadit do micoquienu (Fridrich 1982, 110-111). Nalezisté predstavuje kratkodobé sidlisté v nevelké jes-
kyni, umisténé v nizké poloze hluboko zafiznutého tdoli, v tésné blizkosti feky.

Nejbohatsi doklady stiedopaleolitického osidleni jeskyni Ceského krasu poskytla Jeskyné nad Ka-
¢akem u Srbska, o. Beroun. Jedné se o pomérné rozmérnou, téméf vodorovnou krasovou dutinu, ktera
se nachazi na tboc¢i vdpencového masivu, v nadmoiské vysce 245-248 m, 40 m nad soucasnou hladinou
potoka Lodénice. Jeskyné byla zndma delsi dobu, na poc¢atku 30. let minulého stoleti zde provedl velice
amatérskym zptisobem archeologicky vyzkum J. Petrbok. V fijnu 1942 uskute¢nil L. Zotz zachranny vy-
zkum ve zbytcich kontrolniho pilite pfed portilem jeskyné (Zotz 1942). Na konci 2. svétové valky zde za-
stihl zbytek profilu F. Prosek, ktery zde zfejmé ve vrstvé nalezl jerzmanowicky hrot a ¢epel (Prosek 1947,
134). Z vyzkumu J. Petrboka se dochovalo 144 ks industrie, nejpocetnéji zastoupeny jsou tstépy (70,83 %),
dominuji levalloiské astépy (23,6 %), dale levalloiské hroty (2,78 %) pseudolevalloiské hroty (9,72 %). Vy-
razné jsou Cepele a dva Gstépy z hrany jadra. Mezi jadry je zastoupeno nevyrazné ¢epelové jadro. Dra-
sadla se pfekvapivé prilis neobjevuji (12,5 %), z typového spektra pouze Sest podtypti. Opracovany jsou
zoubkovitou, eventudlné vrubovitou retusi, ¢aste¢né také strmou, plosnou a drobnéjsi. Podobné nevy-
razné jsou piitomny ostatni nastroje (12,5 %), z toho rydla - 1,38 %, vruby - 2,78 % a noze - 8,33 %. Vy-
skytuji se pfevahou noze s pfirozenym hibetem, ojedinély je tizky ntiZ s retusovanym hibetem typu Abri
Audi. Tato industrie pravdépodobné predstavuje nélezovy horizont, je vyrazné charakterizovéna le-
valloiskou technikou, véetné zna¢ného podilu pseudolevalloiskych hrotti. Dalsi typologicky vyraznou
skupinou jsou noZze, ostatni industrie stfedopaleolitického charakteru mé znaky uréitého uvolnéni stan-
dardizace. Fauna byla analyzovana Z. Hokrem v souvislosti se zpracovanim Jeskyné Sloupové a byly zde
konstatovany shodné nebo podobné vyskyty druhd. Z vyzkumu L. Zotze byly ve vrstvé se stiedopa-
leolitickou industrii nalezeny kosti nalezejici pfevazné medvédu jeskynnimu Ursus spelaeus. Podle roz-
boru fauny lze tedy industrii zafadit do nékterého stadidlu ¢asného wiirmského glacialu (Fridrich 1982,
118-120). Rozsahlou a pomérné prostornou jeskyni, v jejiz predni ¢asti byly pozustatky stfedopaleoli-
tického osidleni a v misté pfed portdlem se nachdzelo vicenasobné uzivané ohnisté (?), 1ze charakterizovat
jako kratkodobé osidlenou jeskyni, relativné vysoko na hrané adoli.



62 Jan FRIDRICH — lvana FRIDRICHOVA-SYKOROVA

Naésledujici nalezisté patii do skupiny ojedinélych stfedopaleolitickych nalezd nebo mélo ¢etnych ko-
lekci artefaktd, které vsak vyjime¢nou charakteristikou mohou dopliiovat obraz zastoupeni kultur mlad-
$itho stupné sttedniho paleolitu v Cechach. Patii sem Mlazice u Mélnika, Mgec, 0. Rakovnik, Mutéjovice,
o. Rakovnik, Radotin-Praha 5, Slany, o. Kladno, a Lidice, o. Kladno.

V Mlazicich byl v poloze Horni Kélky, v nadmotské vysce 230 m, nalezen Zlutohnédé patinovany
a silné eolizovany bifacialné plosné opracovany ntiz, o rozmérech 9,3x4,6x1,8 cm, vyrobeny ze severského
pazourku, ktery patii do micoquienu (Fridrich - Sklendr 1966; Fridrich 1982, 116). Ze M8ece pochazi dva
nalezy stfedopaleolitické industrie, které byly objeveny pod strmym okrajem opukové plosiny, v ne-
velkém tdoli Lodénického potoka, v nadmotské vysce 410 m. Jedna se o pricné vyklenuté drasadlo na
masivnim Gstépu z hlizy severského pazourku, které pokryva slabsi zlutohnéda patina. Retus je strméjsi,
stupniovita. Dale byl nalezen okrouhly levalloisky tstép z bélozlutého kiemence becovského typu, na po-
vrchu silné patinovany. Tyto artefakty fadime do okruhu moustérienu levalloiské tradice (Fridrich 1969;
1982,116). V Mutéjovicich byl zaznamenan v poloze , Stfedni vrbice” (Hammer 1964) nevyrazny ntiz typu
Bockstein (10,12x4,55x3,48 cm) ze zlutohnédého jaspisu, s lehkym néletem bélosedé patiny. Na celém po-
vrchu je mirné obrouseny, eventualné ohlazeny. Surovina miize byt mistni provenience. Tento nalez lze
zatadit do micoquienu (Fridrich 1968, tab. VI.7; 1982, 116). Dalsi lokalita pochazi z Radotina-Prahy 5, na-
lezisté se nachdzi na hrané mladoterciérni terasy, ve vysce pfes 330 m n. m., tj. cca 135 m nad dnesni hla-
dinou Berounky (Vencl 1971, 649-653). Pochazi odtud kolekce nékolika stfedopaleolitickych artefaktd,
fasetovanou tderovou plochou. Z drasadel se vyskytla jen dvojita obloukovité-rovna. Ostatni nastroje
reprezentuji valounové sekace. Nelze vyloucit, Ze tento eventualni celek miéizeme srovnavat s industriemi
z Chlupécovy sluje-spodniho horizontu a Prahy Déblic-Ladvi, pro néz je charakteristické pouzivani va-
lounové suroviny. Ramcové jej mtzeme pravdépodobné klast do moustérienu s.l. (Fridrich 1982, 116-117).
Dosti velka kolekce kamenné stipané industrie byla nalezena na severnim tpati Slanské hory ve Slaném.
Nalezy pochézeji z profilu svrchnokvartérniho stéii, ktery byl zpracovavan K. Zeberou v letech 1942
a 1952 (Zebera 1954). Industrie byla nalezena ve tfech vrstvach, ve ¢tvrté, paté a Sesté. Vyklad stratigra-
fické pozice vsak byl silné hypoteticky, industrii nelze povazovat za nalezovy celek, protoZe se naché-
zela ve tfech nad sebou lezicich vrstvach. Z nékteré z téchto vrstev byly ziskany také kosterni zbytky ob-
ratlovcd, nebyly vsak determinovény. Industrie tak jak byla publikovana je tedy s vyhradami
povazovatelna za hypoteticky celek, uvadi se nélez 86 kamennych artefakt®, vyobrazeno bylo pouze 15 ks
(Zebera 1954). Mezi surovinou pievazuje kiemen ve valounovém modu (53,36 %), dale nasleduji zkte-
menélé dfevo (17,4 %), limnokvarcit (9,28 %), bélavé-zluty porcelanit (5,8 %), zlutohnédy jemnozrnny kie-
menec (4,64 %), bily jemnozrnny kfemenec (4,64 %), svétle zlutavé-hnédy pazourek (2,32 %), limoniticky
piskovec (1,16 %) a ¢edi¢ (1,16 %). Doméci suroviny (kfemen, zkfemenélé dfevo, limoniticky piskovec
a ¢edic) maji vysoké zastoupeni (73,08 %). Druhové pestra je donesena surovina, jako kiemence becov-
ského a skrsinského typu, porcelanity a limnokvarcity, vétSina téchto surovin pochézi ze severozapad-
nich Cech, ptivod pazourku nelze zjistit. Jadra nebyla doloZena, z tstépt Ize vyhodnotit pouze nékolik
charakteristickych ptipadt, které dokladaji béZznou stiedopaleolitickou technologii. Drasadla patii mezi
nejvyraznéjsi typy, zejména bifaciadlné retusované drasadlo, ojedinélé je strmé retusované drasadlo
a atypické skrabadlo. Ostatni néstroje jsou zastoupeny dvéma nozi s pfirozenym h¥betem. Drasadla svéd¢i
pro moustérien, pozoruhodné je predevsim bifacidlné retusované drasadlo, oznacované v klasické ter-
minologii jako typ Quina. Kolekce byla K. Zeberou nejprve oznacena jako szeletien (Zebera 1954, 172-173),
ktery pozdéji ztotoznil tento termin s mladym moustérienem (Zebera 1958, 178). Tato kolekce ma zfejmé
heterogenni charakter, ktery byl patrné zptisoben pohybem industrie a kvartérnich sedimentt po sva-
zich Slanské hory, hypoteticky mtZzeme ptfedpokladat, Ze jejich ptivodni poloha mohla byt na hrané te-
mene Slanské hory. Znamenalo by to, ze sidelné-geografického hlediska, polohu na temeni ¢edi¢ové ele-
vace, nad zahloubenou soustavou mistnich toki. Kulturné mtizeme tyto nalezy zatfadit do moustérienu
s.l. (Fridrich 1982, 117-118). Ojedinély nélez bifacidlné opracovaného pf¥i¢ného drasadla byl u¢inén v Li-
dicich, o. Kladno. Pochézi ze sekundarni polohy, ktera byla vytvorena pfivezenou ornici z okoli této obce.
Toto drasadlo o rozmeérech 5,4x7x2,18 cm bylo zhotovené z pestie zbarveného kiemence typu Skr$in a na
povrchu nese stopy mirného eolického zbrouseni. Kulturné miiZzeme tento nélez pfifadit k micoquienu
(Sykorovd — Fridrich - Stolzovd 2001).

Epilogem stiedopaleolitického osidleni v Cechéch jsou ojedinélé nélezy listovitych hrotd, které Ize
klast az na samy konec tohoto obdobi. Nejdéle zndmym je listovity hrot z Praha 8-Libné, z cihelny Na
Bani (obr. 25). K jeho objevu doglo jiz v roce 1908 (Storch 1914; 1915; Sklendr 1989a; Fridrich 1993). Histo-
rie ndlezu a jeho zvefejnéni a interpretace patii v d&jindch badani o paleolitu v Cechach k nejtemné&jsim
strankam, nebot amatérsky archeolog E. Storch, ktery nalez publikoval, byl téZce napadan oficidlnimi za-
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Obr. 25. Praha 8-Liben, ,Na bdnich”. Ukdzka kamenné Stipané industrie (altmiihlien). Kresba J. Fridrich

stupci ceské archeologické univerzitni $koly a posléze dokonce téchto ne zcela korektnich vypadd nebyl
usetfen ani nalez samotny. Teprve nélezy z poslednich desetileti z Povl¢ina a Lipi dokonale verifikovaly
existenci paleolitickych listovitych hrottl v Cechach a piinesly tak i dodate¢nou satisfakci E. Storchovi,
ktery se ji za svého zivota samozfejmé nedockal.

Listovity hrot byl vyroben z tmavé sedohnédého severského pazourku, jeho rekonstruovana délka
je 11 cm, $itka 4,6 cm a vyska 1,2 cm. Jeho povrch je pokryt bélavou az modravou patinou. Byl nalezen
pfi ruénim dobyvani sprase v cihelné, ktera se nachazela na mirné se uklanéjicim svahu, blizko sti po-
toka Rokytky do Vltavy, v nadmoiské vysce 225 m, 30 m relativni vysky nad Rokytkou. Byl opracovan
dokonalou plo$nou retusi, vlastni téleso hrotu bylo vytvarovano stfidavou ,,micoquienskou” technikou
plosné retuse (Fridrich 1993, 173).

Dalsi izolovany nélez listovitého hrotu byl u¢inén v roce 1990 zdkem obecné skoly J. Krejéim v Po-
vl¢iné, k. o. Milostin, o. Rakovnik. Artefakt byl nalezen na protéhlé vyvyseniné orientované smérem k vy-
chodu, v nadmotské vysce 430 m, 30-50 m relativni vysky nad plochym tdolim Lisanského potoka, ve
vzdélenosti 500 m od jeho pramenisté. Hrot byl vyroben z tmavé sedohnédého severského pazourku a jeho
rozméry jsou 8,57x4,79%1,13 cm. Na dorzalni strané je bélavé az zlutobile okrajové patinovany, ventralni
strana je po celé plose pokryta intenzivni Zlutobilou patinou. Néastroj byl opracovan dokonalou plosnou
retusi, kterd byla provedena technikou stfidavého ,, micoquienského” plosného odbijeni (obr. 26). Artefakt
je kompletné zachovan a na misté ndlezu ztstal i po provedeni archeologické revize osamocen (Fridrich
1993, 173-175).



64 Jan FRIDRICH — lvana FRIDRICHOVA-SYKOROVA

Obr. 26. Povicin,
0. Rakovnik. Ukdzka
kamenné Stipané industrie
(altmiihlien). Foto J. Fridrich

Nejnovéjsi nalez listovitého hrotu pochazi z jiznich Cech od obce Lipi, 0. Ceské Budéjovice. V roce
1997 objevil Z. Mach pti vykopech zaméfenych na tézbu vltavinti dva kamenné Stipané artefakty pa-
leolitického stafi. Tyto nalezy byly uc¢inény na mirné se sklanéjici plosiné v nadmotské vysce 498 m, na
misté lezicim na pfechodu mezi jiho¢eskou panvi a malou panvi tvofenou fickou Olesnici. Prvni arte-
fakt pfedstavuje bazalni ¢ast bifacialné opracovaného listovitého hrotu (3,33%3,64x1,16 cm), rekon-
struovana délka je 6,5 cm. Byl vyroben ze svétle hnédosedého severského pazourku, po celém povrchu
je pokryt syté bilou az bélosedomodrou patinou. Opracovan byl opét dokonalou bifacialni plosnou re-
tusi (, micoquienskou”), sttidavé provedenou z ventralni i dorzalni strany. Druhy nélezem je hruby o¢is-
tovaci ustép vznikly pfi tpraveé jadra (3,98%3,20%x1,16 cm), ze svétle hnédého severského pazourku. Je
pokryt silnou bélavé-Zlutou patinou. Na ventralni strané nepravidelnou, misty oblac¢kovitou aZ slabou
(Fridrich - Licka 2004, 1-7).

Spole¢nou charakteristikou téchto izolovanych nalezti je jejich morfologie, technika opracovani
a pouziti stejné suroviny - severského pazourku. Tyto nélezy se nachézely viceméné v podobnych sidelné-
geografickych podminkach, na vyvyseninach, odkud bylo mozZné kontrolovat rozsahlou okolni krajinu,
zejména povodi velkych i malych fek a potokti. S ohledem na jasnou typologickou i morfometrickou
shodu s nalezy, které sousedi s ¢eskou kotlinou na zadpadé az jihozadpadé a severozdpadé, povazujeme
tyto nalezy za soucast kulturniho okruhu, pro ktery byl zaveden prioritni nazev altmiihlien (Bohmers
1951). Nejnovéji byl pro tento kulturni okruh pouzit termin technokomplex limcombien-ranisien-
jerzmanowicien (Djindjian — Koslowski — Otte 1999, 148). V této souvislosti I1ze uvést nalez hrotu typu Jerz-
manowice z Jeskyné nad Kac¢dkem, u¢inény v superpozici nad moustérienem levalloiské tradice, ktery
byl vyroben z pomérné masivni ¢epele severského pazourku (4,8%2,5x1,3 cm - odvozeno z vyobrazeni
podle Proska 1947). Barva ani patinace tohoto artefaktu nejsou znamy. Hrot byl opracovan ¢aste¢nou, nebo
okrajovou plosnou retusi a typologicky se zcela odlisuje od vyse uvedenych hrotti a naopak se shoduje
s polskymi nélezy z Jerzmanowic na hornim toku Wisly (Fridrich 1982; 1993; Chmielewski 1961).

NASTIN VYVOJE

Nejstarsi paleolit v Cechach, tedy v obdobi predchazejicim pocatek cromerského interglacialuy, je dolo-
Zen nélezy z nékolika lokalit, jejichZ stafi vsak osciluje v rozmezi nékolika stovek tisic let. Toto obdobi
1ze charakterizovat modelem dynamickych pulsaci biocenéz, a tim i lidskych populaci véetné jejich kul-
tury (Fridrich 2005). Je zfejmé, Ze nejstarsi lokality (Beroun, horizonty A III a A II) 1ze datovat do tege-
lenského cyklu (v absolutnim datovani kolem 1,8-1,7 mil. let B.P.). K témto nalezim lze snad fadit i in-
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dustrii ze Stasova. Kulturné l1ze na zékladé typologického rozboru tyto lokality fadit k protoacheuléenu
a postulovat hypotézu o zasahu tohoto kulturniho okruhu do nitra evropského kontinentu. Dal$i nalezy
(Suchdol I, IT) spadaji pravdépodobné do nasledujiciho interglacialniho obdobi (waal). Nejmladsi loka-
litou tohoto obdobi se zatim jevi Cakovice (obr. 27). Kulturné véak lze tyto t¥i nalezisté fadit do okruhu
vyvinutého oldovanu (Fridrich 1997, 53-54, 147-148). Z hlediska obecnych nazord na vyvoj nejstarstho
paleolitu tak vysvita, Ze na po¢atku osidleni Cech se tato oblast stala cilem imigraéni viny nositelé pro-
toacheuléenu, a to patrné z oblasti $ir$i cirkummediteranni oblasti. V nésledném obdobi byla tato kul-
turni pulsace prokéazana i u nositeltt vyvinutého oldovanu. Pfedpokladame vsak, ze Cechy byly v této
dobé osidlovany kratkodobg, jakkoliv opakované, pouze v obdobich klimatickych optim.

Nejstarsi paleolit nejenom v Cechach znamenal zakladni stupeti stabilizace vyvoje ¢lovéka a jeho kul-
tury. Kulturni projev nejstarsich zastupct lidského rodu se jevi, pfekvapivé od samého pocatku, jako vy-
soce standardizovany projev myslicich bytosti, tvoficich z rtiznych surovin jednoduché, standardizované
a hlavné funkéni nastroje. Zda se, Ze v dobé imigraci do oblasti centralni Evropy je ptivodni kulturni jed-
nota nejstarsiho paleolitu (oldovan) narusena nejriiznéj$imi vyvojovymi trendy, které pak v nasledném
obdobi starého paleolitu daly vzniknout kulturnim okruh@im acheuléenu a staropaleolitickych drobno-
tvarych industrii (Fridrich 2005; Fridrichovd-Sykorovai 2008).

Pro chapani dynamiky vyvoje starého paleolitu bylo dtlezité jeho geochronologické vymezeni od
pocatku stfedniho pleistocénu az do konce holsteinského komplexu, tj. od OIS 19 po OIS 9, v absolutni
chronologii od asi 0,75 mil. let B.P. do cca 0,3 mil. let B.P. Béhem tohoto obdobi (0,45 mil. let) se ve stfedni
Evropé udéalo mnoho vyznamnych klimatickych udalosti prvniho fadu (sedm interglaciald a Sest glaciéli),
coz zptsobilo pohyb celych biocenéz ve sméru sever-jih a naopak, ¢emuz se prizptsobily i pohyby ra-
znych lidskych skupin. Zasadnim pfedélem bylo mohutné elsterské zalednéni (OIS 14), v dobé pied cca
0,55-0,5 mil. lety, které znamenalo vyznamny klimaticky predél ve vyvoji subkontinentalni sttedoplei-
stocénni pifrody. Vyzkumy v Cechach potvrdily existenci piedélu ve vyvoji staropaleolitické kultury
v tomto obdobf (elsteru), ze kterého zatim nemame plnohodnotné doklady pfitomnosti lidi u nés. Stary
paleolit se tak déli na dvé chronologicka obdobi: starsi stupeni (predelstersky) a mladsi stupen (poel-
stersky). Starsi stupen tedy zahrnuje tfi interglacialy (voigstedtsky interglacial a dal$i dva nepojmeno-
vané - C3? a C4? cromerského komplexu, v rozmezi OIS 19-0OIS 15 (0,75 mil. let-<0,6 mil. let B.P.) a mladsi
stupen starého paleolitu, zahrnujici holsteinsky komplex, tj. tfi interglacialy (holsteinsky, reinsdorfsky
a domnitzsky), OIS 13-OIS 9, a dva glacidly OIS 12 a OIS 10, v absolutnim datovéani 0,5-0,3 mil. let B.P.
(obr. 28).

Pro starsi obdobi starého paleolitu je v Cechéach nejdiilezit&jsi lokalita v Piezleticich, se sekvenci t¥i
archeologickych horizontti (A1-A3), z nichZ nejdleZzit€jsi je horizont A3 se sidelnim objektem, ohnistém
a zénami aktivity. Nélezy z této vrstvy (A3) povazujeme za pozistatek zimniho pfechodného tabotisté
v inundaci velké feky se zbytky bohaté sav¢i makro- a mikrofauny, ptaky, rybami, hrabosi, zabami, ne-
topyry a hlemyzdi a velkou kolekci kamenné stipané industrie Sirokého typového spektra i industrie kos-
téné, s nehojnymi péstnimi kliny, ktera vykazuje tendence k jistému druhu drobnotvarosti. Jedna se o ty-
povou lokalitu pfezleticienu. Dalsi nalezisté s obdobnymi doklady, jako napt. Becov I B (malé abri
relativné vysoko nad krajinou), Hofesovicky, o. Kladno, a Braskov, o. Kladno, ukazuji, Ze nositelé pte-
zleticienu ovladali krajinu od niv velkych fek az po polohy vysoko poloZenych plosin.

Druhou skupinu, respektive kulturu reprezentuje lokalita Becov II a stary acheuléen. Tato kultura
v Cechach preferuje dokonalou kamennou surovinu a odlisuje se spektrem artefaktt, zejména vysokym
podilem bifasti s.l., zejména péstnich klint, kterych bylo jenom v Becové II identifikovano 178 ks. K je-
jich determinaci a hodnoceni byly pouzity analytické grafy systému F. Bordese (1961, 49-55, obr. 7; Fri-
drich 1997, 150-151, obr. 79) i novéjsi verze A. Debénatha a H. L. Dibbleho (1994, obr. 11.3-11.4; Fridrich
1997, obr. 80). Tato porovnani ukazuji velice pfesvédc¢ivé analogickou typovou skladbu a identické po-
méry zvolenych parametrii. Z toho mGZzeme odvodit morfometrickou identitu nasich a francouzskych
nalez. Dalsi statistické zpracovani bylo provedeno na zakladé statistické metody a systém pfizptisoben
africkému nalezisti Olduvai Gorge (Roe 1994) a izraelskému Gesher Benot Ya'aqov (Goren-Inbar - Sara-
gusti 1996) pro srovnani péstnich klint a cleavert s nagimi nalezy (Staud 1997). Vysledkem téchto ana-
Iyz je nézor, Ze bifasy z Becova II patii do skupiny starsiho acheuléenu, jak ji zname z Francie, vychodni
Afriky a Pfedniho vychodu (Fridrich 1997).

Mladsi stupeni starého paleolitu se podatilo oddélit na zdkladé nalezti z lokalit Rac¢inéves, Tman,
Velké Prito¢no, Kladno-Krocehlavy (?), Karlstejn-Altan, Horek II a dal$ich dosud nepublikovanych na-
lezist. Patii do okruhu drobnotvaré staropaleolitické industrie (Burdukiewicz 2003), pro jejiz poznani byly
zéasadni vyzkumy na nalezisti Bilzingsleben (Mania 1990a,b; Mania - Vicek 1987; Mania — Mania et al. 1997;
Mania - Mania 1999; Valoch 2000; Vicek - Mania — Mania 2002). Zakladni kdmen vyzkumu tohoto obdobi
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u nés poskytlo nalezisté v Racinévsi (Tyrdcek et al. 2001; Fridrich 2002; Fridrich — Sykorovd 2003). Vyzkum
odhalil pozistatky specializované lovecké ¢innosti, pfinesl drobnotvarou industrii a pfirodovédecké me-
tody umoznily, diky zachovéni Siroké skaly faunistickych néalezti v kombinaci s vysledky zkoumani geo-
morfologie, paleopedologie apod., zafadit tyto nalezy do reinsdorfského interglacialu holsteinského kom-
plexu (OIS 11), v absolutnim datovani do doby kolem 0,4 mil. lety B.P. Dalsi bohaté nalezy na lokalitach
Tman (Sykorovd 2003a), Velké Prito¢no (Sykorovd - Fridrich 2005) a Kladno-Krocehlavy (Syjkorovd 2003b)
ukazaly, Ze podobné jako v prezleticienu také lidé s drobnotvarymi industriemi mladsiho stupné starého
paleolitu dokézali v ¢eské kotling ovladat viechny biotopy vnitinich Cech od niv velkych fek az po re-
lativné vysoko polozené plosiny mezi jejich povodimi.

Vyzkum ve Velkém Pfito¢nu navic umoznil i rekonstrukci sidelniho objektu, zfejmé pfenosné kon-
strukce, u néhoz na zakladé nalezové situace pfedpoklddame umisténi ohnisté uvnitf objektu a zény ak-
tivit uvnitf obydli i tésné pfed vchodovou partii (Sykorovd - Fridrich 2005).

Vysledky dosavadniho vyzkumu starého paleolitu v Cechach ukazaly, Ze na tomto tizemi se zacho-
valo v neporusenych ¢i jen malo atakovanych situacich zna¢né velké mnozstvi nalezist, kterd umozniuji
poznat kulturu i Zivot tehdejsich lidi. Zd4 se, Ze v tomto sméru je dalsi vyzkum i v budoucnosti velice per-
spektivni.

Sttedni paleolit v Cechach délime na dva stupné: starsi a mladsi. Starim stupném rozumime obdobi
od pocatku saalského komplexu po nastup posledniho (eem) interglacialu. Mlads$im stupném stfedniho
paleolitu naopak obdobi od pocatku posledniho interglacialu k vrcholu posledniho glacidlu. Spole¢nym
znakem tohoto obdobi je pouzivani technologie odbijeni tistépii ze specialné piipravovanych jader, zis-
kavani polotovarii k vyrobé dalsich nastroji. Uzivani tohoto technologického postupu bylo silné zavislé
na aplikaci vhodnych kamennych surovin, které by tuto komplikovanou technologii dovolily bezproblé-
mové uzivat. Na vétsing tzemi Cech, s vyjimkou omezeného tzemi v severozapadnich a severnich Ce-
chéch, kde byly k dispozici vysoce kvalitni kiemence, vsak stfedopaleoliticti lidé takovymi surovinami
nedisponovali a pouzivali ndhradni malo kvalitni silicity, pfedevsim kfemeny a kiemence ve valouno-
vém modu. Tyto surovinové predpoklady do zna¢né miry modifikovaly technologické postupy, které
Casto byly zkracenim stfedopaleolitické techniky preparace jadra, kterd ve své tplnosti pfedstavuje velmi
sofistikovanou ¢innost. Tato technologicka modifikace miZe na prvni pohled zptisobovat odlisny habi-
tus industrif z rdznych surovin, avsak pfi podrobné&jsim vyzkumu lze nalézt snahy po aplikaci slozitéj-
8ich technologii i u surovin s mélo vhodnymi technologickymi vlastnostmi. Tyto materialové technolo-
gické aspekty je nutné mit na zteteli pfi celkovém srovnavani kolekci sttedniho paleolitu z ceské kotliny,
aby bylo mozné ¢init zevSeobeciiujici zavéry, které jsou nutné pro celkové hodnoceni vyvoje tohoto dlou-
hého a pomérné slozitého obdobi nasich dé&jin.

Soubory industrii starsiho stupné stiedniho paleolitu 1ze rdmcové rozdélit na dvé zékladni skupiny
- s péstnimi kliny a bez péstnich klinti. Do prvni skupiny patfi acheuléen (mlady) a moustérien tradice
acheuléenské, do druhé fadime moustéroidni kultury s.I. Pro poznani mladého acheuléenu v Cechéch jsou
nejdilezitéjsi ndlezy z rozsahlé a bohaté lokality Becov IV, o. Most, které ukazuji vyspélou kulturu stre-
dopaleolitického charakteru, pro kterou je vedle aplikace béZného repertoaru stiedopaleolitickych typt
artefakt(i velice charakteristické uplatiiovani levalloiské techniky na jedné strané a na strané druhé vy-
roba a pouzivani artefaktd, které maji kulturni i technologické koteny v acheuléenu starého paleolitu. Vy-
raznym rysem c¢eské skupiny mladého acheuléenu je malé mnozstvi péstnich klint, ackoliv vzdy se jedna
o artefakty technologicky vyspélé a typologicky velmi vyrazné. Kulturu mladého acheuléenu je mozné
plné studovat pouze na velkych lokalitich severozdpadnich a severnich Cech, které poskytuji znaéné
mnozstvi artefakt celého technologického i typologického spektra. Na zdkladé souc¢asnych poznatkt tedy
piedpokladame, Ze severozapadni a severni Cechy predstavovaly jadrovou oblast této kultury a nalezy
v ostatnich ¢astech Cech, zejména v blizkosti velkych a malych tokf, jsou odrazem loveckych, prospek-
torskych a jinych aktivit nositeld tohoto kulturniho okruhu, které se projevovaly kratkodobosti osidleni
a pouzivanim nahradnich surovinovych zdrojti. Mezi takové lokality patfi Sedlec III, Srbsko, Putim, Mu-
téjovice, Kfesice, Kolin (?). Rozkvét této kultury u nds spada na samotny pocatek stitedniho paleolitu, po-
dle stratifikovanych nalezi do glacidlnich obdobi pocatku saalského komplexu. Svéd¢i to o vysokych adap-
ta¢nich schopnostech nositelt této kultury, na rozdil od jejich staropaleolitickych pfedchiidct, a s touto
vysokou adaptaéni schopnosti zfejmé souviseji i evolu¢né zna¢né rozvinuté technologie.

Do skupiny bez péstnich klinti nalezi ponékud diverzifikovany soubor moustéroidnich kultur, které
prestavuji odliSnou technologickou i kulturni tradici, avSak ve svém dynamickém vyvoji maji zjevné ten-
dence k ptijimani technologickych i kulturnich vlivi od kulturniho okruhu s péstnimi kliny. Jesté v ob-
dobi starsiho stupné sttedniho paleolitu tyto kultury, které mtizeme zjednodusené oznacovat za stary
moustérien, pfijaly levalloiskou techniku i ¢aste¢nou oblibu v pouzivani péstnich klint. Tuto evoluci do-
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kazuje sekvence stfedopaleolitickych horizonti na nalezisti Becov I (obou ¢ésti, tedy A i B) a mtizeme ji
pozorovat i na dalsich lokalitach. Poc¢atek tohoto vyvoje vyznamneé reprezentuje lokalita Becov I A-I1I-6,
ktera spadé do intersaalského interglacidlu a poskytla jeden z nekomplexnéjsich dokladd o Zivoté nosi-
teld starého moustérienu nejenom u nés. Zd4 se, jakoby v tomto nejstarsim obdobi doslo k odlisnostem
v adaptac¢nich principech téchto obou velkych kulturnich okruh, takZe na rozdil od mladého acheuléenu
se nositelé starého moustérienu v této fazi vyvoje adaptovali na teplé klima interglacialnich obdobi. Tyto
adapta¢ni mechanizmy se u nositelti starého moustérienu zménily v mladsi ¢asti saalského komplexu,
kdy miizeme pozorovat zménu jejich adaptace na chladné podnebi, s ¢imz mtze souviset i pravdépo-
dobna kulturni i jind symbidza s nositeli acheuléenu a vznik viceméné hybridni kultury - moustérienu
s acheuléenskou tradici (Fridrich 2005).

Obecné vzato, tfetim okruhem kultur jsou drobnotvaré industrie, které zaznamenaly bouflivy vy-
voj na konci starého paleolitu a jejichz vliv miizeme spatfovat i v okruhu kultur bez péstnich klind. Na
zékladé soucasnych poznatki vsak taubachien jako ekvivalentni kulturu tohoto okruhu v obdobi stfed-
niho paleolitu v Cechach zatim ve star§im stupni stiedniho paleolitu nemame bezpe¢né dolozenu.

Starsi stupeti sttedniho paleolitu predstavuje ve sttedni Evropé a tedy i v Cechach velmi slozité a dy-
namické obdobi, projevujici se rozriiznénim evolu¢né vyznamnych kulturnich proudd, které maji po-
krac¢ovani v mladsi ¢asti sttedniho paleolitu. Dolozené je i vSeobecné zvyseni kulturni trovné, projevu-
jici se stavbou dokonalej$ich ptibytkd, ale i doklady vyspélého estetického citéni a pocatky vytvarného
projevu. Toto obdobi predstavuje diilezitou etapu ve vyvoji lidstva, nebot tehdy vznikly ,, vynalezy” tech-
nologické i duchovni podstaty, na néz mohl tspésné navézat nasledujici vyvoj.

Mladsi stupeit stiedniho paleolitu je v Cechach dolozen, na rozdil od stargiho, ponékud slabgji, coz
mohlo zptisobit nékolik faktorti. Na prvnim misté je mozné podle nalezového fondu usuzovat, Ze oblast
vnitinich Cech stéla na okraji zajmu tehdejsich loveckych komunit. Pro to by mohlo mluvit postupné uby-
vani nalezti, takZe v druhé poloviné a na konci tohoto obdobi se objevuji pouze ojedinélé nalezy, ¢asto
z donesenych surovin. To miiZe naznacovat tendence marginalizace vyznamu tohoto tzemi pro tehdejsi
lidské populace. Zda se, jakoby Cechy ztratily pro stiedopaleolitické lovce hodnotu ekonomicky vy-
znamného teritoria a staly se postupné pouze testovacim a tranzitnim tizemim, tedy jakousi periférii. Ar-
cheologické doklady z tohoto obdobi dovoluji sledovat vyvoj pouze na nékolika lokalitach, z nichz na
prvnim misté 1ze jmenovat lokalitu Becov I se sekvenci vrstev A-III-3, A-III-2 a A-1II-1. Archeologické kul-
tury miizeme hodnotit pouze ramcové, takze v Cechach jsou doloZitelné okruhy moustérienu s.l., mous-
térienu levalloiské tradice, moustérienu se zoubkovitou retusi a micoquienu. Nové byla v Cechéch de-
terminovéna pfitomnost taubachienu. Zavére¢né déjstvi vyvoje sttedopaleolitické kultury je u nés
reprezentovano izolovanymi nélezy listovitych hrotd, které dokladaji zfejmeé stupniujici se tendenci pe-
riferizace ¢eského tizemi ve vztahu k nové se formujicim centrim vyvoje ve stiedni Evropé. Toto postupné
snizovéani vyznamu teritoria vnitinich Cech, které mohlo byt zptisobeno mnoha piirodnimi faktory, které
zatim nedokaZeme definovat, patrné pokracovalo i v ndsledném mladém paleolitu. Nakolik tento v sou-
¢asnosti zaznamenany stav odpovida objektivni realité, nebo pouze odréazi stav specializovaného vy-
zkumu, muize rozhodnout az dalsi cilend vyzkumna ¢innost v budoucnosti. Pozitivni vysledky, které pii-
nesly nové objevy lokalit nejstarsiho, starého a starsiho stupné stiedniho paleolitu, umoziiuji optimisticky
predpoklad, ze i vyzkum mladsich obdobi miize v budoucnosti nabyt vétsi poznavaci dynamiky.

Recenzovali doc. PhDr. L. Kaminskd, CSc., a prof. dr. hab. |. M. Burdukiewicz.

LITERATURA

Absolon, A. 1979: Ostrakoda. In: Sibrava, V. et al., Erforschung der Pleistozénablagerungen auf dem Hiigel Zlaty
kopec bei Prezletice (NO-Rand von Prag), I. Teil, Anthropozoikum 12, 95-97.

Balatka, B. - Sladek, J. 1962: Ri¢ni terasy v ¢eskych zemich. Praha.

Balatka, B. - Slddek, ]. 1975: Geomorfologicky vyvoj dolniho Poohii. Rozpravy Ceskoslovenské akademie, fada
matematickych a pfirodnich véd 85. Praha.

Bohmers, A. 1951: Die Hohlen von Mauern, Palaeohistoria 1, 1-107.
Bordes, F. 1961: Typologique du Paléolithique ancien et moyen. Bordeaux.
Bosinski, G. 1967: Die mittelpaldolithische Funde im westlichen Mitteleurope. Fundamenta A /4. K6In-Graz.



70 Jan FRIDRICH — lvana FRIDRICHOVA-SYKOROVA

Bucha, V. - Hordcek, |. - Koci, A. - Sibrava, V. - Lozek, V. 1975: Paleomagnetic correlation of Pleistocene sediments
of Central Europe. Project 73/1/24: Quaternary Glaciations in the Northern Hemisphere, Report 2, Salz-
burg-Praha, 9-36.

Bucha, V. - Hordcek, . 1979: Paldiomagnetische Datierung. In: Sibrava, V. et al., Erforschung der Pleistozina-
blagerungen auf dem Hiigel Zlaty kopec bei Pfezletice (NO-Rand von Prag), I. Teil, Anthropozoikum 12,
126-130.

Burdukiewicz, ]. M. 2003: Technokompleks mikrolityczny w paleolicie dolnym §rodkowej Europy. Wroctaw.

Cubuk, G. A. 1975: Der altpaldolithische Fundplatz im Carriére Hélin bei St. Symphorien (Belgien), Archéolo-
gisches Korrespondenzblatt 4, 253-261.

Debénath, A. - Dibble, H. L. 1994: Handbook of Paleolithic Typology I: Lower and Middle Paleolithic of Europe.
Philadelphia.

Djindjian, F. - Koslowski, ]. K. - Otte, M. 1999: Le paléolithique supérieur en Europe. Paris.

Fejfar, O. 1968: Nejstarsi clovék v Evropé, Vesmir 47, 205-206.

Fejfar, O. 1969: Human remains from the Early Pleistocene in Czechoslovakia, Current Anthropology 10, 170-
173.

Fejfar, O. 1979: Mammalia - Andere Séugetiergruppen. In: Sibrava, V. et al., Erforschung der Pleistozanabla-
gerungen auf dem Hiigel Zlaty kopec bei Pfezletice (NO-Rand von Prag), I. Teil, Anthropozoikum 12,
102-110.

Fejfar, O. 2001: Mammalian fauna. In: Tyracek, ]. et al., Ra¢inéves - a new Middle Pleistocene interglacial in
the Czech Republic, Bulletin of the Czech Geological Survey 76/2, 134-136.

Fejfar, O. - Fridrich, ]. 1988: Prezletice, Archéologie in Deutschland 3, 19-22.

Fejfar, O. - Heinrich, W. D. 1987: Zur biostratigraphischen Gliederung des jiingeren Kdnozoikum in Europa an
Hand von Muriden und Cricetiden (Rodentia, Mammalia), Casopis pro mineralogii a geologii 32/1, Praha,
1-16.

Fejfar, O. - Heinrich, W. D. (eds.) 1990: International Symposium Evolution, Phylogeny and Biostratigraphy of
Arvicolids (Rodentia, Mammalia): Rohanov (Czechoslovakia), May 1987. Praha.

Fejfar, O. - Heinrich, W. D. - Pevzner, M. A. - Vangengeim, E. A. 1997: Late Cenozoic sequences of mammalian si-
tes in Euroasia: an updated correlation, Palaeogeography, Palaeoclimatology, Palaeoecology 133, 259-288.

Filip, ]. 1947: D&jinné pocatky Ceského raje. Praha.

Fridrich, ]. 1961: Paleolitické nalezisté v Luzné u Rakovnika, Archeologické rozhledy 13, 153-161.

Fridrich, J. 1966: Atelier de taille du paléolithique inférieur a Horky nad Jizerou (Bohéme). In: Filip, J. (ed.), In-
vestigations archéologiques en Tchécoslovaquie. Praha, 24-25.

Fridrich, |. 1966: Nalez péstniho klinu v Mutéjovicich, okr. Rakovnik, Archeologické rozhledy 18, 189-193.

Fridrich, ]. 1968: Sttedopaleolitické osidleni Cech, Zpravy Ceskoslovenské spole¢nosti archeologické pii CSAV
10, 2-3, 15-30.

Fridrich, ]. 1969: Sttedopaleolitické nalezy z Tuchlovic (o. Kladno) a Msece (0. Rakovnik), Archeologické roz-
hledy 21, 228-230.

Fridrich, ]. 1972: Paleolitické osidleni v Becové, o. Most, Archeologické rozhledy 24, 249-259.

Fridrich, |. 1972a: Staropaleolitickd industrie staropleistocénniho stafi z Pfezletic, o. Praha-vychod, Archeolo-
gické rozhledy 25, 241-248.

Fridrich, ]. 1976: The first industries from eastern and south-eastern Central Europe. In: Lumley, H. de (ed.),
Union internationale des sciences préhistorique et protohistorique, IXe Congres, Colloque 8. Nice, 8-23.

Fridrich, |. 1976a: P¥ispévek k problematice poc¢atkii uméleckého a estetického citéni u paleantropti, Paméatky
archeologické 67, 5-27.

Fridrich, ]. 1978: K poc¢atktim mladsiho paleolitu ve stfedni Evropé, Archeologické rozhledy 30, 186-209.

Fridrich, ]. 1979: Altpaléolithische Industrie. In: Sibrava, V. et al., Erforschung der Pleistozinablagerungen auf
dem Hiigel Zlaty kopec bei Pfezletice (NO-Rand von Prag), Anthropozoikum 12/1, 117-126.

Fridrich, ]. 1980: Be¢ov 1V, District of Most — an Acheulian Site in Bohemia, Anthropologie 18, 291-298.

Fridrich, J. 1981: Nalez staropaleolitického brouseného kosténého artefaktu z Prezletic, okr. Praha-vychod. In:
Praehistorica 8 - Varia Archaeologica 2. Praha, 19-20.

Fridrich, . 1982: Sttedopaleolitické osidleni Cech. Praha.

Fridrich, ]. 1986: Environment of the Lower Palaeolithic settlement site at Pfezletice, district of Praha-vychod.
In: Pleiner, R. - Hrala, J. (eds.), Archaeology in Bohemia. Praha, 9-14.

Fridrich, . 1987: An Early Palaeolithic settlement site at Pfezletice and found of the dwelling structure, An-
thropologie 25/2, 97-99.

Fridrich, ]. 1989a: Prezletice: a Lower Palaeolithic Site in Central Bohemia (Excavations 1969-1985). Fontes Ar-
chaeologici Pragenses 18. Pragae.



Nejstarsi, stary a stfedni paleolit v Cechéch: nastin vyvoje 71

Fridrich, ]. 1989b: Neue Forschungsergebnisse von Piezletice, Bez. Praha-Ost, CSSR, Ethnographisch-Archéo-
logische Zeitschrift 30, 515-518.

Fridrich, ]. 1989c: Nejstarsi a starsi paleolit (pfed 2,5 mil.-250 tis. lety). In: Kuna, M. (ed.), Brandysko v proménach
¢asu. Brandys n. L.-Stara Boleslav, 1-8.

Fridrich, J. 1991a: The oldest Palaeolithic stone industry from the Beroun highway complex, Anthropozoikum
20,111-118.

Fridrich, ]. 1991b: Les premieres peuplements humains en Bohéme (Tchécoslovaque). In: Bonifay, E. - Van-
dermeersch, B. (eds.), Les Premiers Européens. Actes de 114e Congres national des Sociétés savantes. Pa-
ris, 195-201.

Fridrich, ]. 1991c: Ptezletice. In: XIIth Congress UISPP Bratislava 1.-7. September 1991, Czechoslovakia.
A guide to the excursions. Bratislava, 27-29.

Fridrich, ]. 1993: Listovité hroty v Cechach, Archeologické rozhledy 45, 173-184.

Fridrich, ]. 1995: Paleolit. Starsi doba kamennd. In: Fridrichova, M (ed.), Praha v pravéku. Praha, 42-69.

Fridrich, ]. 1997: Staropaleolitické osidleni Cech. Praha.

Fridrich, J. 2002: Nové doklady staropaleolitickéllo osidleni v inundaci sttedopleistocénni Vltavy v Racinévsi,
okr. Litoméfice, Archeologie ve stfednich Cechach 6, 9-79.

Fridrich, ]. 2005: Ecce homo. Svét ddvnych lovci a sbérac¢t. Praha.

Fridrich, ]. 2006: Be¢ov I - A Middle Palaeolithic settlement in NW Czech Republic, Slaskie Sprawozdania Ar-
cheologiczne 48, 23-30.

Fridrich, ]. - Smolikovd, L. 1973: K problematice stratigrafie paleolitického osidleni v Bec¢ové, okr. Most, Ar-
cheologické rozhledy 25, 487-499, 591-595.

Fridrich, |. - Smolikovd, L. 1976: Stary pleistocén v profilu B, Becov I (Lounské sttedohoti), Archeologické roz-
hledy 28, 3-17.

Fridrich, |. - Sklendr, K. 1966: Ojedinélé nalezy stfedopaleolitickych néstroji na Mélnicku, Archeologické roz-
hledy 18, 581-584.

Fridrich, ]. - Sklend#, K. 1976: Die paldolithische und mesolithische Hohlensiedlung des Bohmischen Karstes.
Fontes Archaeologici Pragenses 16. Pragae.

Fridrich, ]. - Sykorovd, 1. 2003: A new Lower Palaeolithic site with a small toolset at Ra¢inéves (Central Bohe-
mia). In: Burdukiewicz, J. M. - Ronen, A. (eds.), Lower Palaeolithic Small Tools in Europe and the Le-
vant. BAR International Series 1115. Oxford, 93-100.

Fridrich, ]. - Sykorovd, 1. 2003a: Die Bedeutung der Forschungen in Bilzingsleben hinsichtlich der Kenntnisse tiber
das Altpalédolithikum in Bohmen. In: Burdukiewicz, J. M. - Fiedler, L. - Heinrich, W.-D. - Justus, A. - Briihl,
E., Erkenntnisjager. Kultur und Umwelt des frithen Menschen. Veroffentlichungen des Landesamtes fiir
Archdologie Sachsen-Anhalt - Landesmuseum fiir Vorgeschichte 57/1. Halle (Saale), 203-206.

Fridrich, |. - Sykorovd, I. 2005: Be¢ov IV - sidelni areal sttedopaleolitického ¢lovéka v severozdpadnich Cechéach.
Praha.

Fridrich, ]. - Fridrichovd-Sykorovd, I. v tisku: Be¢ov I and Becov IV: Comparison of human aktivity in different
Middle Palaeolithic cultures. BARIS.

Fridrich, |. - Fridrichovd-Sykorovd, 1. v tisku: Braskov - nové nalezisté protoacheuléenu v Cechach. Praha.

Fridrich, J. - Licka, M. 2004: Paleolitickd kamenna industrie z Lipi, okr. Ceské Budgjovice, Casopis Narodniho
muzea - fada historicka 173, 1-7.

Fridrichovd-Sykorovd, I. 2008: Poc¢atky drobnotvarych industrii v Cechach - Hofegovicky, o. Kladno. Praha.

Goren-Inbar, N. - Saragusti, 1. 1996: An Acheulian biface assemblage from the site of Gesher Benot Ya“aqov, Is-
rael: indications of African affinities, Journal of Field Archaeology 23, 15-30.

Hadac, E. - Hasek, M. 1949: Remaints of Woods from the Prehistoric Fire-Places in Bohemia, Studia Botanica
Cechoslovaca 10/4, 136-148.

Hammer, F. 1964: Archeologické lokality na katastru obce Muté&jovice, okres Rakovnik, Bulletin zdchranného
oddéleni 2, 118-138.

Heinrich, W.-D. 1998: Weitere Funde von Kleinesdugetieren aus dem Travertinkomplex Bilzingsleben II in Thii-
ringen, Praehistoria Thuringica 2, 28-40.

Heinrich, W.-D. 2000: Rodentier - Biostratigraphie und Alterstellung des mittelpleistozénen Homo erectus -
Schichten der Travertinfundstitte Bilzingsleben II in Thiiringen, Mitteldeutschland, Praehistoria Thu-
ringica 4, 28-40.

Hokr, Z. 1952: Pleistocénni ssavci ze Sloupové jeskyné u Karstejna (Cechy), Anthropozoikum 1, 9-35.

Hordcek, 1. 1979: Mammalia - Chiroptera. In: Sibrava, V. et al., Erforschung der Pleistozénablagerungen auf dem
Hiigel Zlaty kopec bei Ptezletice (NO-Rand von Prag), I. Teil, Anthropozoikum 12, 100-102.



72 Jan FRIDRICH — lvana FRIDRICHOVA-SYKOROVA

Chlupdc, 1. 2003: Geologicka situace a posouzeni hornin z lokality Tmail u Konéprus. In: Sykorov4, 1., Tman
u Konéprus. Staropaleolitické nalezi$té. Praha, 107-112.

Chlupac, 1. 2005: Geologicka situace a posouzeni hornin z lokality Velké Pfito¢no u Kladna. In: Sykorova, L. -
Fridrich, J., Velké Pfito¢no. Sidlisté staropaleolitického ¢lovéka ve sttednich Cechach. Praha, 131-137.

Chlupdc, 1. et al. 2002: Geologicka minulost Ceské republiky. Praha.

Chlupdc, 1. - Horny, R. 1951: Lom Kobyla u Konéprus, Casopis Narodniho muzea 118/119, 75-78.

Chlupdc, 1. - Tyrdcek, . (eds.) 1987: Stratigrafické problémy kvartéru, Casopis pro mineralogii a geologii 32, 225-
240.

Chmielewski, W. 1961: Civilisation de Jerzmanowice. Wroctaw-Warszawa-Krakow.

Jannosy, D. 1979: Aves. In: Sibrava, V. et al., Erforschung der Pleistozénablagerungen auf dem Hiigel Zlaty ko-
pec bei Prezletice (NO-Rand von Prag), I. Teil, Anthropozoikum 12, 99-100.

Kern, J. 1932: Der Fauskeil von Krscheschitz a. E., Sudeta 8, 75-80.

Klominsky, J. (ed.) 1994: Geologicky atlas Ceské republiky - stratigrafie. Praha.

Kneblovd-Vodickovd, V. 1979: Palynologie. In: Sibrava, V. et al., Erforschung der Pleistozanablagerungen auf dem
Hiigel Zlaty kopec bei Pfezletice (NO-Rand von Prag), I. Teil, Anthropozoikum 12, 86-88.

Koci, A. 1991: Palaeomagnetic investigation of the Beroun highway section, Anthropozoikum 20, 103-109.

Kovanda, ]. 1973: Vyzkum vyplné Chlupacovy sluje u Konéprus, Sbornik geologickych véd A-9 (Anthropo-
zoikum), 131-148.

Kovanda, J. 1979: Paldomalakozoologie. In: Sibrava, V. et al., Erforschung der Pleistozinablagerungen auf dem
Hiigel Zlaty kopec bei Pfezletice (NO-Rand von Prag), I. Teil, Anthropozoikum 12, 85-95.

Kovanda, ]. 1991: The significance of the Lower Pleistocene sedimentary complex of the Beroun highway, An-
thropozoikum 20, 129-142.

Kovanda, ]. 2001: Fossil molluscs. In: Tyracek, J. et al., Rac¢inéves - a new Middle Pleistocene interglacial in the
Czech Republic, Bulletin of the Czech Geological Survey 76/2, 131-134.

Kovanda, |. - Tyrdcek, ]. 1986: Dokumentace starého kvartéru v zafezu déalnice D-5 u Berouna (12-41 Beroun).
In: Zpravy geologického vyzkumu v roce 1984. Praha, 113-115.

Kralik, F. 1979: Geomorphologie und Geologie. In: Sibrava, V. et al., Erforschung der Pleistozénablagerungen
auf dem Hiigel Zlaty kopec bei Prezletice (NO-Rand von Prag), I. Teil, Anthropozoikum 12, 69-71.

Krdlik, F. 1984: Vysvétlivky k zdkladni mapé CSSR 1 : 25 000, 12-243, Praha-sever. Praha.

Kukla, ]. 1961: Stratigrafickd pozice ¢eského starého paleolitu, Pamatky archeologické 52, 18-30.

Kukla, |. - LoZek, V. - Zdruba, Q. 1961: Zur Stratigraphie der Losse in der Tschechoslowakei, Quartar 13, 1-30.

LoZek, V. 1955: Mékkysi deskoslovenského kvartéru. Rozpravy Usttedniho tstavu geologického 17. Praha.

LozZek, V. 1956a: Vertigo pseudosubstriata Lozek v pleistocénu v Horkach nad Jizerou (Gastropoda, Stylom-
matophora), Anthropozoikum 5, 363-364.

LoZek, V. 1956b: Sprasové pokryvy v Sedlci u Prahy, Anthropozoikum 5, 176-177.

Lozek, V. 1958: K otazce staii pleistocénni malakofauny z Chlupéacovy sluje na Kobyle u Konéprus, Véstnik
Usttedniho tstavu geologického 33/5, Praha, 380-384.

Lozek, V. 1964: Quartirmollusken der Tschechoslowakei. Rozpravy Usttedniho tstavu geologického 31. Praha.

LoZek, V. 1966: Paleogeograficky vyzkum ¢eskoslovenského kvartéru na podkladé mekkysi. In: Zpravy o geo-
logickych vyzkumech (UUG) v r. 1964. Praha, 372-374.

LoZek, V. 1971: Zum Problem der Zahl der quartdren Klimaschwankungen, Quartér 22, 1-16.

Lozek, V. 1973: P¥iroda ve &tvrtohorach. Praha.

LoZek, V. 1974: P¥iroda Ceského krasu v nejmladii geologické minulosti, Bohemia centralis 3, 175-194.

LoZek, V. - Vicek, E. 1961: FrantiSek Prosek a jeho Zivotni dilo, Anthropozoikum 9, 7-14.

Mania, D. 1974: Bilzingsleben, Kr. Arten. Eine altpaldolithische Travertinfundstelle im nordlichen Mitteleuropa,
Zeitschrift fiir Archéologie 8, 157-173.

Mania, D. 1975: Stratigraphie, Okologie und Paldolithikum des Weichselfriihglazials im mittleren Elbe-Saale-
Gebiet, Swiatowit 34, 81-138.

Mania, D. 1990a: Auf den Spuren des Urmenschen. Die Funde von Bilzingsleben. Berlin.

Mania, D. 1990b: Der Mensch vor 350 000 Jahren: Bilzingsleben. Artern.

Mania, D. - Cubuk, G. A. 1977: Altpaléolithische Knochenspitzen vom Typ Bilzingsleben-Hélin, Zeitschrift fiir
Archéologie 11, 87-92.

Mania, D. - Mania, U. - Heinrich, W.-D. - Fischer, K. - Bohme, G. - Turner, A. — Erd, K. — Mai, D. H. 1997: Bil-
zingsleben V. Homo erectus - seine Kultur und Umwelt. Bad Homburg-Leipzig.

Mania, D. - Vicek, E. 1987: Homo erectus from Bilzingsleben (GDR) - his culture and his environment, Antro-
pologie 26, 1-45.



Nejstarsi, stary a stfedni paleolit v Cechéch: nastin vyvoje 73

Mania, D. - Mania, U. 1999: Zur Kultur des Homo erectus von Bilzingsleben, Praehistoria Thuringica 3, 27-63.

Matousek, V. - Sykorovd, 1. - Staud, K. - Wallisovd, M. 1996: Tmati, okres Beroun - metoda vyzkumu a jeji vy-
sledky, Archeologické rozhledy 48, 384-403.

Mazalek, M. 1952: Druhy rok vyzkum na sidlisti z doby kamenné u Razic, Archeologické rozhledy 4, 198-207,
228-232.

Mazilek, M. 1953a: T¥eti rok vyzkumi paleo- mesolitické oblasti u Razic, Archeologické rozhledy 5, 577-589,
625-626.

Mazilek, M. 1953b: Staropaleolitické sidlisté u Lobkovic, Archeologické rozhledy 5, 433-438, 568.

Mazilek, M. 1954: P¥ispévek k historii vyzkumu starého paleolitu, Anthropozoikum 3, 191-202.

Mazilek, M. - Zebera, K. — Zizvorka, V. - Lozek, V. 1952: Moustérskeé sidligté s buliznikovou a kiemencovou in-
dustrii na buliznikovém hibetu u Lobkovic (Brandys nad Labem), Anthropozoikum 2, 187-199.

Minafikovd, D. - RiiZicka, M. - RiiZickovd, E. - Valecka, ]. 1976: Petrograficka charakteristika archeologickych na-
lezth - lokalita Be¢ov, Pamétky archeologické 27, 28-30.

Mostecky V. 1961: Pleistocénni savci z ,Chlupacovy sluje” na Kobyle u Konéprus (Berounsko), Casopis Na-
rodniho muzea 130, 22-25.

Mostecky V. 1963: Der Pleistozane Bar Ursus taubachensis RODE aus der Schlucht ,, Chlupéac¢ova sluj” bei Ko-
néprusy, Sbornik Narodniho muzea v Praze, fada B-19, 72-101.

Mostecky V. 1966: Rhinocerotidae aus der Hohle , Chlupacova sluj” bei Konéprusy, Sbornik Narodniho mu-
sea v Praze, fada B-22, 143-161.

Némec, ]. 1979: Anura. In: Sibrava, V. et al., Erforschung der Pleistozénablagerungen auf dem Hiigel Zlaty ko-
pec bei Pfezletice (NO-Rand von Prag), I. Teil, Anthropozoikum 12, 99.

Obrhelovd, N. 1979: Pisces. In: Sibrava, V. et al., Erforschung der Pleistozanablagerungen auf dem Hiigel Zlaty
kopec bei Prezletice (NO-Rand von Prag), I. Teil, Anthropozoikum 12, 97-98.

Prosovd, M. 1957: Kvartér povodi Vymoly, Anthropozoikum 6, 71-82.

Prosek, F. 1942: Stopa po ¢lovéku plistocaennim v Lochkové u Prahy, Ptiroda 35, 27-28.

Prosek, F. 1946: Nalez clactonienského ustépu v Letkdch nad Vltavou, Pamétky archeologické 42, 132-136.

Prosek, F. 1947: Paleolitické osidleni Cech ve svétle novéjsich vyzkumt, Casopis Narodniho musea 116, 1-13.

Prosek, F. - Lozek V. 1951: Zpréava o vyzkumu kvartéru v Letkéach nad Vitavou, Véstnik Usttedniho tstavu geo-
logického 26, 101-104.

Prosek, F. - LoZek V. 1952: Vyzkum spradového profilu v Sedlci u Prahy, Véstnik Ustiedniho tstavu geologic-
kého 27, 250-254.

Prosek, F. — Lozek V. 1954: Stratigrafické otdazky ¢eskoslovenského paleolitu, Pamatky archeologické 55, 35-74.

Prosek, F. - LoZek V. 1957: Stratigraphische Ubersicht des tschechoslowakischen Quartirs, Eiszeitalter und Ge-
genwart 8, 37-90.

Roe, D. A. 1994: A metrical analysis of selected sets of handaxes and cleavers from Olduvai Gorge. In: Leakey, M.
D. -Roe, D. A, Olduvai Gorge, vol. 5: Excavations in Beds III, IV and Masek Beds 1968-1971. Cambridge,
145-234.

RiiZicka, M. - Tyrdcek, ]. 1994: Pleistocén - Pleistocene. In: Klominsky, J. (ed.), Geologicky atlas Ceské republiky
- stratigrafie. Praha.

RiiZickovd, E. 1979: Petrographie und Lithologie. In: Sibrava, V. et al., Erforschung der Pleistozinablagerungen
auf dem Hiigel Zlaty kopec bei Prezletice (NO-Rand von Prag), I. Teil, Anthropozoikum 12, 71-83.

RiiZickovd, E. - Minatikovd, D. 1991: Petrology of Lower Pleistocene continental deposits - Beroun highway, An-
thropozoikum 20, 39-69.

Sklendr, K. 1977: Nejstari lidska obydli v Ceskoslovensku. Praha.

Sklendr, K. 1989a: ,Vaviinovy list” Eduarda Storcha po 75 letech, Casopis Naéarodniho muzea - historicka fada
158, 80-95.

Sklendr, K. 1989b: The dwelling structure at Pfezletice and its historical context. In: Fridrich, J., Pfezletice: a Lo-
wer Palaeolithic Site in Central Bohemia (Excavations 1969-1985). Fontes Archaeologici Pragenses 18. Pra-
gae, 57-67.

Smolikovd, L. 1968: Mikromorphologie und Mikromorphometrie der pleitozidnen Bodenkomplexe (Verglei-
chsuntersuchung der Interglazialboden von Letky nad Vltavou). Rozpravy CSAV, fada matematickych
a pfirodnich véd 78, 2. Praha.

Smolikovd, L. 1975: Reliktni braunlehm cromerského stéii v Suchdole u Prahy, Casopis pro mineralogii a geo-
logii 20, 393-394.

Smolikovd, L. 1977: Stratigraficky a paleogeograficky vyzkum ptd v profilu na Zlatém kopci u Prezletic, Ca-
sopis pro mineralogii a geologii 22, 373-382.



74 Jan FRIDRICH — lvana FRIDRICHOVA-SYKOROVA

Smolikovd, L. 1979: Paldopedologie. In: Sibrava, V. et al., Erforschung der Pleistozinablagerungen auf dem Hii-
gel Zlaty kopec bei Pfezletice (NO-Rand von Prag), I. Teil, Anthropozoikum 12, 84-86.
Smolikovd, L. 1991: Lower Pleistocene soils of the Beroun highway section, Anthropozoikum 20, 71-101.

Smolikovd, L. 2001: Palaeosols in the overlying accumulation. In: Tyracek, J. et al., Ra¢inéves - a new Middle
Pleistocene interglacial in the Czech Republic, Bulletin of the Czech Geological Survey 76/2, 131.
Smolikovd, L. - Fridrich, ]. 1984: Holsteinsky interglacial na lokalité Karl$téjn v Ceském krasu: paleopedologicky
vyvoj a posice paleolitické industrie, Archeologické rozhledy 35, 3-19, 119-120.

Svoboda, ]. 1980: Quelques industries du Paléolithique inférieur en Bohéme du Nord. Approche analythique,
Anthropologie 18, 269-286.

Sykorovd, I. 1993: Valounova industrie sttedniho paleolitu v Cechach. Diplomova prace. Praha.

Sykorovd, I. 2000: Drobnotvaré valounové industrie s.1. v Cechach - Tmari, okr. Beroun. Disertaéni prace. Praha.

Sykorovd, 1. 2003a: Tmati u Konéprus. Staropaleolitické nalezi$té. Praha.

Sykorovd, I. 2003b: Kladno-Krocehlavy - sidlisté staropaleolitického ¢lovéka, Pamatky archeologické 94, 5-48.

Sykorovd, I. 2006: Becov I - relationships to the Upper Acheulian, Slaskie Sprawozdania Archeologiczne 48, 31-34.

Sykorovd, 1. - Matousek, V. 2000: Qsidleni oblasti Ceského krasu ve svétle novych vyzkumt - Tman, okr. Be-
roun, Zlaty kan, Knihovna Ceské speleologické spole¢nosti 36, 64-80.

Sykorovd, I. - Staud, K. 2000: Mlazice, okr. Mélnik - zhodnoceni valounové industrie stfedopaleolitického stafi,
Archeologické rozhledy 52, 209-233.

Sykorovd, I. - Fridrich, ]. - Stolzovd, D. 2001: Doklad stfedopaleolitického osidleni okoli Lidic, Archeologie ve
stfednich Cechéach 5, 33-34.

Sykorovd, 1. - Fridrich, ]. 2005: Velké Pfito¢no - sidlisté staropaleolitického ¢lovéka ve stfednich Cechéch. Praha.

Sajnerovd-Duskovd, A. - Fridrich, ]. - Fridrichovd-Sykorovd, 1. v tisku: Pitted and grinding stones from Middle Pa-
laeolithic settlement in Bohemia: a functional study. In: Sternke, F. - Costa, L. ]. - Eigeland, L. (eds.), Non-
flint Raw Material Use in Prehistory: Old Prejudice and New Directions. Proccedings of the XV. Congress
of the U.IS.P.P. Oxford.

Sibrava, V. et al. 1979: Erforschung der Pleistozinablagerungen auf dem Hiigel Zlaty kopec bei Piezletice (NO-
Rand von Prag), I. Teil, Anthropozoikum 12, 57-146.

Staud, K. 1997: Statistivcké zpracovani staropaleolitické kamenné industrie z Cech. In: Fridrich, J., Staropaleo-
litické osidleni Cech. Praha, 167-206.

Storch, E. 1914: Palaeolithicky ,list vaviinovy” z Libné, Obzor prehistoricky 5, 9-11.

Storch, E. 1915: Neuere palédolithische Funde aus Bohmen, Wiener prahistorische Zeitschrift 2, 124-126.

Tyracek, ]. 1985: Kvartér panve a okrajovych vrchovin. In: Malkovsky, M. et al., Geologie severoceské hné-
douhelné panve a jejiho okoli. Praha, 272-283.

Tyricek, J. 1991: The Beroun complex and the Lower Pleistocene stratigraphy, Anthropozoikum 20, 143-154.

Tyricek, ]. 1994: Stratigraphical interpretation of the palacomagnetic measurements of the porcellanites in the
Most Basin, Czech Republic, Véstnik Ceského geologického tstavu 69/2, 83-87.

Tyracek, . 2001: Geological setting. In: Tyracek, J. et al., Ra¢inéves - a new Middle Pleistocene interglacial in
the Czech Republic, Bulletin of the Czech Geological Survey 76/2, 128-131.

Tyrdcek, ]. - Minafikovd, D. - Koci, A. 1985: Stati vysocanské terasy Ohte, Véstnik Ustfedniho tstavu geologic-
kého 60/2, 77-86.

Tyracek, J. - Kovanda, ]. 1991: The Beroun highway - a new key profile for the continental Lower Pleistocene
in Central Europe, Anthropozoikum 20, 9-37.

Tyracek, |. - Fejfar, O. - Fridrich, |. - Kovanda, ]. - Smolikovd, L. - Syjkorovd, I. 2001: Ra¢inéves - a new Middle Ple-
istocene interglacial in the Czech Republic, Bulletin of the Czech Geological Survey 76/2, 127-139.
Valoch, K. 1972: Gab es eine altpaldolithische Besiedlung der Stranska skéla? In: Musil, R. (ed.), Stranska skala

11910-1945. Anthropos 20, N. S. 12. Brno, 199-204.
Valoch, K. 1987: The Early Palaeolithic Site Stranska skala I near Brno (Czechoslovakia), Anthropologie 25, 125-

142.
Valoch, K. 2000: Zur Typologie alt- und mittelpaldolithischer kleingeratiger Industrie, Praehistoria Thuringica
5, 47-67.

Vencl. S. 1971: Nékolik paleolitickych lokalit z Cech, Archeologické rozhledy 23, 649-668.

Vencl. S. - Smolikovd, L. 1974: Ke stratigrafii osidleni vrchu Ladvi v Praze-Déblicich, Archeologické rozhledy
26, 561-574, 669-674.

Vencl, S. - Valoch, K. 2001: Die paléolithische und mesolithische Besiedlung des Hiigels Ladvi in Prag 8-Dab-
lice, Pamatky archeologické 92, 5-73.

Vicek, E. - Mania, D. — Mania, U. 2002: Der fossile Mensch von Bilzingsleben. Beitrdge zur Ur- und Friihges-
chichte Mitteleuropas 35. Weissbach.



Nejstarsi, stary a stfedni paleolit v Cechéch: nastin vyvoje 75

Wisniewski, A. - Fridrich, ]. 2006: Srodkowopaleolityczr}y inwentarze stanoviska Be¢ov I, A-III-6 - uwagi na te-
mat redukgji i produkcji narzedzi kamiennych, Slaskie Sprawozdania Archeologiczne 48, 35-59.

Ziruba, Q. 1943: Podélny profil vitavskymi terasami mezi Kamykem a Veltrusy, Rozpravy Ceské akademie pro
védy, slovesnost a uméni 52/2, 1-39.

Zdruba, Q. 1944: Periglacidlni zjevy v okoli Prahy, Rozpravy II. tfidy Ceské akademie 53/15, 1-34.

Zdruba, Q. - Bucha, V. - Lgiek, V. 1977: The terrace systém of Vltava and its significance for Quaternary strati-
graphy, Rozpravy Ceské akademie pro védy, slovesnost a umeéni 87/4, 1-87.

Zizvorka, V. 1953: Dvé vystavky geologicko-paleontologického oddéleni Narodniho musea v Praze, Casopis
Narodniho muzea 122, 117-118.

Zizvorka, V. 1954: Pazni kost lva jeskynniho - Panthera (Leo) Spealaea, Golfus - z ,Chlupacovy sluje” na Ko-
byle u Konéprus (Berounsko), Casopis Narodniho muzea 123, 168-175.

Zotz, L. F. 1942: Die Nachausgrabung der Katschakhohle, Nachrichtenblatt fiir Deutsche Vorzeit 18, 233-237.

Zotz, L. F. - Freund, G. 1951: Die paldolithische und mesolithische Kulturentwicklung in Bchmen und Méhren,
Quartér 5, 7-40.

Zebera, K. 1946: Nova paleoliticka a mesolitickd sidlisté v ¢eskych zemich, Pamatky archeologické 42, 9-16.

Zebera, K. 1949: K souasnému stavu vyzkumu kvartéru v okoli Ceského masivu, Sbornik Stétniho geologic-
kého ustavu CSR 16, 731-781.

Zebera, K. 1952: Nejstarsi pamatky lidské prace z Cech. Rozpravy Ustiedniho tstavu geologického 14. Praha.

Zebera, K. 1954: Vysledky vyzkumu kvartéru pod Slanskou horou v poloze , U lochu” za rok 1952, Anthro-
pozoikum 3, 171-180.

Zebera, K. 1958: Ceskoslovensko ve starsi dobé kamenné. Praha.

Zebera, K. 1969: Die éltesten Denkmiler menschlicher Arbeit im Bshmen II. Rozpravy Ustiedniho tstavu geo-
logického 34. Praha.

EARLY, LOWER AND MIDDLE PALAEOLITHIC IN BOHEMIA:
DEVELOPMENT OUTLINE

A long term interest and attention dedicated to the research of the oldest settlement in Bohemia brought at the dawn
of the new millennium enough information to provide a more complex picture of the beginnings of the human cul-
ture forming process in Central Europe. The roots of this process can be found already in Early Pleistocene when
first people with Proto-Acheulian and Oldowan cultures appeared in Bohemia. Their visits to the area are reduced
by their climatic adaptability only to natural optimum periods. Gradual and persistent development of the human
culture in the subsequent Middle Pleistocene period brought our predecessors to the very limit of almost perfect adap-
tation to the natural conditions. In Bohemia the forming process can be observed by means of the presence of the
people with Acheulian culture s.l., Lower Palaeolithic small-size industries s.l. and Mousterian s.I.

Early Palaeolithic

The Early Palaeolithic period was set up in the Czech literature as the basic period of hunters' and gatherers' ma-
terial and spiritual culture development in 1979 (Fridrich 1979) and it was synchronized with Early Pleistocene,
in the period between 2.5 million to 0.73 million years B.P.

Regarding palaeoecology, the area of inner Bohemia was a favorable climatic enclave in the heart of the sub-
continent, protected by the surrounding mountains ranges. With its rich water network of lakes, brooks and rivers,
it was the destination of the migration movements of big as well as small mammals of the whole Eurasian continent.

A unique site from Early Palaeolithic, Beroun-motorway, is situated in huge superposition of Early to Mid-
dle Quaternary sediments. An older group of strata, called Beroun-complex (I), contains the sequential record of
vast natural environment changes caused by the climate change in the first half of palaecomagnetic event Matuyama
(approx. 2-1.4 million years B.P.). A highly disintegrated relict soil of Braunlehm type (A) was formed on the sur-
face of the sediments during the quite long period of sedimentation stability. The soil is analogous to the fossil soils
preserved in the sequence of layers; similarly to other soil complexes (G, E, D, C), it belongs into sub-Mediterranean
to subtropical palaeopedological province. Thus, it is an evidence of the very hot climate during Early Pleistocene
interglacials. During the later erosion phase (before the Brunhes/Matuyama inversion), the river took away a part
of sediments and created a new space for sedimentation, where the sediments of later complex of strata (Beroun-
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complex I1) deposited. This complex of strata comprises only one short climatic cycle; it is stratigraphically dated
(regarding the position of the Brunhes/Matuyama boundary) into the beginning of Cromer s.l. The Beroun terrace
can be thus correlated with the Dorst glacial or the A glacial of the Cromer complex. The VrizZ terrace was formed
in the beginning of the positive Olduvai event (1.87 million years B.P.). The younger Beroun terrace was formed
at the turn of the negative Matuyama epoch and the positive Brunhes epoch, about 0.73 million years B.P.

Three collections of chipped stone industry come from the locality (Fridrich 1991). 83 artifacts of the oldest col-
lection (Beroun A I1I) were gathered together from the surface horizons of the Vrdz terrace (I/1a), from the places
where the rests of the Ferreto-type (G) interglacial soil were documented. The archaeological finds come from the
flood-land zone of the placidly winding river, from the inner side of a meander. The industry was predominantly
made from pebbles (92.68 % ). Choppers clearly dominate (37.35 % ), part of them can be considered as a certain form
of cores. Another artifact group - bifaces s.l. — is very diverse. Protobifaces constitute 6.02 % and cleavers 2.41 %.
There is one handaxe (1.2 %) and one pick. Polyhedrons s.l. are also present. Scrapers are quite significant (13,25 %).
Awls (3.61 %), knives (6.02 %) and hammerstones (2.41 %) are less frequent. Relatively significant group consist
of cores (6.02 %) and flakes (16.87 % ). The material most frequently used for production of the tools was quartzite
of Paleozoic age (62.19 %). Secondary changes of the surface, natural secondary damages of different kinds are a
characteristic feature of the industry.

Typologically, the collection represents a more developed industry of Lower Palaeolithic. It can be framed as
Proto-Acheulian as it is characterized in the oldest horizons of Acheulian from the archaeological site in Olduvai
Gorge, which, the collection is synchronic with (Fridrich 1997; 2005). A less numerous industry collection from
the Early Palaeolithic (Beroun A II) was found at this site on the surface of the lower of the two Braunlehm-type
(E) soils. Artifacts were found in the area of 10 m?, only one artifact was found in the profile about 50 m to the West
from the rest of the finds. Artifacts are evidently extrinsic in the soils of Braunlehm-type. The collection of 9 arti-
facts comprised of choppers (7 pcs), a polyhedron and a scraper. They were made mainly from pebbles, which cor-
responds with a typological composition — the prevalence of choppers. Quartzite was the material predominantly
used (44.44 %). Despite the small number of artifacts, the collection from Beroun A 1I can be compared with the
artifacts from the horizon Beroun A I1I and culturally classified to Proto-Acheulian (Fridrich 1991; 1997, 49).

Stasov is another site discovered in the Palaeo-Berounka river-basin. The collection dominantly consists of chop-
pers (25.58 %) and scrapers (25.58 %), the other tools represent the smaller part (18.6 %). The collection can be
classified as Proto-Acheulian (Fridrich 1991a).

In the Palaeo-Vltava river-basin several archaeological sites from the Early Palaeolithic belonging to developed
Oldowan were discovered: Suchdol I-Prague 6, Suchdol II-Prague 6 and Cakovice-Prague 9 (Fridrich 1995; 1997).

Several archaeological sites at great-palaeo-river-basins represent Early Palaeolithic in Bohemia. The finds from
these localities are only stone artifacts, made mostly from local pebbles. People settled at great rivers at inner me-
ander sides (Beroun A III) or at mild dry sandstone elevations inside floodplain (Cakovice). Sometimes they chose
deltas of smaller tributaries (Stasov), or streamlets leading to a floodplain (Suchdol 1I). Foothills or roots of rock
knob, slightly above the floodplain of a great river (Beroun A 11, Suchdol I) are another types of the settlement lo-
cality. Concerning our actual knowledge, the settlement strategy of the earliest representatives of Homo genus in
Bohemia can be defined as the inclination to rivers, springs, pools and small tributaries. Settlements at foothills or
stone outcroppings are still sporadic in this period. No documents of fire use are available from Bohemia for this
era (Fridrich 1997; 2005).

Lower Palaeolithic

We put the period of Lower Palaeolithic into a long time frame. It begins in the Cromer complex, i.e. 0,85 million
years B.P., before the end of Matuyama period; in the OIS sequence it begins minimally before the degree OIS 21.
The end of the Lower Palaeolithic lies at the end of Holstein complex, at the limit between OIS 9a and OIS 8, in ab-
solute chronology at around 0.3 million years B.P.

The final phase of the Proto-Acheulian development can be included into the earlier grade of Lower Palaeolithic.
In Bohemia, Pfezletician and Lower Acheulian represent this phase (Fridrich 1997; 2005).

Prezletice at Prague is situated at the edge of the Palaeo-Elbe river floodplain. Vast amount of natural science
and archaeological data were gathered at the site (Sibrava et al. 1979; Fridrich 1989). Palacomagnetic dating, made
at uncontrolled samples and therefore considered incorrect, brought the date 590.000 - 660.000 years B.P. The pres-
ence of Mimomys savini and the absence of the species Arvicola cantiana rather speak in favour of more than 0.7
million B.P.

The locality was situated at the edge of a little basin with fluviolimnic sedimentation which belonged to a fron-
tier area of the Palaeo-Elbe floodplain. The Prezletice profile is created by two complexes of strata, separated by a
wide stratigraphic hiatus. The upper complex represents Upper Pleistocene; the lower one represents Early Pleis-
tocene. The locality was surrounded by mainly woodless landscape of herbal-steppe type, abundant with sagebrush,
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grasses and some other herb species and with isolated small pine woods. Prezletice malacofauna generally belongs
among so called transient fauna and possibly comes from a limit interglacial phase, from the beginnings of Lower
or Middle Pleistocene (Cromer?) interglacial.

The lake, where Humans settled, had clayey bottom and its depth was about 3 m. The lake had a mild outflow
and increased content of salts. Only two species of fish lived there (pike and tench). In the surroundings frogs lived,
mainly Rana sp. Bird fauna was represented only by water birds. Analysis of mammal fauna brought information
of wide specter of big and small mammals. The bone remains were found in the area of the Lower Palaeolithic Hu-
man settlement. They were not in anatomical positions, but scattered, broken, with the traces of cutting and sec-
ondary biting. Some bones have traces of charring. In total, 37 mammal species were found there, thereout 11 big
and 26 small ones.

The settlement area was limited by huge lydite blocks, about 5 m high. The area was open in the southern side,
in direction towards the small lake (Fridrich 1989). The settlement object of oval ground plan was the essential for-
mation of the find horizon A3. Its outer proportions were 4x3 m, its inside proportions approx. 3%1.5-2 m. The
object was based on the ground, not sunken. Its borders were formed of a quite great mound of stones, clay and big
animal bones. The height of the mound reached minimally 30 cm and the width about 60 cm at the foot. In the north-
west part, there was a narrow entrance. Less than one meter in the northern direction from the entrance there was
a fireplace. The average of the fireplace was about 30 cm, it was based on the ground, not sunken and without any
other adjustments. About 3 m in the northern direction from the object, a vertical cliff towered, maybe slightly over-
hanging. The fireplace was situated in between the object and the cliff. Chipped stone industry was not found in-
side the settlement object, but in a more or less continuous stripe around the object, the highest concentration was
nearby the fireplace. Similar it was also with the fragments of found animal bones. In the horizon A3, which con-
tains the settlement object, nearly 1,000 animal bone fragments were found. The biggest percentage of these frag-
ments belongs to Mammuthus trogontherii (28,64 % ). Rhinoceros bones are rare. Horses are not significantly rep-
resented (2.14 %), similarly to bovids (2.44 %). Birds (6.93 %) and fish (7.64 %) are distinctively more numerous.
Forest species are quite rare. The representation of small animals is surprisingly low. Though there was a wide scale
of species found, the main subsistence animal was mammoth predecessor (Fridrich 1997, 134).

Besides the dwelling and animal bone fragments, the site provided also numerous collection of chipped stone
industry from all find horizons (A1-A4). 729 pcs of chipped stone industry comes from all the layers. The horizon
A3 was the richest (83.26 %), horizons A1 (10.42 %) and A2 (6.31 %) are less numerous. The horizon A3 comes
from autochthonous position, the horizon A2 from para-autochthonous and the horizon A1 from allochthonous one.
The Lower Palaeolithic industry from Ptezletice was mostly made from local lydite detritus. The ratio of al-
lochthonous material (quartz or quartzite) is a very low one. Scrapers (30.97 %) are the most numerous tool group
from the horizon A3, as well as the other tools s.1. (29.32 % ); these are burins (1.48 %), awls (6.75 %), chisels (5.11
%), notches (5.93 %) and knives (9.88 %). Bifaces s.1. form another quite significant group (17.79 %), containing
proto-bifaces (1.81 %), handaxes (1.48 %), cleavers (8.57 %), and picks (5.93 %).

The polyhedron group is only poorly represented (3.95 %). Choppers appear also in relatively small number
(8.07 % ). The find horizons Prezletice A2 and A1 show more or less similar picture, except for the A1 horizon be-
ing characteristic by raised ratio of bifaces s.1. (32.89 %) and lowered ratio of the other tools (burins, awls, notches
and knives). The slightly re-sedimented A1 horizon comes probably from the peak of interglacial and supposedly
represents a settlement cycle later than the A3 horizon. Characteristic feature of Prezletician industry is the pre-
vailing number of scrapers and other tools - burins, awls, chisels, notches and knives. Handaxes are very lowly rep-
resented, which is evidently typical for this culture. Generally, Prezletician industry tends to small shapes, which
connects it to other small-size industries of the later phase of Czech Lower Palaeolithic.

The site in Prezletice is a key site for understanding the culture, environment and the way of life of the human
communities in the earlier phase of Lower Palaeolithic.

Other sites from the earlier phase of Lower Palaeolithic are situated in the basin of Paleo-Ohte. The site of Becov
I B (Most district) belongs among them. A Lower Palaeolithic chipped stone industry was found there in a shal-
low depression, under diagonally laid plate of whitish quartzite (abri). The industry was found in layers 7 to 9
(Fridrich 1997). A development was identified in between these particular find horizons. The development can be
described as a decline of choppers, a rise of the group of bifaces s.l. with a quite high rate of scrapers (between 30-
40 %). The collection from the three layers was classified as Prezletician (Fridrich 1997; 2005). Among this Palae-
olithic facia also the newly researched sites of Braskov and HoteSovicky belong.

Becov 11 (Most district) is another important locality from Lower Paleolithic. It was situated just at the right
bank of Palaeo-Ohte, about 1 km NNW from Pisecny Hill, at the confluence of a brook with the great river. The area
of the site is 500%500 m. The locality dating directly relates it to the huge sequence of Early to Middle Pleistocene
terraces of Palaeo-Ohte (Tyricek 1985; 1994), which can be dated to the beginnings of palaeo-magnetic epoch Brun-
hes, i.e. 0,7 million years B.P. It is the most significant and richest Czech Lower Palaeolithic site. The industry from
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Becov 11 is strongly eolized and patined. It was made mainly from Skrsin-type quartzite (75.39 %). So far published
part of the collection amounts to 1,406 pcs. Bifaces s.1. are the most numerous group (43.6 %). Polyhedron s.1. con-
stitute the second most numerous group (13.8 % ). Other tools are about the same number as polyhedrons s.l. (12.3 %),
from whereof burins are 0.71 %, awls 3.56 %, chisels 0.36 %, notches 1.07 % and knives 6.61 %. Scrapers 7.11 %
and choppers 7.4 % are relatively less frequent. Flakes are represented quite significantly (8.46 %), similarly as ham-
merstones (3.98 %) and cores (2.7 % ). However, handaxes are the most characteristic artifact type in this collection.
These tools embody statistically evidenced, typologic and morphometric correspondence with artifacts from the lo-
calities of Olduvai Gorge and of Gesher Benot Y ‘aaqov (Staud 1997). The Becov II collection can be assigned to the
cultural domain of Lower Acheulian (Fridrich 1997).

The later phase of Lower Palaeolithic belongs into the period of Holstein complex, in the OIS sequence between
the degrees 13 and 8 and in absolute chronology between 0.5 million years B.P. and < 0.3 million years B.P. (Fridrich
2002, fig. 38). This part of early Lower Palaeolithic is in Bohemia, similarly as in surrounding Central Europe, char-
acterized namely by small-size industries. We consider Racinéves, LitoméFice district, as a key site (Fridrich 2002).

Racinéves was found in floodplain of then Palaeo-Moldau, 10-70 m from its left bank. The archaeological finds
were gathered from the surface layer of Straskov terrace. The locality was situated on a low little sandy island or penin-
sula at the edge of delta of a smaller tributary of the great river, in immediate proximity of the bank; the maximum
superelevation was 3 m (Fridrich 2002).

Racinéves is one of the most important sites from the later phase of Lower Palaeolithic in Czech. Similarly to
Prezletice, there were good conditions for preserving malacofauna and osteological remains. Malacofauna remains
evidence peak interglacial period. Water species of molluscs indicate changing shallow stagnant and slowly flow-
ing periodical waters. Malaco-spectrum shows the site as a riverine woodland. Small shallow basins with stagnant
water had periodically varying water level, they were grown with water vegetation and sometimes changed into
swamps. The banks and the surroundings of these basins were covered with fully developed forest with partial glades.

Found remains of the species Arvicola mosbachensis and Lagurus lagurus are important for bio-chronology of
the site (Fejfar 2001, 134-136).

Big mammals were documented in a relatively wide spectrum there, which represents a cross-section of mam-
mal species of the peaking interglacial. Species Insectivora, Artiodactyla, Carnivora, Perissodactyla, Rodentia a Pro-
boscidea were determined there.

From the climatological point of view, the finds of species as roe deer, red deer and fallow deer are important
indicators of forest or forest-steppe environment of the peaking interglacial. Rhinoceroses are represented by the genus
Dicerorhinus and Proboscideans by the oldest species of mammoth (Mammuthus trogontherii). Big mammal oste-
ological remains play basic role in unearthing the hunter practices of the past human. We suppose that the animals
found there came from hunts as humans were demonstrably active hunters already in this period (Fridrich 2005).
The bones were often fragmentary, especially in the area of human settlement. At some of the bones, traces of cut-
ting were possible to document, e.g. red deer rib and bovid rib. Bones were often broken into very small parts and
rarely charred. Bone remains were not found in anatomical positions, but scattered all around the site (Fridrich 2002).

The archaeological finds from the locality can be divided into two groups: finds of chipped stone industry, and
archaeological sunken objects and fireplace. The collection of chipped stone artifacts has 201 pcs. Choppers (28.86 %)
and flakes (29.9 % ) are the most frequent artifact types. Cores (13.4 %) and wedges (10.31 %) are another numerous
group. 10.31 % fall on the rest of the tools, among which we can find awls, chisels, notches, knives and points. The
production of chipped stone industry on the site is evidenced besides the presence of cores and flakes also by ham-
merstones. The prevalence of choppers, cores, flakes and hammerstones characterize the find spectrum of the col-
lection. Other tools complete the type scale in small and balanced numbers (Fridrich 2002). Stone artifacts were pre-
dominantly made from whitish quartz pebbles (95.51 % ). Silicites were gathered mainly in pebble mode (86.57 %).
Small part of the artifact has traces of charring or traces of heat shock (so we suppose them to be used as warming
stones). Charred silicites are 1.99 %. The industry is in average very small, average length is 3.87 cm, though it is
relatively robust (sphericity index is 0.67) (Fridrich 2002).

The prevailing technology of the production in this locality was to make the tools from simple cores using hard
hammerstones, which corresponds with Lower Palaeolithic traditions. However, we can find also evidence of us-
ing Levallois technology, its use in Racinéves belongs to the oldest evidence of it in Bohemia (Fridrich 2002). Dur-
ing the research between the years 1997 and 1999, 39 objects were found; from this number 6 fires and 33 drying
owens or their remains (Fridrich 2002).

The locality was dated into the period of Reinsdorf interglacial (OIS 11) (Fridrich 2002).

In the Bohemian Basin, many Lower Palaeolithic localities with small industry were found in last years. These
industries represents continuations of older thou little numerous collections with worked out stratigraphy - Karl-
Stejn-Altdn, Beroun district (Fridrich 1982) and Horky 1I (Fridrich 2005). The first of this succession is Tmar,
Beroun district (Sykorovd 2003a), following are the localities in Velké Pfitocno (Sykorovd - Fridrich 2005) and in
Kladno-Krocehlavy (Sykorovd 2003b).
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Middle Palaeolithic

The period of Middle Paleolithic starts at the end of Holstein interglacial (OIS 9a) at the end of Domnitz interglacial
and finishes at the beginning of interpleniglacial of the last glacial (Hengelo interstadial — OIS 4), in absolute dat-
ing from ca 0.3 million years B.P. to ca 40,000 years B.P. (Fridrich 2005).

The older phase of Middle Paleolithic is in Bohemia represented by the Becov I site which is situated at the nat-
ural outcropping of fine-grained quartzite at the south-western slope of Pisecny Hill. Just below the top of western
peak of Pisecny Hill two abris were situated. The lower one was named A and the smaller upper one B. Becov I A
provided more than three metres high superposition of Early to Middle Pleistocene layers. Six Middle Palaeolithic
find horizons in direct superposition were differentiated there according to which the axis for dividing this period
of Palaeolithic in Bohemia was created. The profile of the infilling under the abri B (Becov I B) was constituted from
complicated complex of strata mainly from Middle Pleistocene and finished by Upper Pleistocene (Fridrich 1982).

The oldest part of the Becov I A profile is an archaeological horizon A-I11-6. According to the chipped stone in-
dustry types found there we can note that the collection from this layer has significant Middle Palaeolithic features.
Flakes dominated there (69.25 %). And cores of various form represented 4.53 %. The technology used to work stone
material is a quite simple Middle Palaeolithic schema without significant use of Levallois technology. In the group
of tools, scrapers are the most significant (17.9 %), they intensely remind scrapers of French Charentian. Other tools
form a minority (6.92 %). The bifaces s.l. group is highly insignificant and only atypical handaxes appear. Poly-
hedrons do not appear at all. This collection was classified as Proto-Charentian (Fridrich 1982, 64), or — using more
current labelling - as Early Moustérien (Fridrich 2005).

The archaeological horizon A-111-6 in Becov I came mainly from the infilling of the settlement object (Fridrich
1976b, 14, fig. 2; 1982, 53-57) and from a cultural layer which spread in southern and western direction. The set-
tlement object was situated in the northern part of the sector A. The object constituted from sunken pit of an oval
shape with a quite flat bottom and with significant alterations in its vicinity. The walls of the settlement object quite
steeply sunk at the northern, western and southern edge. Its maximum depth was 0.75 m. The western edge was
delimited by a short stone wall. The eastern side was delimited by a semi-circular wall from smaller as well as big-
ger stones. The very object was surrounded by several big quartzite boulders. They can be interpreted as a part of
a construction meant to weight the walls of the cottage. The northern side, adjacent to the object, was formed from
the diagonally laid quartzite plate, 4-5 m thick. The inner proportions of the sunken part of the dwelling were 4.8
x3.5 m, so the inner area was ca 15 m2. The edges of the dwelling are lined with isolated and insignificant remains
of construction parts (post holes). The infilling of the dwelling consists of four micro-horizons (the second micro-
horizon is the top-coat of the floor inside the object, where besides artifacts, remains of grinded pigment and tram-
pled red deer bones were preserved (Cervus elaphus)). A fireplace with slightly burned middle part (50%40 cm) was
situated approximately in the middle. It was surrounded by a concentration of middle-sized stones; some of them
were distinctively burned or charred. A partly embedded quartzite block was situated on the edge of the north-west-
ern wall; its longer axis was oriented along with the edge of the object, next to the wall created by the rock. It was
in horizontal position and it is highly possible that it was used as a seat (Fridrich 1982).

The find horizon A-I11-6 from Becov I belongs among the oldest evidence of typically Middle Palaeolithic pro-
duction traditions, technologically based on flakes made from cores, and typologically on scrapers with significant
sharp retouch. These finds belong to the culture of Early Mousterian (Proto-Charentian).

Becov I, layer A-111-5 contained a collection of 264 pieces of chipped stone industry. From this amount the most
numerous were flakes (43.56 %) and cores (5.68 %). Among the tools scrapers dominate (33.33 %). Other tools
represent 13.26 %. The presence of a smaller handaxe together with other industry where scrapers prevail enable
us to classify this horizon to the Mousterian of Acheulian tradition (Fridrich 1982, 67-68).

Becov 1, layer A-111-4 provided an isolated find of an approximately triangular-shaped handaxe of planconvex
cross section, with one side surface worked. The find layer belongs also to the same cultural domain and time frame
as the above mentioned (Fridrich 1982, 69).

In the vicinity, under the so called upper abri two horizons from the period were found; these are Becov I layer
B-I11-4 and Becov I layer B-111-3. Isolated documents of Upper Acheulian were found in Becov I layer B-111-4, in
lower loess. And these finds are practically identical with the nearby loacality Becov IV. They enable to date the lo-
cal Upper Acheulian settlement to the earlier part of the Saale complex (OIS 8). The layer called Becov I B-111-3
was situated in the direct overburden. A collection of significantly Middle Palaeolithic character (10 pcs) comes from
this layer; it belongs to the Mousterian of Levallois tradition (Fridrich 1982, 69-70).

Becov 1V locality is situated on a larger plateau, adjoined at the southern side to the Pisecny Hill. Archaeo-
logical research of this site unearthed a collection of 5,577 artifacts. The finds do not come from a position in situ
but from slightly relocated positions. Chipped stone industry was made mainly from the perfectly chipable, amor-
phous local material - Becov quartzite (93.72 % ). The collection consists of more or less even representation of all
types with slight prevalence of flakes (13.55 %) and cores (12.97 %), together with hammerstones (8.6 % ). The tools
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are represented by choppers (0.94 %), bifaces s.1. (9.4 %), polyhedrons s.l. (5.24 %), scrapers (5.55 %). The rest of
tools 27,66 % constitutes burins, awls, notches, chisels, knives and points. A relatively high rate of anvils/cobble-
stones often of large sizes is a special feature of this locality. Punches are quite significant (2.94 %). There were also
warming stones found at the site. We understand handaxes, which are at a technologically high level, as typolog-
ically very significant. However, they appear in a very small number which is typical for the Czech group of Up-
per Acheulian. The dating of the industry to the beginning of Middle Palaeolithic is signalled by a distinctive use
of Levallois technology (Fridrich - Sykorovd 2005).

In northern Bohemia, Stvolinky I, Ceskdi Lipa district, Stvolinky 11, Ceski Lipa district, Holany, Ceski Lipa
district, Brennd, Ceskd Lipa district and in Central Bohemia, Zdbo#i-Kly, Mélnik district belong to the earlier phase
of Middle Palaeolithic (Svoboda 1980).

The stratified localities Horky 1, Letky, and Sedlec II belong to Early Mousterian, and Sedlec III belong to the
Upper Acheulian (Fridrich 1982).

A large collection with Middle Palaeolithic character, discovered in Bohemia, comes from the site in Mlazice
by Meélnik. Although lacking a stratigraphic situation (Fridrich 1982), it can be culturally classified to the Mous-
terian of Acheulian tradition. Other Middle Palaeolithic sites in Bohemia also lack specified stratigraphic data and,
moreover, the artefact collections are so small that they do not enable any more precise culture analysis but a frame
classification. Luznd, Rakovnik district, belongs among such sites (Early Mousterian) (Fridrich 1982, 81-82).

Mutéjovice, Rakovnik district, Putim, Pisek district and Srbsko, Beroun district, belong to the group of Mid-
dle Palaeolithic sites with isolated finds of handaxes, classified to the culture of Upper Acheulian (Fridrich 1982).

An isolated find of a handaxe gathered at the surface of the lowest Labe terrace in Kfesice, LitoméFice district,
comes probably from the edge of some higher Labe terrace (Fridrich 1982, 77).

The group of solitary or little numerous collections without handaxes is represented by the sites of Lochkov-
Prague 5, Prosek-Prague 9 and Rakovnik; all classified as Early Mousterian. Zbrasin, Louny district, and Kolin
belong to Upper Acheulian. An isolated Quinson-type point belongs among rare cave finds from Bohemia; it was
made from Norse flint and found in the cave of Turské mastale at Tetin, Beroun district (Fridrich 1982).

The later phase of Middle Palaeolithic in Bohemia means the period from the beginning of the last Eem inter-
glacial (OIS 5) to the beginning of the interpleniglacial of the last glacial, to the interstadial Hengelo; thus, in ab-
solute dating, it was the period from 130,000 years B.P. To 40,000 years B.P. (Fridrich 1982).

The Becov I A-111-3 is one of the horizons of Middle Palaeolithic industry from the profile Ab from the lower
abri. 126 artifacts come from this layer. The industry collection is quite significant, quite interesting is a reduction
of the type-scale of cores, scrapers etc. This effect is one of the basic development trends which can be observed in
the Becov find sequence. Because of quite high rate of indented retouch, Becov 1 A-111-3 can be included into the cul-
ture of Mousterian with indented retouch (Fridrich 1982, 104-106).

The locality of Lobkovice, Mélnik district is another representative of the sites from Eem interglacial. The chipped
stone industry in 126 pcs was mostly made from local lydites. This collection can be compared in distribution of
particular types with the horizon Becov I A-1II-3, and with some features it recalls the horizon Becov I A-11I-5. Gen-
erally, it is classified to Micoquian (Fridrich 1982, 114-116).

Lddvi-Prague 8 Ddblice is the richest locality from the period. The Middle Palacolithic industry was not found
in situ, it was bound to the red-brown soil from the last interglacial (Eem), and also to a humic layer in loess belonging
to the older part of the last glacial. This collection belongs to the culture of Taubachian (Vencl - Valoch 2001).

The cave Chlupdcova sluj at Konéprusy, Beroun district, is another stratified site from the period of Eem in-
terglacial. It belongs to the Mousterian of Acheulian tradition (Fridrich 1982, 111-114). A unique find from Sedlec
I belongs to the Mousterian s.I. culture (Fridrich 1982, 117).

Two last Middle Palaeolithic positions from the site of Becov I - A-III-2 a A-III-1 both fall within the earlier
phase of the last glacial belonging to Mousterian with indented retouch (Fridrich 1982, 106-108).

The Jislova cave at Béld, Semily district, is one of the cave sites of the later phase of Middle Palaeolithic. The
finds from the locality falls culturally into Mousterian of Levallois tradition (Fridrich 1982, 108-110).

Another region with documents of Middle Palaeolithic settlement is the Czech Karst (Fridrich - Sklendr 1976)
with cave localities Ve vratech cave — Axamitova brana (Fridrich 1982, 121-122) and the Sloupovd cave (Fridrich
1982, 110-111) - both belonging to the Micoquian culture. The cave above Kacdk at Srbsko, Beroun district, pro-
vided the richest evidence of Middle Palaeolithic cave settlements of the Czech Karst. The found chipped stone in-
dustry collection is characterized by Levallois technology and it bears signs of some liberalization of the standard-
ization. It is classified to Mousterian of Levallois tradition (Fridrich 1982, 118-120).

Following sites belong to the group of isolated Middle Palaeolithic finds. These are: Mlazice, Mélnik district,
Mutéjovice, Rakovnik district, Lidice, Kladno district (Micoquian), Msec, Rakovnik district (Mousterian of Lev-
allois tradition), Radotin-Prague 5 and Slany, district Kladno (Mousterian s.1.).
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Isolated finds of foliate points represent an epilogue to the Middle Palaeolithic settlement in Bohemia. They were
found in Prague 8-Liberi, in the brick-kiln Na Bdni, in Povl¢in, Rakovnik district, and in Lipi, Ceské Budéjovice
district. Regarding the clear typological and morphological correspondence with the finds from areas neighbour-
ing with the Bohemian Basin in the west and in the south-west, we consider these finds to form a part of a cultural
domain, which was afore called Altmiihlian (and most lately the techno-complex Limcombian-Ranisian-Jerzma-
nowician).

Development Outline

The Early Palaeolithic in Bohemia is documented by finds from several localities the age of which however oscillate
in an interval of several hundred thousand years. This period can be characterized by a model of dynamic pulsa-
tions of biocenoses and human populations together with their cultures (Fridrich 2005). The oldest localities (Beroun,
A Il and A I horizons) are dated to the Tegelen cycle (in absolute dating about 1.8-1.7 million years B.P.). Stasov
industry is likely to belong to them. On the basis of typological analysis, these localities can be culturally classified
to Proto-Acheulian and a hypothesis of an interference of this cultural domain into the hearth of the European con-
tinent can be postulated. Other finds (Suchdol 1, II) fall probably into the following interglacial (Waal). Cakovice
is probably the latest locality of this period. These three sites belong to the culture of developed Oldowan (Fridrich
1997). According to the general opinion on the development of the Early Palaeolithic, it seems clear that in the be-
ginning the area of Bohemia was the destination of a migration wave of people with Proto-Acheulian culture from
the wider Circum-Mediterranean area. In the following period, such a cultural pulsation was proved also at the peo-
ple with developed Oldowan culture. We suppose that Bohemia in that period was inhabited in short-terms, but re-
peatedly in the periods of climatic optima.

Not only in Bohemia, the Early Palaeolithic meant the basic grade of development stabilization of humans and
their culture. The culture of oldest humans is from the very beginning surprisingly highly standardized, their ma-
terial culture is a product of thinking beings who from different materials made simple, standardized and functional
tools. The original cultural unity of the Early Palaeolithic (Oldowan) appears in the time of immigrations to the
area of Central Europe impaired by different development trends, which in the subsequent period of Lower Palae-
olithic gave origin to cultural domains of Acheulian and Lower Palaeolithic small-size industries (Fridrich 2005).

For understanding the dynamics of the Lower Palaeolithic development, its geochronology setting was im-
portant. It starts at the beginning of Middle Pleistocene and finishes at the end of Holstein complex, i.e. from OIS
19 to OIS 9, in absolute dating from about 0.75 million years B.P. to ca 0.3 million years B.P. During this period
(0.45 million years), many important climatological events happened in the Central Europe (seven interglacials and
six glacials). This caused movement of whole biocenoses in the direction from the North to the South and vice versa
with different human group movements having adapted to it. Elster glaciation presents the fundamental break (OIS
14) which last in the interval ca 0.55 to 0.5 million years ago. It entails a substantial climatic break in the devel-
opment of subcontinental Middle Pleistocene nature. Researches in Bohemia confirmed the break in the develop-
ment of Lower Palaeolithic culture in the period (Elster), though we do not have full-featured evidence of human
presence here. Lower Palaeolithic divides into two chronological periods: an earlier phase (before Elster) and a later
phase (after Elster). The earlier phase encompasses OIS 19 to OIS 15 and the later one OIS 13 to OIS 9.

Prezletice is the most important site in Bohemia for the earlier phase of the Lower Palaeolithic. In Prezletice,
there is a sequence of archaeological horizons A1 to A4, where A3 is the most important. A3 horizon containing a
dwelling object, a fire place and activity zones is interpreted as a residue of a temporary camp in the floodplain of
the great river. There are many remains of mammal macro- and micro fauna (vole, bat), birds, fish and snails. A
bone industry and a large collection of chipped stone industry of wide type scale, with few handaxes and tending
to some microlithic character comes from there, too. This is the eponymous locality of Prezletician culture. Other
sites with similar archaeological finds, e.g. Becov I B (small abri relatively high above the landscape), Hotesovicky
and Braskov in Kladno district, show that the people with Pfezletician culture operated in a landscape which var-
ied from floodplains of great rivers to the positions laid high on plateaus.

The site Becov 11 represents another group or a culture — Lower Acheulian. In Bohemia, perfect stone material
was preferred within this culture. Lower Acheulian differs in the artifact spectre, especially in a high rate of bifaces
s.l., mainly handaxes, of which 178 pcs were identified just in Becov 1. Detailed statistical analyses and compar-
isons with similar artefact collections from abroad proved that the bifaces from Becov II belong into Lower Acheu-
lian, as we know it from France, East Africa and Near East (Fridrich 1997).

The later phase of Lower Palaeolithic was defined on the basis of archaeological finds from the localities of
Racinéves, Tmari, Velké Pritocno, Kladno-Krocehlavy, Karlstejn-Altdn, Horky I and other so far unpublished sites.
It belongs to the sphere of small-size Lower Palaeolithic industry, for an identification of which the research at the
Bilzingsleben site was fundamental. In Bohemia, the basic research of this period was done at the site of Racinéves
(Fridrich 2002). The research disclosed remains of specialized hunter activities, and brought a collection of small-
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size industry. Thanks to preserved fauna remains and in combination with geomorphological, palaeo-pedological
etc. studies, nature science methods enabled to date these finds to the Reinsdorf interglacial of Holstein complex (OIS
11). Other rich finds from the sites of Tmari, Velké Pritocno and Kladno-Krocehlavy showed that, similarly to Pe-
zleticien, people with microlithic industries of the later phase of Lower Palaeolithic managed to survive in all biotopes
of inner Bohemia, from floodplains of great rivers to relatively high laid plateaus.

The results of the hitherto research of Lower Palaeolithic in Bohemia showed that in the area of Bohemia quite
high number of untouched or little attacked sites were preserved. They enable to study the culture and life of the
past people. A future survey offers therefore good prospects.

The Middle Palaeolithic in Bohemia divides into two phases: earlier and later one. The earlier phase is the pe-
riod starting before the beginning of the last Eem interglacial and lasting up to the beginning of the last but one
glacial. The later phase of Middle Palaeolithic started in the beginning of the last interglacial and lasted to the peak
of the last glacial. The common feature of the period is the use of the technology of flaking from specially prepared
cores, making semi-finished products as a mid-step to produce other tools. Use of this sophisticated technological
process strongly depended on choice of suitable stone material. Except for a limited area in northern and north-west-
ern Bohemia where sources of high quality quartzite could be found, Middle Palaeolithic people in Bohemia did not
have a good quality material and substituted it by low quality silicites, mostly quartz and quartzites in pebble modus.
The material to a great extend modified the technological processes. Usually it meant a shortening of the Middle
Palaeolithic method of a core preparation, which is in its perfection a very sophisticated task. These material and
technological aspects are to be taken into account when comparing Middle Palaeolithic collections from the Bohemian
Basin in order to draw general conclusions, which are necessary if we want to evaluate the long and complicated
period of our past.

The industry collections from the earlier phase of Middle Palaeolithic can be generally divided into two basic
groups — with and without handaxes. Acheulian (Upper) and Mousterian of Acheualian tradition belong among
the former; among the latter, we classify Mousterian-like cultures s.I. For understanding Upper Acheulian in Bo-
hemia, the finds from the large and rich site of Becov IV, Most district, are the most important. They evidence an
advanced culture of Middle Palaeolithic character. Besides common Middle Palaeolithic artefact types and the char-
acteristic use of the Levallois technology, the production and the use of artifacts having cultural and technological
roots in Lower Palaeolithic Acheulian can be found there as well. The distinctive feature of the Czech Upper Acheu-
lian group is a small number of handaxes. However, when they appear, they are always technologically advanced
and typologically significant. The culture of Upper Acheulian is can be studied thoroughly only at the large local-
ities of north-western and northern Bohemia, which provide a great amount of artefacts from the whole technolog-
ical and typological scale. On the basis of current understanding, we suppose that north-western and northern Bo-
hemia represented the core area of the culture and the finds from other parts of Bohemia, especially those from the
vicinity of great and smaller rivers, reflect hunter, prospector and other activities of the people of this cultural do-
main. Sedlec 11, Srbsko, Putim, Mutéjovice, Kfesice, Kolin (?) belong among such localities. The culture thrived
in the area at the beginning of Middle Palaeolithic, according to the stratified finds in the the glacial periods at the
beginning of the Saale complex. It shows evidence that the people, contrary to their Lower Palaeolithic predeces-
sors, had high adaptability qualities reflected also by advanced technologies, they used.

Quite a diversified set of Mousterian-like cultures belong to the group without handaxes. They represent a dif-
ferent technological and cultural tradition, although in their dynamic development they tend to accept technolog-
ical and cultural influences from the culture with handaxes. Still, in the period of the earlier phase of Middle Palae-
olithic, these cultures, simply called Early Mousterian, accepted the Levallois technology and partially favoured for
using handaxes. Such an evolution is documented by a sequence of Middle Palaeolithic horizons at the Becov I site
(both parts A and B) and it is observable at other localities, too. The beginning of the process is represented at the
locality of Becov I A-111-6, which belongs to the Inter-Saale interglacial and which provided one of the most com-
plex documents of the life of the people with Early Mousterian culture not only for Bohemia. It seems that in this
oldest period the differences in adaptation principles of the two big cultural domains originated, and contrary to
the people with Upper Acheulian culture, people with Early Mousterian culture adapted to the warm climate of the
interglacial periods in this phase of development. Such adaptability mechanisms of people with Early Mousterian
culture changed in the late phase of the Saale complex into the adaptation to the cold climate. Cultural and other
symbiosis with the people with Acheulian culture as well as the formation of a new more or less hybrid culture -
Mousterian of Acheulian tradition — probably coheres with this change (Fridrich 2005).

Generally speaking, microlithic industries, which developed turbulently in the end of Lower Palaeolithic, rep-
resent the third cultural domain. Their influence at the cultures without handaxes is quite apparent. However, on
the basis of current understanding, Taubachian as an equivalent culture of this domain is so far not documented
in Bohemia in the earlier phase of Middle Palaeolithic.
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The earlier phase of Middle Palaeolithic represents very complicated and dynamic period in Central Europe and
thus also in Bohemia. It expresses itself in differentiated evolutionary important cultural streams which found their
followers in the later phase of Middle Palaeolithic. General enhancement of a cultural standard is well documented
in more sophisticated dwellings, but also evidenced by advanced aesthetic feelings and by the outset of art mani-
festations. This period represents an important stage in the development of humankind, because at that time tech-
nological and spiritual “inventions” that could be successfully followed by a future development were introduced.

The later phase of Middle Palaeolithic is less documented in Bohemia than the earlier one which could have been
caused by several factors. At the first place, from the fund of archaeological finds we can conclude that the inner
Bohemia was at the periphery of the interests of hunters' communities. This idea is supported by the fact that the
finds gradually diminish in such a way that in the second half and at the end of the period only isolated finds ap-
pear, often made from imported materials. This could suggest a trend of a marginalization of the importance of this
area for human populations. Bohemia seems to have lost the value of economically important territory for Middle
Palaeolithic hunters and became only a test and transit area, a periphery. Archaeological finds from this period al-
low us to follow the development only in several localities. Becov I with the sequence of strata A-111-3, A-111-2 and
A-III-1 shall be mentioned at the first place. Archaeological cultures can be evaluated only roughly. In Bohemia
spheres of Mousterian s.I., Mousterian of Levallois tradition, Mousterian with indented retouch and Micoquian could
be found. The presence of Taubachian was recently determined in Bohemia. Isolated finds of foliate points represent
the final act of Middle Palaeolithic culture development in Bohemia. They evidence the gradually growing trend of
Czech lands marginalization in relation to the newly forming development centres in Central Europe. Gradual fad-
ing of the importance of the inner Bohemia territory, which could have been caused by many natural factors we are
not so far able to define, continued also in the subsequent Upper Palaeolithic.

Fig. 1. Map of Early Palaeolithic sites in Bohemia. Legend: 1 — Beroun-motorway, Beroun district; 2 — Stasov, Beroun
district; 3 — Suchdol | and II, Prague 6; 4 — Cakovice, Prague 9

Fig. 2. Beroun-motorway, Beroun district. Position of particular horizons of archaeological finds. Legend: 1 — geological
bedrock; 2 — sandy gravel of the VrdZ and Beroun terraces; 3 — flood loam of VrdZ terrace; 4 — sands of various origins;
5—hill debris; 6 — remnants of Ferreto (G); 7 — hydromorphous, subterrestrial a terrestrial soil (F); 8 — Braunlehm horizons
(E, D, C, B, A, A’); 9—alluvial clays (?soils) above the Beroun accumulation; 10 — erosion face; | —lower complex of strata:
Beroun-motorway complex; Vt — Vrdz terrace (I/1); S — fossil landslip (1/2); P — sediments of limnic basin (I/3); Ss — complex
of strata of hill debris s.I. (I/4); Il — upper complex of strata: Bt — Beroun terrace (ll/1); Ks — covering complex of strata
(ll/2); 11 — archaeological finds; 12 — layers with archaeological finds (Al-11l) (after Fridrich 1997)

Fig. 3. Beroun-motorway, Beroun district. lllustration of chipped stone industry (Proto-Acheulian) (photograph D. Stol-
zovd)

Fig. 4. Prague 9-Cakovice. lllustration of chipped stone industry (Oldowan) (drawing J. Fridrich)

Fig. 5. Map of Lower Palaeolithic sites in Bohemia. Legend: 1 — Prezletice, Prague-East district; 2 — Braskov, Kladno
district ; 3 — Hofesovicky, Kladno district; 4 — Becov | B, Most district; 5 — Becov I, Most district; 6 — Zidovice Il, Most
district; 7 — Beroun-motorway, Beroun district; 8 — KarlStejn-Altdn, Beroun district; 9 — Horky nad Jizerou I, Mladd
Boleslav district; 10 — Racinéves, Litomérice district; 11 — Tmari, Beroun district; 12 — Velké Prito¢no, Kladno district; 13
— Kladno-Krocehlavy, Kladno district; 14 — Slany Il, Kladno district

Fig. 6. Prezletice, Prague-East district. Generalised section of the site (after Fridrich 1997)

Fig. 7. Prezletice, Prague-East district. Reconstruction of the dwelling object (drawing J. Fridrich)

Fig. 8. Prezletice, Prague-East district. Plan of the dwelling object (horizon A3) (after Fridrich 1997)

Fig. 9. Prezletice, Prague-East district. lllustration of chipped stone industry (Prezletician) (drawing J. Fridrich)
Fig. 10. Prezletice, Prague-East district. Ground little bone chisel (drawing J. Fridrich)

Fig. 11. Becov, Most district. Section B. Legend: 1 — dark grey to black fine sandy soil of highly humic and crumbly
character. Horizon A chernozem (2,5 Y 2/0) — when dry); 2 — the same as 1, slightly humic, horizon A chernozem soils (10
YR 2/2). Debris with fragments around 3-4 cm; 3 — brown clayey-sandy loam of angular separation — horizon B interglacial
para-brown soils (7,5 YR 5/6); 4 — highly calcareous white-ochre loess with fragments of quartzite (10 YR 8/4); 5 — reddish
brown fossil soil sediments spread in loess (10 YR 6/4); 6 — debris with fill of clayey Braunlehm material (7,5 YR 5/8); 7
— brown clayey soil of Braunlehm type (7,5 YR 5/4); 8 — chalk sand with loess addition (10 YR 7/3); 9 — frost-affected clayey
tuffs in the bedrock of layer 8 (10 YR 5/8) (after Fridrich 1997)

Fig. 12. Becov Il, Most district. lllustration of chipped stone industry (Lower Acheulian) (drawing J. Fridrich)
Fig. 13. Racinéves, Litoméfrice district. Generalised section of the site (after Fridrich 2002)

Fig. 14. Racinéves, Litomérice district. lllustration of chipped stone industry (Lower Palaeolithic small-size industries s.I.)
(drawing J. Fridrich)
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Fig. 15. Map of Middle Palaeolithic sites in Bohemia. Legend: 1 — Becov | A, Most district; 2 — Becov | B, Most district; 3
— Becov IV, Most district; 4 — Stvolinky | a Il, Ceskd Lipa district; 5 — Holany, Ceskd Lipa district; 6 — Brennd, Ceskd Lipa
district; 7 — Zabori-Kly, Mélnik district; 8 — Horky nad Jizerou I, Mlada Boleslav district; 9 — Letky, Prague-West district;
10 - Sedlec, Prague 6; 11 — Mlazice, Mélnik district; 12 — LuZnd, Rakovnik district; 13 — Mutéjovice, Rakovnik district; 14
— Putim, Pisek district; 15 — Srbsko, Beroun district; 16 — KreSice, Litoméfrice district; 17 — Lochkov, Prague 5; 18 — Prosek,
Prague 9; 19 — Rakovnik, Rakovnik district; 20 — Zbrasin, Louny district; 21 — Kolin, Kolin district; 22 — Turské Mastale,
Beroun district; 23 — Lobkovice, Prague-East district; 24 — Ladvi, Prague 8; 25 — Chlupdcova sluj, Beroun district; 26 —
Jislova cave - Béld, Semily district; 27 — Ve vratech cave-Axamitova brdna, Beroun district; 28 — Sloupovd cave, Beroun
district; 29 — Cave above Kacdk, Beroun district; 30 — Msec, Rakovnik district; 31 — Radotin, Prague 5; 32 —Slany I, Kladno
district; 33 — Liberi, Prague 8; 34 — Povi¢in, Rakovnik district; 35 — Lipi, Ceské Budéjovice district

Fig. 16. BeCov I, Most district. Part of the profile Ab and the schema of the profile. Legend: 1 — archaeological finds; 2 —
taken samples; 3 — dwelling objects; 4 — supposed dwelling objects; 5 — soilfluction; 6 — quartzite blocks. Under:
comparison of the profiles A and B (after Fridrich 1982)

Fig. 17. Becov I, Most district. Layer A-11I-6, lllustration of chipped stone industry (Early Mousterian) (drawing J. Fridrich)
Fig. 18. BeCov I, Most district. Layer A-1ll-6, reconstruction of the dwelling object (drawing J. Fridrich)

Fig. 19. Becov I, Most district. Layer A-1lI-6, small plates to rub pigments (drawing J. Fridrich)

Fig. 20. BecCov IV, Most district. lllustration of chipped stone industry (Upper Acheulian) (drawing J. Fridrich)

Fig. 21. BecCov IV, Most district. lllustration of chipped stone industry (Upper Acheulian) (drawing J. Fridrich)

Fig. 22. Letky, Prague-zdpad district. lllustration of chipped stone industry (Early Mousterian) (drawing J. Fridrich)
Fig. 23. Mutejovice, Rakovnik district. Illlustration of chipped stone industry (Upper Acheulian) (drawing J. Fridrich)
Fig. 24. Srbsko, Beroun district. lllustration of chipped stone industry (Upper Acheulian) (drawing J. Fridrich)

Fig. 25. Prague 8-Liberi ,,Na bdnich”. lllustration of chipped stone industry (Altmiihlian) (drawing J. Fridrich)

Fig. 26. Povicin, Rakovnik district. lllustration of chipped stone industry (Altmiihlian) (photograph J. Fridrich)

Fig. 27. Chronology of Early and Middle Pleistocene (after Fridrich 2005)

Fig. 28. Chronology of Middle Pleistocene (after Fridrich 2002)

(English by Karolina Pauknerovd)
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