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Goticko-renesancni a renesancni kachle
z rané novovékého vesnického prostredi:
nalezy z Borenovic (okr. Benesov)

Lukag Slaby

LOKALIZACE

Dnesni obec Borenovice (okr. Benesov; obr. ) se nachazi vzdusnou ¢arou cca 7 km jihovychodné od

PN

meésta BeneSova a asi 1,7 km vychodné od nejblizsi vétsi obce, kterou je Struharov. Zastavba Borenovic se
rozklada na mirnych svazich po obou stranach Borenovického potoka, ktery prameni zapadné za obci.
Zastavéné uzemi obce lezi v nadmoiské vysce od 478 m (adoli potoka) do 490 m. Zajmovy pozemek
s objektem ¢p. 12 (obr. 2) lezi v nadmofrské vysce 487 az 488 m na severnim svahu nad zminénou vodoteci.

Z geologického hlediska pokryvaji tdoli Borero-
vického potoka nezpevnéné sedimenty. Taktézijeho
nejblizsi okoli, predevsim jizni svahy. Naopak severni
svahy nad vodoteci a vétsinu vyse poloZzeného okoli
tvori granit aZ kiemenny diorit beneSovského typu.
Z pud lze jmenovat v doli vodotece gleje modalni,
severni svah nad potokem —vcetné zajmového dvora
u objektu ¢p. 12 —a vétsinu okoli pokryva kambizem
mesobazicka, jen jizni stran nad vodoteci pokryvaji
pseudogleje modalni.!

Hlavni komunikace mezi Vlasimi a BeneSovem
dnes lezi nékolik set metru jiZné od obce. Podle sta-
rého vojenského mapovéani je pravdépodobné, Ze Bo-
reniovice ptvodné lezely na diileZité cesté, ktera pre-
kracovala feku Sazavu u rané stredovékého hradu
Lsténi a prochazela mimo jiné pres Borenovice a od-

Obr. 1. Bofefiovice, okr. Benesov. Poloha lokality na
mapé Cech.

Obr. 2. Bofenovice. Nalezisté
analyzovaného souboru kam-
narské keramiky se nachazi na
dvore &p. 12, na levostranném
svahu udoli Boferiovického
potoka. Na zakladé mapovych
podkladll https://geoportal.
cuzk.cz/ vytvofril autor.

1 Informace ziskané na zakladé mapovych podkladi Ceské geologické sluzby, viz www,geology.cz.
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sud bud déle na Jemnisté—Postupice do Lounovic pod Blanikem, nebo vedla na Choty$sany—Domasin
a dél na jihovychod.

HISTORIE LOKALITY VE SVETLE PISEMNYCH PRAMENU

Historie obce Borfenovic se jiz v 19. stoleti kratce dotkl A. N. Vlasék ve svém statisticko-historickém
popisu benesovského okresu (Viasdk 1874, 108). Vénoval se ale ve stru¢nosti pouze mladsi historii. O Bo-
renovicich ve vazbé k jemnistskému panstvi se nékolikrat zminil regionalni rodak a historicky nadsenec
J. Pisa (Slavicek — Pisa 2012).

Ac se dnes v pripadé Bofenovic jednéa o nenapadnou ves v nedalekém jihovychodnim sousedstvi Be-
nesova, setkavame se s ni v pisemnych pramenech jiz na pocatku 12. stoleti. Nejstarsi zminkou o vsi je
zadznam z falza listiny Ostrovského klastera datujici do doby mezi roky 1109 a 1140 udalost ve znéni ,Paulus
terram ad unum aratrum in villa Borenowicyh cum silva dedit‘, tj. kdy — v pfekladu — Ostrovskému klasteru
jisty ,Pavel vénoval jedno popluzive vsi Boreriovice s lesem* (CDB II, 382; RTT I, 223).2 Bohuzel jde o ojedinélou
zpravu z pocatecnich déjin lokality. Lze ji vS§ak povaZovat za doklad pomérné raného osidleni daného
mista, které mélo pravdépodobné vazbu na vy$e zminénou dalkovou cestu z centra ¢eského statu dale
najih az jihovychod.

Pisemnych zprav o lokalité pribyva az v prubéhu 16. stoleti. V dobé pred rokem 1558 patfila ves
Alzbété Vrchotové z Ri¢an. V daném roce priznali bratfi Adam a Oldfich, synové Viléma Vojkovského
z Mihostic na Jemnisti, Ze své dédictvi po vy$e zminéné Alzbété prodali Johance Vojkovské z Lazec (DZ
87, A 18). Johanka byla vdovou po Mikulasovi Kamberském z Kamberka a nové provdana za Viléma Voj-
kovského z Mihostic. Johanka hned na to v roce 1559 Borenovice postoupila Janovi Trmalovi z Tous$ic na
Drachkové (DZ 87, B 24), ale pozdgéji jiz ves drzel jeji bratr Krystof Skalka z Lazec, ktery ji v roce 1578 pro-
dal Vilémovi Chobotskému z Ostiedka (DZ 20, F 12). Bofenovice tak opustily jemnistské panstvi a staly
se soucasti choty$anského panstvi, nebot praveé v Chotysanech novi majitelé sidlili.

Na pocatku 17. stoleti byly Borenovice samostatnym statkem. Novy majitel Bohuslav Hostivarsky
z Kostelce nad Ohri zde skoupil nékolik poddanskych grunti, které spojil a zalozil na nich popluzni dvir.
Brzy na to ves Borenovice a zdejsi popluzni dviir prodal synovi Viléma Chobotského, Janovi Chobotskému
(Slavicek — Pisa 2012,13). Ten jej v roce 1607 prodal Vaclavovi Véznikovi z Véznik, jenz sidlil na Tebesicich
(DZ 182,G 22).

Borenovice se pozdéji staly opét souc¢asti struharovského panstvi. Naposledy v roce 1678, kdy ves
koupila Marie Maxmiliana z Doudleb, manzelka Petra Viléma z Rican. V roce 1699 koupil jejich syn Fer-
dinand Frantisek z Rican panstvi Jemnisté a od té doby spadaly Borenovice trvale pod jemnistské panstvi
(Vlasak 1874, 93, 108). Popluzni dvur se uvadi jesté v 19. stoleti (Otto 1891, 376).

HISTORIE LOKALITY VE SVETLE ARCHEOLOGICKYCH PRAMENU

Kromé nékolika dohledii odbornych pracovnikt z Muzea Podblanicka na liniovych stavbéch v intravilanu
obce nebyly v dané lokalité uskute¢nény zadné archeologicky sledované zasahy do terénu. Ani z nejbliz§iho
okoli Borenovic nejsou evidovany zadné archeologické nalezy stredovékého stari. Pouze z blizkého Stru-
hafova lze zminit nalez depotu minci z obdobi tficetileté valky (Simek 1970).

Z Borenovic dosud pochazi pouze soubor kamnarské keramiky ziskany formou povrchového sbéru
ze dvora ¢p. 12. Nalez telefonicky oznamil pracovnikiim Muzea Podblanicka na prelomu srpna a zari
2021 p. Petr Batha, ktery béhem zemnich praci ve dvore u domu ¢p. 12 nasel strepy kachli. Pracovniky
muzea bylo nalezi$té vyhodnoceno jako pravdépodobné navazka ¢i destrukce. JelikoZ majitel na misté
jiz dalsivykopy nechystal, nebyla zde provedena zadna dodate¢na sondaz. Shromazdénou kolekci, ktera
obsahovala celkem 52 zlomk( kamnérské keramiky, pfevzali pracovnici Muzea Podblanicka a zapsali ji
do sbirky pod prirtastkovym cislem 9/21.

2 Dodejme, ze zminéné falzum pochazi az z roku 1205.

3 Zainformace a moznost zpracovat dany soubor kamnarské keramiky dékuji Mgr. Tereze Davidové z Muzea Pod-
blanicka.
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Obr. 3. Bofenovice. Vnitfni a vnéjsi po-
hled na jeden z fragment(i nalezenych
den nadobkovych kachld.

Y/

Obr. 4. Borerovice. Okraje nddobkovych kachld s pravouhlym Ustim s povrchovou Upravou v podobé Sedobilého
natéru.
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Obr. 5. Borenovice. Ukdzka vétSiny v analyzovaném souboru doloZenych ¢asti komorovych kachld v podobé
komor a Usti vyhtivacich otvor(i s manzetou.
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ANALYZA A POPIS KAMNARSKE KERAMIKY

Ziskany soubor lze podrobnéji rozdélit do dvou zakladnich kategorii. Prvni tvori ¢asti sedmi nadobkovych
kachli s pravouhlym astim. Nejvétsi zastoupeni ma druhé skupina reprezentovana fragmenty komorovych
kachla. Celkem jde 0 45 ks s tim, Ze na 21 torzech mame fragmentarné dochovanou ¢elni vyhrivaci sténu
(dale jen CVS) ¢i alespon okrajovou listu. Zbytek tvori zlomky plasti komor a okraje vyhfivacich otvort
s manzetou.

Z nadobkovych kachld s pravoihlym tstim mame k dispozici tfi dna (obr. 3), tfi okraje (obr: 4) a jednu
cast plasté. Nejvétsi exemplar dosahuje $irky 120 mm a maximalné méritelné hloubky 60 mm. Mezi dny
namérime nejvétsi méritelnou miru 40 x 60 mm. Keramicka hlina u vSech exemplari predstavuje cihlové
oranzovou, prevazné hnédo-oranzovou barvu s pfimési predevsim jemného ostriva. Fragment plasté na-
dobkového kachle je uvnitt opatfen obvodovou listou. Vsechny exempléare nesou na vnitini strané stopy
puvodniho $edobilého povrchového natéru. Na vnéjsi strané plasté nadobkovych kachli jsou viditelné
stopy ocazeni, svédcici o jejich uplatnéni v ramci fungujiciho otopného zarizeni.

Nejvétsi kusy komorovych kachli s ¢astecné dochovanym okrajem vyhtivaciho otvoru s manzetou
dosahuji rozmérti 120 mm na $irku « 30 mm na vysku a 110 mm na $itku x70 mm na vysku. Nejzachovalejsi
plast komorového kachle s dochovanym okrajem vyhrtivaciho otvoru méa na hloubku 100 mm. Pouze
dva ks komor nesou viditelné stopy ocazeni, a to zevnitr i zvenku plasté komory, ostatni jsou ¢isté.
Keramicka hmota ma barvu hnédo-oranzovou ¢i cihlové oranzovou (obr: 5). Z 21 zajmovych komorovych
kachli s ¢asti CVS nebo okrajovou listou rozeznavame s urcitosti 12 fadkovych, $est fimsovych, dva rohové
a jeden s neurcitosti rfimsovy. Tfi exemplare maji na CVS pouze okrajovou listu. Ze zbyvajicich 18 kust
sreliéfné ¢i plasticky zdobenou celni stranou nelze u tri exemplar(i ani obecné urcit styl a motiv vyzdoby.

KATALOGOVY SEZNAM KOMOROVYCH KACHLU

Legenda

Poradové katalogoveé ¢islo (v textu zkratka kat. ¢.)
1. Udaj o zachovalosti; metrické tdaje v mm (3itka x vyska)
2. Nazev scény nebo stru¢ny popis reliéfu na CVS
3. Typ okrajové listy

4. Barva keramické hmoty

5. Charakter keramické hmoty

6. Udaj k procesu vyroby a vyuziti kachle

7. Stavebné-technologicky udaj

8. Povrchova tprava

9. Datovéani

10. Analogie, literatura; doplnujici informace

Jednotlivé exemplare kachld jsou razeny predné dle typu — 1. fimsové, 2. fadkové (zakladni) a 3. rohové.
V druhé radé jsou serazeny do skupin dle rozpoznané reliéfni vyzdoby a stavu jejich dochovani. Obrazova
priloha vybranych kachlt ze souhrnného katalogu viz obr. 6.

Rimsové, komorové kachle

Kat.c. 1

1. Caste¢né, CVS, okrajova lista, 105 x 70. 2. Ornament, mrizkované kosoctverce. 3. Jednoduché, hranolovita se za-
oblenym vnitinim rohem. 4. Hnédo-oranzova, $eda. 5. Keramicka hlina s jemnym a stfedné hrubym ostrivem. 6. —,
bez ocazeni. 7. Rimsovy, korunni, obdélnikovy format. 8. Sedobily hladky natér. 9. Renesancni, 17. stoleti. 10.
Analogie: priblizné podobné Hed¢any u Pardubic (Brych 2004, 204, ¢. 535)

Kat.¢. 2

1. Castecné, CVS, okrajova lista, 65 x 80. 2. Ornament, mrizkované kosoctverce. 3. Jednoducha, hranolovita se za-
oblenym vnitinim rohem. 4. Hnédo-oranzova, Seda. 5. Keramicka hlina s jemnym a stredné hrubym ostrivem. 6. —,
bez oc¢azeni. 7. Rimsovy, korunni, obdélnikovy format. 8. Sedobily hladky natér. 9. Renesancni, 17. stoleti. 10.
Analogie: priblizné podobné Hed¢any u Pardubic (Brych 2004, 204, ¢. 535)

Kat.¢.3
1. Castecné, horni ¢ast CVS, okrajova lista, komora, 90 x 45. 2. Ornament, mfizkované kosoctverce. 3. Jednoducha,
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Kat. €. 2 Kat. & 6 .
Kat. €. 9
I ! Kat. &. 7
. Kat. €. 11

Kat. ¢. 12, 13, 14

Obr. 6. Boreriovice. Vybérovy obrazovy katalog v textu zminénych goticko-renesancnich a renesanénich komoro-
vych kachli s ¢astecné dochovanou reliéfni vyzdobou CVS. U vSech exemplard je dobre patrna povrchova Uprava
Sedobilym natérem a u nékterych kust i kapky ¢i stopy stékani glazury.
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hranolovita se zaoblenym vnitfnim rohem. 4. Hnédo-oranzova, $eda. 5. Keramicka hlina s jemnym a stredné hrubym
ostfivem. 6. —, vnitfek CVS a komory o¢azen, stopy o¢azeni na vnéjsi strané plasté komory. 7. Rimsovy, korunni, ob-
déInikovy format (?). 8. Sedobily hladky natér. 9. Renesancni, 17. stoleti. 10. Analogie: priblizné podobné Hed¢any
u Pardubic (Brych 2004, 204, ¢. 535).

Kat.¢. 4

1. Casteéné, horni ¢ast CVS, okrajova liSta, 90 x 65. 2. Ornament, plilkruhy. 3. Jednoducha, hranolovita se zaoblenou
vnitni sténou. 4. Cihlové oranzové, $eda. 5. Keramicka hlina s jemnym a stfedné hrubym ostfivem. 6. —, vnittek CVS
a komory bez o¢azeni. 7. Rimsovy. 8. Sedobily hladky natér. 9. Renesanéni, 17. stoleti. 10. —.

Kat.¢. 5

1. Castecng, CVS, 95  130. 2. Ornament, v horni ¢asti plastické vystupky, fiktivni pismo, rozdélujici pas to¢nice, na
hlavni plo$e centralni kvétinovy dekor obepnuty paskou do tvaru oka. 3. Jednoduch4, hranolovita se zaoblenym vni-
tfnim rohem. 4. Hnédo-oranzova, seda. 5. Keramicka hlina s jemnym osttivem. 6. Otisk textilie, vnitiek CVS ocazen.
7. Rimsovy, korunni. 8. Sedobily hladky natér. 9. Goticko-renesan¢ni, 16. stoleti. 10. Analogie: hrad To¢nik (Hazlbauer
1988, 16, tab. 10); piedmésti Berouna (Vysohlid 2015, 425-426, obr. 19:4); pFiblizné podobné Zvikovec u Rokycan
(Brych 2004, 128, ¢. 287).

Kat.c. 6

1. Caste¢né, CVS, 55 x 60. 2. Cast postavy, ruka v bok (?). 3. —. 4. Hnédo-oranzova, sed4. 5. Keramicka hlina s jemnym
ostfivem. 6. Otisk textilie, vnitiek CVS ocazen. 7. Rimsovy (?). 8. Sedobily hladky natér. 9. Renesancni, 16.~17. stoleti.
10.—.

Kat.¢.7

1. Caste¢né, CVS, komora, 30 x 30. 2. Neurcitelné. 3. —. 4. Hnédo-oranzova, bézova. 5. Keramicka hlina s jemnym os-
tfivem. 6. —, vnitfek CVS a komory bez ocazeni. 7. Rimsovy, korunni. 8. Sedobily hladky natér. 9. Renesan¢ni, 17.
stoleti. 10. —.

Radkové, komorové kachle

Kat.c. 8

1. Casteéné, CVS, 90 x 85. 2. Architektura, kvétinovy dekor. 3. —. 4. Hnédo-oranzov4, Seda. 5. Keramicka hlina s jemnym
a stfedné hrubym osttivem. 6. —, vnitiek CVS a komory o¢azen v lemu a na lomu strepu. 7. Zakladni, fadkovy. 8.
Sedobily hladky natér. 9. Renesancni, 16.—17. stoleti. 10. Analogie: zamek Pardubice (Pchdlkova 2018, 61, ¢. 63).

Kat.c.9

1. Castecné, CVS, okrajova lista, 50 x 70. 2. Architektura, arkada (portrétni motiv?). 3. Jednoducha, hranolovita se za-
oblenymi rohy na obou stranach. 4. Hnédo-oranzové, Seda. 5. Keramické hlina s jemnym a stfedné hrubym osttivem.
6. —, vnitfek CVS a komory bez ocazeni. 7. Zakladni, fadkovy. 8. Sedobily hladky nétér. 9. Renesancni, 17. stoleti. 10.
Analogie: zamek Pysely (Hazlbauer 2000, 283-284); priblizné podobné Prostéjov (Menouskova a kol. 2008, 80, ¢. 230),
hrad Bruntal (Tymonova 201 1, ptilohy, tab. 4).

Kat¢. 10

1. Castecné, rohova ¢ast CVS, okrajova lista, komora, 75 x 55. 2. Architektura, zdvojena arkada (portrétni motiv ?). 3.
Jednoducha, hranolovita se zaoblenou vnitini stranou. 4. Cihlové oranzova, Sed4. 5. Keramicka hlina s jemnym
a stfedné hrubym ostfivem. 6. —, vnitiek CVS a komory o¢azen. 7. Zakladni, fadkovy. 8. Sedobily hladky nétér. 9. Re-
nesancni, 17. stoleti. 10. Analogie: zamek Py3ely (Hazlbauer 2000, 283-284); priblizné podobné Jicin (Menouskova
akol 2008, s. 52, ¢. 143), hrad Bruntal (Tymonovd 201 1, prilohy, tab. 4).

Katc. 11

1. Castecné, rohova ¢ast CVS, okrajova lista, komora, 50  65. 2. Kachel s centralnim architekturou (?) a rohovym
zdobnym prvkem (kruhovy dilek). 3. Jednoducha, hranolovité se zaoblenou vnitini stranou. 4. Hnédo-oranzova,
$eda. 5. Keramicka hlina s jemnym a stfedné hrubym osttivem. 6. —, vnitiek CVS a komory bez oc¢azeni, stopy oc¢azeni
na vnéjsi strané plasté komory. 7. Zakladni, fadkovy. 8. Sedobily hladky nétér. 9. Renesancni, 2. polovina 16. stoleti —
17. stoleti. 10. Analogie: Praha — Nové Mésto (Brych 1990, 149, ¢. 343).

Kat.¢. 12

1. Caste¢né, CVS, okrajova lista, komora, 120 x 150. 2. Kachel s centralnim misovitym zahloubenim s rohovymi vy-
zdobnymi prvky (trojlist). 3. Dvojita, masivni, hranolovita se zaoblenymi vnitfnimi rohy. 4. Hnédo-oranzova, $eda. 5.
Keramicka hlina s jemnym a stfedné hrubym ostfivem. 6. —, vnitiek CVS bez o¢azeni. 7. Zakladni, fadkovy, ctvercovy
format. 8. Sedobily hladky natér. 9. Renesancni, 2. polovina 16. stoleti — 17. stoleti. 10. Analogie: zamek Pysely (Hazl-
bauer 2000, 288-289); priblizné podobné Straznice (Pajer 1983,103—104), Praha — Nové Mésto (Brych 1990, 147, ¢.336).

Kat.c¢.13
1. Caste¢né, CVS, 65 x 65. 2. Kachel s centralnim misovitym zahloubenim. 3. —. 4. Hnédo-oranzZova, Seda. 5. Keramicka
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hlina s jemnym a stfedné hrubym ostfivem. 6. —, vnitiek CVS bez o¢azeni. 7. Zakladni, radkovy, ¢tvercovy format (?).
8. Sedobily hladky natér. 9. Renesancni, 2. polovina 16. stoleti — 17. stoleti. 10. Analogie: zamek Pysely (Hazlbauer
2000, 288-289); priblizné podobné Straznice (Pajer 1983, 103—-104), Praha — Nové Mésto (Brych 1990, 147, ¢. 336).

Kat.¢. 14

1. Caste¢né, CVS, 50 x 40. 2. Kachel s centralnim misovitym zahloubenim. 3. —. 4. Hnédo-oranzova, Seda. 5. Keramicka
hlina s jemnym a stfedné hrubym osttivem. 6. —, vnitfek CVS bez ocazeni. 7. Zakladni, fadkovy, ¢tvercovy format (?).
8. Sedobily hladky natér. 9. Renesancni, 17. stoleti. 10. Analogie: zamek PySely (Hazlbauer 2000, 288-289); priblizné
podobné Straznice (Pajer 1983,103-104), Praha — Nové Mésto (Brych 1990, 147, ¢. 336).

Kat.¢. 15

1. Castecné, CVS, okrajova lista, komora, 45 x 90. 2. Neurcitelné. 3. Jednoduchd, hranolovita se zaoblenymi rohy na
obou stranach. 4. Cihlové oranzov4, $eda. 5. Keramické hlina s jemnym a stfedné hrubym ostfivem. 6. —, vnitiek CVS
a komory ocazen, stopy ocazeni na lomu stiepu a vnéjsi strané plasté komory. 7. Zékladni, fadkovy (?). 8. Sedobily
hladky natér. 9. Renesancni, 17. stoleti. 10. —.

Kat.¢. 16

1. Castecné, CVS, okrajova lista, komora, 10 x 40. 2. Neurcitelné. 3. Jednoduchad, hranolovita se zaoblenymi rohy na
obou stranach. 4. Cihlové oranzov4, $eda. 5. Keramicka hlina s jemnym a stfedné hrubym ostfivem. 6. —, vnitfek CVS
bez o¢azeni. 7. Zakladni, fadkovy (?). 8. Sedobily hladky natér. 9. Renesancni, 17. stoleti. 10. —.

Kat.c¢. 17

1. Castecné, okrajova lista, komora, 20 x 45. 2. —. 3. Jednoduch4, hranolovita se zaoblenymi rohy na obou stranach. 4.
Cihlové oranzova, seda. 5. Keramicka hlina s jemnym a stfedné hrubym ostfivem. 6. —, vnitiek CVS bez ocazeni. 7.
Zakladni, fadkovy (?). 8. Sedobily hladky natér. 9. Renesancni, 17. stoleti. 10. —.

Kat.c. 18

1. Castecné, okrajova lista, komora, 80 x 20. 2. —. 3. Jednoduch4, hranolovita se zaoblenymi rohy na obou stranach. 4.
Hnédo-oranzova, Seda. 5. Keramicka hlina s jemnym a stfedné hrubym ostfivem. 6. —, vnitfek CVS bez ocazeni. 7.
Zakladni, fadkovy (?). 8. Sedobily hladky natér. 9. Renesan¢ni, 17. stoleti. 10. —.

Kat.¢. 19

1. Caste¢né, okrajova lista, 70 x 20. 2. —. 3. Jednoduché, hranolovita se zaoblenymi rohy na obou stranach. 4. Hnédo-
oranzova, $eda. 5. Keramicka hlina s jemnym a stfedné hrubym ostfivem. 6. —, vnittek CVS bez o¢azeni. 7. Zakladni,
tadkovy (?). 8. Sedobily hladky natér. 9. Renesanc¢ni, 17. stoleti. 10. —.

Rohové, komorové kachle

Kat. ¢. 20

1. Casteéné, rohova c¢ast CVS, okrajova lista, komora, 85 x 60. 2. Architektura, zdvojena arkada (portrétni motiv?). 3.
Jednoduch4, zaoblena s kosym prozlabenim. 4. Hnédo-oranzova, $edd. 5. Keramicka hlina s jemnym a stfedné hrubym
ostfivem. 6. —, vnitiek CVS a komory ocazen, stopy o¢azeni na lomu stfepu. 7. Rohovy. 8. Sedobily hladky nater. 9.
Renesancni, 17. stoleti. 10. Analogie: zamek Pysely (Hazlbauer 2000, 283—-284); priblizné podobné Jicin (Menouskova
akol 2008, 52, ¢. 143), hrad Bruntal (Tymonova 201 1, pilohy, tab. 4).

Kat. ¢. 21

1. Casteéné, ¢ast CVS, okrajova lista, 45 x 50. 2. Architektura, arkada (portrétni motiv?). 3. Jednoducha, zaoblena
s kosym prozlabenim. 4. Hnédo-oranzova, Seda. 5. Keramicka hlina s jemnym a stfedné hrubym ostfivem. 6. —,
vnitfek CVS bez o¢azeni. 7. Rohovy. 8. Sedobily hladky natér (kapky prisvitné az hnédé glazury). 9. Renesancni, 17.
stoleti. 10. Analogie: zamek Pysely (Hazlbauer 2000, 283-284).

SOUHRNNY POPIS, ZHODNOCENI| A DATACE
KAMNARSKE KERAMIKY Z BORENOVIC

Rozpoznané vyzdobné motivy lze obecné oznacit za renesan¢ni, u nékterych kust je mozné pripustit
pozdné goticky charakter (napr. kat. ¢. 5). Z 15 zcela ¢i ¢aste¢né urcitelnych motivii vyzdoby CVS nachazime
prevazné ornament (5 ks); blize neurcitelnou architekturu (snad soucast portrétu?) (4 ks); centralni mi-
sovitou prohluben (3 ks), kde se u dvou exemplart dochoval rohovy vyzdobny prvek — list; architekturu
s kvétinovym motivem (1 ks); centralni architekturu (?) s rohovou vyzdobou — kruhovym diilkem (1 ks)
a s urc¢itou mirou pravdépodobnosti se svétskym (zanrovym) motivem postavy (1 ks). Kvalita otiskil
reliéfti na CVS znacné kolisa. Nékteré zlomky maji odpovidajici kvalitu (napr. kat ¢. 4, 5 a 8), ale vétsina
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z nich je $patné rozpoznatelna, neostra ¢i postrada jemnéjsi detaily (napf. kat. ¢. 1,2, 10, 11 a 20).

Vsechny exemplare nesou na CVS hladky, sedy az $edobily natér, ktery byl pravdépodobné finalni po-
vrchovou tpravou. Glazuru v nevelkych kapkach (nékdy charakteru kolmého stékani) nachazime pouze
u péti exemplart: kat. ¢. 9 — fadkovy kachel nese stopy prusvitné az hnédé glazury na ¢asti CVS a okrajové
listy, kat. ¢. 10 —radkovy kachel nese kapku prasvitné az hnédé glazury na ¢asti okrajové listy, kat. ¢. 11 —
radkovy kachel nese stopy prusvitné az hnédé glazury na casti okrajové listy, kat. ¢. 20 — rohovy kachel
nese stopy prusvitné az hnédé glazury na ¢asti rohové listy s kosym prozlabenim, kat. ¢. 21 — rohovy
kachel nese stopy prisvitné az hnédé glazury na jedné casti CVS a rohové listy s kosym prozlabenim. Je
pravdépodobné, Ze stopy glazury souvisi s faktem, ze spolu s kachli se vypalovaly i dalsi keramické
vyrobky, pfedevsim uzitna keramika, ktera glazuru v obdobi novovéku jiZz bézné nesla.

Keramickou hmotu Ize u v§ech vyrobku charakterizovat podobné. Pohybuje se v odstinech od svétle
oranzové, pres cihlovou az po tmavsi hnédo-oranzovou. Lom stfepu je zpravidla ve stfedu a na vnitfni
strané sedy (kromé kat. ¢. 7, ktery je pfevazné hnédo-oranzovy az bézovy). V keramické hmoté bylo ma-
kroskopicky rozpoznano ostrivo slozené bud z pfimichaného pisku a miniaturnich kaminku (3 ks, kat.
¢. 5-7), nebo byla hmota ostfena pomoci mensich az stfednich bilych kamink, které v nékterych pripa-
dech prostupuji na povrch. Pouze ve dvou pripadech nachazime otisk hrubé latky na zadni strané CVS
avobou pripadech se jedna o celoplo$ny otisk. Dodejme, Ze v jednom piipadé jde prokazatelné o rimsovy
kachel, v druhém pravdépodobné o rimsovy kachel. Otisk textilie na kachlich se zac¢iné objevovat nékdy
kolem roku 1500 a v priibéhu raného novovéku (srov. Smetdnka 1968, 575-576; HlozZek — Loskotovad 2017).

Osm kusti nese na zadni strané CVS silnou uhlikatou vrstvu po o¢azeni, které doklada jejich uzivéani
ve funk¢nim kamnovém télese. Ve 13 pripadech je vnitrni prostor komory $edy, ale jednozna¢ny doklad
jejich pouziti chybi. Ctyri kamnarské vyrobky maji stopy po o¢azeni na vnéjsi strané CVS, pripadné
komory, a to i na hranéach jednotlivych zlomki. U téchto kusti 1ze pfedpokladat druhotné projiti Zarem,
souvisejici snad s pozarem nebo zanikem otopného zarizeni. Velka cast exemplarii nese stopy poskozeni,
¢asto v podobé hladkych az hrubych ryh na CVS ¢i okrajové listé, pripadné viditelného poskozeni reliéfni
vyzdoby, které mohou pochazet z doby destrukce ptivodniho kamnového télesa ¢i zamérné likvidace,
ale mohou také souviset s jejich druhotnym premisténim v ramci manipulace s terénem, jehoz byly po
vyhozeni soucasti. Z komorovych kachld se nepodarilo zajistit ani jeden cely exemplar, ktery by umoznil
posoudit a urcit metriku.

Za nejstarsi zjistény motiv pokladame centralni kvétinovy dekor obepnuty paskou do tvaru oka, ktery
je umistén na rimsovém kachli. Podle zjisténych analogii jej 1ze klast do konce 15. azZ pocatku 16. stoleti
(napt. Hazlbauer 1988, 16, tab. 10; Vysohlid 2015, 425-426, obr. 19:4). Naproti tomu zlomky kachlt s me-
dailonovym zahloubenim patii k typickym reprezentantim kamnérskych vyrobka 2. poloviny 16. az
pocatku 17. stoleti (srov. napt. Pajer 1983; Hazlbauer 2000, 288-289). Také zlomky CVS s ¢aste¢né docho-
vanymi architektonickymi, ale jiz bliZze neur¢enymi motivy lze zaradit do 16., popripadé na pocatek 17.
stoleti. Vzhledem k celkovému charakteru popisovaného souboru kamnarské keramiky je mozné zdjmovy
konvolut datovat obecnéji do 16.—17. stoleti, pricemz nelze vyloucit jeho pretrvani ve starsich kamnech
(nikoliv v8ak vyrobu) jesté na pocatku 18. stoleti. K tomuto zavéru vede predevsim skutecnost, zZe rene-
sancni motivy ve venkovském prostoru pretrvavaly hluboko do novovéku.

V obecné roviné mizeme do raného novovéku zaradit také sedm zlomkt nadobkovych kachla. S ohle-
dem na jejich stav dochovani a vyskyt nadobkovych kachli ve stfedovéku i raném novovéku jsou moznosti
jejich ¢asového ukotveni velmi omezené. Nedavno sice poukazali G. Blazkova a ]. Zegklitz (2016,171) na
moznost, ze v pribéhu 16. stoleti dochézi ke sniZzeni hloubky nadobkového kachle na 50—60 mm, ale
v nasem pripadé citelné schéazi aspon jeden cely rozmér. Datovani do pozdniho 16. az 17. stoleti do urcité
miry podporuje komorovy kachel kat. ¢. 7, jehoz hloubka ¢ini od CVS k vyhfivacimu okraji pouze 70 mm.
Tvar vyhfivaci komory pritom respektuje tvar CVS. K tomu je mozné pridat také nalezeny zlomek okraje
nizkého komorového kachle bez manzety. Jedna se o exemplar o rozmérech 55 x 30 mm (obr. 7).

Jak naznacuji nejnovéjsi vyzkumy, nelze dataci provést pouze na zakladé ikonografickych souvislosti,
nebot se stale ¢astéji ukazuje vyuzivani starsich (pozdné stiedovékych, rané novovékych) kachli i v priibéhu
novovéku (k tématu vice napt. Zegklitz 2019; Drnovsky — Hejhal — Prichova 2021). Vezmeme-li v tivahu
konkrétni socialni prostredi, jaké Bofenovice predstavovaly, a spolec¢enské i ekonomické moznosti zdejsich
obyvatel, jevi se jako pravdépodobné vyuzivani, pripadné recyklace starsich kachlii i v priitbéhu novovéku.
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Obr. 7. Boreriovice. Usti vyhfivaciho otvoru
nizkého komorového kachle bez tzv. man-
Zety. Jeho dataci lze klast do pozdniho 16.

az 17. stoleti.

Datace zajmového souboru kamnarské
keramiky do 16. az 17. stoleti, byt je iko-
nografické provedeni nékterych exem-
plart blizkeé prikladim z konce 15. az pru-
béhu 16. stoleti, se jevi jako logické
aopodstatnéné, byt ne zcela jednoduché.

Zda se pravdépodobné, Ze kolekce
kamnarské keramiky z Borenovic ne-
predstavuje poztistatky jednoho kamno-
vého télesa, ale miniméalné dvou nesou-
¢asnych kachlovych kamen. Vyplyva to
také z urcité odlisnosti charakteru kera-
mické hliny a procesu vyroby, ve kterych
1ze odlisit minimalné tfi skupiny. Prvni
zastupuji fragmenty s jemnym ostrivem,
tenc¢im stfepem a otiskem textilie na
zadni strané (kat. ¢. 5-6; obr: 8). Druhou
predstavuje jeden exemplar (kat. ¢. 7)
s jemnym ostrivem a tenkym stfepem,
avSak bez otisku textilie. Treti je tvofena
zbozim s hrubsim ostrivem, vétsi silou
materialu a chybi otisk latky na zadni
strané (viechna ostatni kat. ¢.). Vzhledem
k nélezovym okolnostem je nutné pri-
pustit, Ze jednotlivé kachle v daném ca-
sovém horizontu nemusely pochézet
z jednoho objektu (obytného prostoru).
K jejich nahromadéni a promichéni pak
mohlo dojit az pri navazkach do mist

Obr. 11. Borenovice. Detail mapy stabilniho
katastru s reambulanci z roku 1872 ukazuje
v prostoru soucasného dvora u domu ¢p. 12
i v sousedstvi uskute¢néné stavebni Upravy,
které mohly byt spojené téz se zdsahem do

terénu a presunem zeminy véetné analyzova-
ného souboru kamnarské keramiky. Obr. 9-11 |

na zakladé mapovych podklad( http://old-
maps.geolab.cz/©Laborator geoinformatiky
Univerzity ). E. Purkyné vytvofil autor.
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Qbr. 8. Borenovice. Detail otisk( hrubé textilie na zadni strané
CVS kachld kat. ¢. 5 a kat. ¢. 6. Obr. 3-8 foto autor.

Obr. 9. Borenovice. Detail mapy I. vojenského mapovani s vyznace-
nym prostorem dnesni parcely u domu ¢p. 12.

Obr. 10. Borenovice. Detail mapy Il. vojenského mapovani z 19. sto-
leti s vyznacenym pozemkem u dnedniho domu &p. 12.
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soucasného arealu dvorau domu ¢p. 12 a blizkého okoli, pricemz dalsi zasahy do terénu by mohly prinést
analogické nalezy.

Rekonstrukce puvodni podoby kachlovych kamen neni na zdkladé ziskaného souboru kamnéarské
keramiky mozna. Je v§ak pravdépodobné, Ze $lo minimélné o dvé po sobé nasledujici kamnova télesa
v obdobi od 16. do 17. stoleti. Nevime také, zda komorové a nadobkové kachle tvorily souc¢ast jednoho
otopného zarfizeni.

V pripadé predpokladanych mlads$ich kamen ze 17. stoleti doslo v blize nezndmé dobé k jejich destrukci
v souvislosti s pozarem, jak naznacuji na nékterych exemplarich patrné stopy oc¢azeni na vnéjsich stra-
nach CVS, komor a na lomech stiept.

Urcit nelze ani konkrétni vazbu analyzované kamnarské keramiky k historickému objektu a jeho oby-
vatellim. Zastavbu v mistech dne$niho domu ¢p. 12 nachazime sice jiz na mapéch I. vojenského mapovani
ve 2. poloviné 18. stoleti, pfesnou predstavu o stafi zdejsi zastavby v§ak nemame (obr. 9a 10). Na mapéach
stabilniho katastru s reambulanci z roku 1872 jsou v prostoru sou¢asného dvora i v sousedstvi viditelné
stavebni upravy (obr. 11), kdy mohlo dojit i k riznym navazkam a nashromazdéni nalezového souboru.
Nalezena kamnarska keramika tak mtiZze pochézet z interiéru obytného domu v prostoru zajmového po-
zemku, ale i z objektu (objektil) blizkého okoli, hypoteticky napriklad z byvalého popluzniho dvora, ktery
je dolozeny jiz na zacatku 17. stoleti.

ZAVER
Nevelky, nicméné informacné zajimavy, soubor kamnarské keramiky, nalezeny v prostoru dvora u domu
¢p. 12 v Borenovicich, prinasi v ramci BeneSovska doposud ojedinély doklad kachlovych kamen ve ves-
nickém prostredi.* Dle nalezovych okolnosti a analyzy motiviina 21 ¢astecné az fragmentarné dochova-
nych celnich vyhfivacich sténach komorovych kachlt miizeme soubor kamnarské keramiky datovat do
16.az 17. stoleti. Této dataci odpovida i zvazeni socialné-kulturniho prostredi dané lokality.

Podle provedené analyzy pripoustime, Ze u domu ¢p. 12 v Borenovicich se podarilo nalézt pozistatky
nejméné dvou otopnych zarizeni, ktera byla vyvezena z blize neurc¢eného objektu v ramci vesnice. Lokalita
by si jisté do budoucna zaslouzila vétsi archeologicky i historicky zajem. Pro archeologické poznani lo-
kality by mohly byt prinosné budouci stavebni ¢i inZzenyrské prace v obci, nebot se zde dodnes dle zbéz-
ného vizualniho posouzeni nachazi prevazné zastavba ptivodnich (historickych) usedlosti s dvory (19. -
polovina 20. stoleti), nikoliv moderni novostavby.
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Gothic-Renaissance and Renaissance stove tiles from an early modern
environment: finds from Borenovice (Benesov District)

The small, but still informatively interesting assemblage of stove ceramics, which was found during earth-
moving works in the courtyard of house no. 12 in Bofenovice, represents so far unique evidence of the existence
of tiled stoves in the rural environment of the Benesov region. It contains a total of 52 pieces of stove ceramics:
7 pcs. vessel stove tiles, 45 pcs. chamber stove tiles, out of which 21 fragments contain the preserved front
heating side or at least the edge moulding. The rest is represented by fragments of chamber walls and edges of
heating openings with a sleeve. The assemblage can be dated to the 16"-17" century, whereas it is likely that
the stove tiles whose relief decoration combines Late Gothic (Gothic-Renaissance), but predominantly Re-
naissance motifs, originates from at least two chronologically consequent stove bodies.

With regard to the find circumstances, one has to admit that the stove tiles do not need to originate from
one building (residential area). Their accumulation and mixing could have happened as a result of depositing
rubble in the area of the current courtyard of house no. 12 and its immediate vicinity, as evidenced by changes

in the local built-up area documented by cartographic sources.
English by Jan Machula

Fig. 1.-2. Borenovice, BeneSov District. Location of the site.
Fig. 3.—4. Parts of vessel stove tiles.
Fig. 5. Parts of chamber stove tiles.

Fig. 6. Selective illustrated catalogue of Gothic-Renaissance and Renaissance chamber stove tiles with partially
preserved relief decoration.

Fig. 7. Mouth of the heating opening of a low chamber stove tile.
Fig. 8. Close-up of impressions of rough fabric on the back side of the stove tiles' front heating sides.
Fig. 9.-11. Changes in the built-up area in the findspot of the stove tiles during the 18" and 19" centuries.
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