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NALEZY ZVIRECICH KOSTi Z PRAHY-RADOTINA

Archeozoologicka analyza

Lenka Kovacikova

Soubor zvifecich kosti, zubi a jejich fragment ¢itajici 1041 nalezd byl datovan do obdobi neolitu, pie-
vazneé kultury s linarni keramikou (LnK). Z tohoto obdobi se dochovalo 1038 nélezit (99,7 % veskerého
osteologického materialu). Tfi zlomky kosti (tj. 0,3 %) byly zac¢lenény do obdobi kultury s vypichanou
keramikou (StK). Pozistatky zvifat byly vybrany z osmi objektti (LnK - 7, StK - 1). Souhrnny pfehled
vsech urceni je uveden v tab. 1. Datovani jednotlivych objektd bylo provedeno na zakladé rozboru ke-
ramického inventare (k archeologickému vyzkumu podrobné Stolz - Zemanovd 2014).

METODIKA

Zviteci kosti a zuby z Prahy-Radotina, Prvomajové ulice, byly kvantifikovany s pomoci NISP (pocet ur-
¢enych kosti, zubti a jejich fragmentti daného taxonu, napt. Grayson 1984). Ovce od kozy byla odlisena
podle morfologickych znakii na patni kosti (Prummel - Frisch 1986). Porazkovy vék tura domaéciho byl
zjistovan podle faze protezani zubt (Higham 1967). Vékové kategorie pfifazené k zubtim prasete a psa
byly stanoveny podle stupné abraze zuboviny (Grant 1982; Horard-Herbin 1997; Horard-Herbin 2000). Od-
had véku ovce/kozy byl proveden na zdkladé hodnoty podilu vysky korunky dolni stolicky a sifky jeji
baze (Helmer 1995). Porazkovy vék hospodatskych zvifat byl odhadovan také podle stavu epifyz dlouhych
kosti (Silver 1969). Pozice a oznaceni rozmérti byly pfevzaty z metodické prace von den Driesch (1976).
Kohoutkové vyska ovce byla spocitiana s pomoci Teichertova indexu (ex. von den Driesch — Boessneck 1973).

TAFONOMIE

Nalezené fragmenty kosti zvifat byly vétsinou drobivé konzistence s vyraznym porusenim povrchu,
coZ negativné ovlivnilo jejich urcitelnost. Tento stav byl vysledkem ptisobeni chemickych a fyzikdlnich
¢initeld v ptidnim profilu, kdy doslo k oddéleni organické ¢i anorganické komponenty kosti od zbytku
matrice. Jednim z pi¥ikladt je neceld lebka bliZe neurceného savce z objektu 1 rozpadla na 351 drobnych
tlomk. V severozapadni ¢asti objektt 1, 4 a 24 a v severni poloviné objektu 3 byly obsazeny spalené
kosti zvitat. Jejich zbarveni kolisalo od hnédé (indikace nizsich teplot), pfes ¢ernou k bilé (spojitost s vy-
sokymi teplotami, kdy dochazi k destrukci struktury kosti a jejimu rozkladu). Na pfitomnost psovité
Selmy poukézala okousana lopatka prasete. Z dalsich tafonomickych ukazatelt byly evidovany stopy
potvrzujici ¢innost ¢lovéka i konzumaci zvifat, napt. pricné zarezy na zebru savce velkého télesného
ramce (objekt 10, sektor G) nebo ¢ast kosténého nastroje (severozdpadni ¢ast objektu 24). Materidlem
pouzitym na vyrobu tohoto nastroje zakonc¢eného $pickou, jehoz maximalni délka byla 2,5 cm a $itka
cca 0,7 cm, byla kompakta dlouhé kosti blize neur¢eného savce. Na jejim povrchu byly rovnéZz pozorovany

sikmé zatezy vedené jednim smérem.

SLOZENI{ FAUNY A JEJI VYZNAM

Z podrobné evidence pozistatkd zvifat vyplynulo, ze véts§inu nélezti z obdobi LnK (898, tj. 86,5 %)
nebylo mozné zatadit do niz$i taxonomické jednotky nez do tfidy (savci, ojedinéle ptaci). Pro obdobi
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StK se jednalo o0 100 % nalezi. Celkova ur¢itelnost materidlu z obdobi LnK byla vlivem poskozeni (viz
vyse) vyrazné nizkd. Do druhu nebo rodu bylo determinovédno pouze 140 nélezd, tj. 13,5 %. Mezi
nejcastéji objevované zbytky urcenych zvifat patfily rozbité parohy jelend (78, tj. 55,7 % NISP) nebo
zbytky Celisti a zuby (48, tj. 34,3 %). Méné casto se vyskytovaly ¢asti autopodii, lopatky, obratle apod.
(14, tj. 10 %).

Navzdory zhorSenému stavu struktury kosti a zubii se podafilo spolehlivé prokazat nékteré druhy
kopytnikt - tura domaciho (Bos taurus; NISP = 42, tj. 30 % urcenych zbytkt), jelena lesniho (Cervus
elaphus; NISP = 78, tj. 55,7 %), prase domdci (Sus domesticus; NISP = 8, tj. 5,7 %), ovci/kozu (Ovis/Capra;
NISP = 3, tj. 2,1 %), pfi¢emz v jednom ptfipadé byla rozpoznédna patni kost ovce domaci, Selmu - psa
(Canis familiaris; NISP = 6, tj. 4,3 %) a hlodavce - kie¢ka polniho (Cricetus cricetus; NISP =1, tj. 0,7 %). Po-
lovina pravé dolni celisti kfecka polniho byla objevena v severozapadni ¢ésti objektu 24, ve vrstvé 60 az
dno. Kfecek, ktery pfednostné obyva stanovisté polozena do 400 m n. m. a nevyhyba se lidskym sidltm,
si obvykle buduje nory hluboké 0,5-1 m, pfi¢emZz zimni nory tohoto hlodavce sahaji az 2 m hluboko
(Andéra - Gaisler 2012, 139), proto mohla byt zminéna celist recentniho ptivodu. Vyskyt jelena lesniho
byl dolozen pouze zbytky parohi. U vétsiny z nich neni jisté, zda neslo o sbéry shozti s cilem shromazdit
dostatek vhodné suroviny k vyrobé nastroji. Toto tvrzeni ostatné podporuje i ndlez parohu z objektu
10, ktery nebyl ziskdn z usmrceného zvifete. Zbytky parozi byly paleny. Mohlo se jednat bud’ o nespo-
tfebovanou ¢i poskozenou surovinu, nebo odstranéni zbytkl po naporcovani uloveného jelena, oboji
vSak nelze jednoznac¢né prokazat. Jelikoz se z jelena nedochovaly jiné kosti neZ parohy, mtZzeme se do-
mnivat, Ze obyvatelé sidlisté pfednostné spotiebovéavali maso hospodarskych zvitat a lovu se vénovali
nanejvys v omezené mife. Na zdkladé poctu nalezt (fab. 1) 1ze povazovat za nejvyznamnéjsi hospodarské
zvife tura domaéciho, podstatné méné se vyskytovaly poztstatky prasete domaciho, ovce a kozy. Vyskyt
psa neni spojovan s hospodarskym vyuzitim, ale s jeho roli spole¢nika pfi kazdodennich ¢innostech
¢lovéka.

Zhodnoceni véku domadci fauny podle epifyz dlouhych kosti pfineslo zjisténi, Ze vSechny kosti
patfily dospélym zvitatim. Jednim z moznych vysvétleni absence kosti postkranialniho skeletu mlad’at,
které jsou podstatné kieh¢i nez kosti dospélcti, mohly byt nevhodné vlastnosti ptidniho prostfedi pro
zachovéani téchto nalezli. Naopak, nalezy nékterych zubt porazku mladého dobytka dokladaji. Pfikladem

NS

je druha stolicka dolni Celisti 15-18mési¢niho tura domaciho zachycena ve vyplni objektu 10 (sektor
CH) nebo horni stolicka 20-22mési¢niho prasete doméaciho objevend v severozapadni ¢asti objektu 1.
Co se turti domacich tyce, pak byly zuby ostatnich jedincti natolik rozbité, Ze se nepodafilo zjistit jejich
vék. Pfesto se pravdépodobné jednalo o mladsi zvifata, nejvyse 30 mésicii stard, nebot vétsina stoli¢ek
nebyla jesté zcela profezana z kosti, nebo na nich byl registrovan pouze slaby obrus skloviny ¢i zuboviny.
Pro tuplnost dodejme, ze nélez tfeti stolicky dolni celisti v objektu 15 (sektor F) potvrdil ovci/kozu
zabitou mezi 4. a 6. rokem véku a dolni Celist psa pfitomna v objektu 10 naleZela 4-6 let starému jedinci.

Neékteré nalezy kosti byly méfeny. Jednalo se naptiklad o zaprstni kost pravé koncetiny dospélého
tura doméciho v objektu 1 (rozméry: Bp = 49,8 mm a Dp = 30,7 mm) nebo hleznovou kost téhoz druhu
v objektu 10 (rozméry: GLI = 56 mm; GLm = 53,7 mm; Bd = 36,3 mm; DI = 28,7 mm; Dm = 32 mm). Patni
kost levé koncetiny dospélé ovce objevena v severovychodni ¢asti objektu 1 byla dlouhd 51,9 mm (GL)
a jeji distaIni epifyza byla siroka 18,3 mm (Bd), coz odkazuje na jedince 59,2 cm vysokého v kohoutku.

SOUHRN

V neolitickém souboru z Prahy-Radotina pfevazovaly zbytky zvifat z obdobi kultury s linedrni keramikou
(99,7 %). Zbyla ¢ast osteologického materialu (0,3 %) byla datovédna do obdobi kultury s vypichanou ke-
ramikou. Z d@vodu vyrazného poskozeni souboru, zptisobeného piedevsim zvétravanim, se podatilo
determinovat pouze 13,5 % nalezii. Vice nez polovinu z nich (55,7 %) pfedstavovaly zlomky parohti
jelena lesniho, u nichz v8ak nebylo mozné jednoznacné ovéfit, zda se jednalo o zbytky ulovenych zvitat.
Zbylé kosti a zuby (42,1 %) patfily doméci fauné, pfedevsim turovi domacimu, o poznani méné praseti
domécimu, ovci a koze. Hospodatska zvifata byla pordZena v dospélém i mladém véku. Na sidlisti ne-
chybél pes. Nékteré kosti byly spalené, okousané psovitou selmou nebo byly na jejich povrchu zpozo-
rovany zafezy.
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LnK
Objekt Sonda Vrstva C. sacku Druh zvirete Anatomie Strana | Velikost | Rel. vék| Pocet
1 SZ Cast 0-20 cm 4 Sus domesticus (prase domaci) Molar 3 sup. s 20 sa 3
1 SZ cast 0-20 cm 5 Neurcéeny savec Cranium 5 351
1 SZ ¢ast 20-dno 6 Neurcéeny ptak Neuréeno 5 aa 1
1 SZ Cast 20-dno 6 Bos taurus (skot) Metacarpus d 3 sa 2
1 SZ Cast 20-dno 6 Bos taurus (skot) Molar 5 nj 9
1 SZ ¢ast 20-dno 6 Bos sp. (skot/pratur) Phalanx | 1 A 1
1 SZ ¢ast 20-dno 6 Stiedni savec Mandibula d 5 1
1 SZ Cast 20-dno 6 Stfedni savec Neurocranium 5 na 2
1 SZ Cast 20-dno 6 Ovis aries (ovce domaci) Calcaneus 3 1 A 1
3 J polovina | 20-dno 75 Bos taurus (skot) Dens 5 1
3 J polovina | 20-dno 75 Bos taurus (skot) Dens 5 1
3 S polovina | 0-20 cm 84 Stfedni savec Neuréeno 5 1
4 SZ polovina| 40-dno 151 Cervus elaphus (jelen lesni) Cornus 5 A 1
4 SZ polovina| 40-dno 151 Velky savec Neurceno 5 aa 1
10 sektor B | 40-60 cm 132 Cervus elaphus (jelen lesni) Cornus 5 A 31
10 sektor B | 40-60 cm 132 Neurceny savec Neuréeno 5 39
10 sektor B 40-dno 99 Velky savec Costa 5 aa
10 sektor D | 20-60 cm 53 Bos taurus (skot) Talus s 20 A 1
10 sektor E 20-dno 88 Neurceny savec Neuréeno 5 12
10 sektor G | 20-40 cm 172 Canis familiaris (pes) Nasale 5 A 1
10 sektor G | 20-40 cm 172 Neuréeny savec Neuréeno 5 1
10 sektor G | 20-40 cm 174a Neuréeny savec Neuréeno 5 15
10 sektor G | 20-40 cm 181 Neuréeny savec Neuréeno 5 413
10 sektor G | 20-40 cm 194 Bos taurus (skot) Tibia d 5 A 1
10 sektor G | 20-40 cm 194 Velky savec Neurceno 5 aa 2
10 sektor G | 20-40 cm 222 Canis familiaris (pes) Mandibula + dens 3 3 A 5
10 sektor G | 20-40 cm 222 Velky savec Neuréeno 5 nj 2
10 sektor G | 20-40 cm 222 Sus domesticus (prase domaci) Scapula d 4 sa 4
10 sektor G | 20-40 cm 222 Sus domesticus (prase domaci) Metatarsus 3 d 4 A 1
10 sektor G | 20-40 cm 229 Stfedni savec Cranium 5 nj 6
10 sektor G | 20-40 cm 229 Neuréeny savec Neuréeno 5 1
10 sektor G | 20-40 cm 229 Neurceny savec Neurceno 5 24
10 sektor CH | 0-30cm 97 Bos taurus (skot) Molar 2 inf. 3 20 S 5
15 sektor C 0-dno 104 Bos taurus (skot) Vertebra thoracica sd 5 1
15 sektor C 0-dno 104 Neuréeny savec Neuréeno 5 3
15 sektor F 0-20 cm 156 Ovis/Capra (ovce/koza) Dens 5 1
15 sektor F 0-20 cm 156 Ovis/Capra (ovce/koza) Molar 3 inf. d 3 A 1
15 sektor F 0-20cm 156 Neurceny savec Neurceno 5 nj 1
15 sektor G | 20-40 cm 70 Bos taurus (skot) Molar inf. 2 A 6
15 sektor G | 20-40 cm 70 Velky savec Neuréeno 5 aa 2
15 sektor | 20-40 cm 152 Bos taurus (skot) Molar 1/2 inf. 2 sa 7
15 sektor | 20-40 cm 152 Bos taurus (skot) Molar 1/2 sup. 20 A 8
18 S polovina | 40-60 cm 114 Stfedni savec Neurceno 5 nj 3
18 S polovina | 40-60 cm 114 Neurcéeny savec Neuréeno 5 1
24 | JVpolovina| 60-dno 59 Bos/Cervus (skot/jelen) Metatarsus 5 na 1
24 |JV polovina| 60-dno 59 Velky savec Neuréeno 5 nj 2
24 |SZpolovina| 20-40 cm 140 Cervus elaphus (jelen lesni) Cornus 5 A 15
24  |SZpolovina| 20-40 cm 140 Neurcéeny savec Neuréeno 5 nj 1
24 |SZ polovina| 40-60 cm 142 Cervus elaphus (jelen lesni) Cornus 5 31
24 |SZpolovina| 60-dno 144 Cricetus cricetus (kiec¢ek polni) | Mandibula + dens d 4 1
24 |SZpolovina| 60-dno 144 Neuréeny savec Neuréeno 5 7
24 |SZpolovina| 60-dno 144 Neurceny savec Neurceno 5
StK (intruze LnK)
Objekt Sonda Vrstva C. sacku Druh zvifete Anatomie Strana | Velikost | Rel. vék| Pocet
17 S polovina | 0-20 cm 56 Neuréeny savec Neuréeno 5 3

Tab. 1. Praha-Radotin. Souhrnny prehled ndlezu zvirat. Vysvétlivky: strana (kosti): s — levd, d — pravd; velikost (kosti):
1—celd, 20 — celd, ale s poskozenim, 2 — vice neZ %, 3 — %, 4 — méné neZ %, 5 — fragment; relativni vék (zvirete):
A —adultni, aa — asi adultni, S — subadultni, sa — subadultni/adultni, na — ne adultni, nj — ne juvenilni
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FINDS OF ANIMAL BONES FROM PRAGUE-RADOTIN:
AN ARCHAEOZOOLOGICAL ANALYSIS

Remains of animals from the time of the Linear Pottery culture were dominant in the Neolithic assemblage (99.7%). The
remaining osteological material was dated to the time of the Stroked Pottery culture. The assemblage was in a poor con-
dition, especially due to weathering, so it was only possible to determine 13.5% of the finds. More than a half of these
(65.7%) were represented by antlers of red deer, however, it was not possible to verify whether these were remains of
hunted animals. The remaining bones and teeth (42.1%) belonged to domestic animals, especially cattle. Domestic pig,
sheep and goat were significantly less frequent. Domestic animals were slaughtered both young and old. Dog was also
present in the settlement. Some bones were burned, chewed by a canine or notches were documented on them.

Table 1. Summary overview of animal skeletal remains from Prague-Radotin
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