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Pohrebisté starSiho, baalberského stupné
kultury nalevkovitych pohart a hrob kultury
se $fitirovou keramikou z Kolina-Staralky

Milos Vavra — Milan Zapotocky

1. POLOHA, OKOLNOSTI A PRUBEH VYZKUMU

Ve dnech 29. 5. - 30. 6. 2008 probéhl zachranny vyzkum UAPPSC! na ploge vystavby Inzenyrského
centra a vyrobni haly firmy MANAG, a. s., v prostoru nové vymezené primyslové zény Stéralka I, na

s vz

z&padnim okraji stejnojmenné kolinské mistni ¢asti. Kromé poziistatkt osidleni z obdobi neolitu a starsi
doby bronzové se zde podafilo odkryt téz torzo kostrového pohfebisté, hlasici se necetnymi a navic

P

silné destruovanymi pridavky prevazné do starsiho, baal-
berského stupné kultury nalevkovitych pohart.
Staveni$té jmenované firmy se nachézi pii severovy-
chodni strané silnice na Caslav, v severnim narozi ulic
Havlickovy a Pramyslové (obr. 1:1). Zkoumana plocha
lezi na mirném sprasovém svahu pfi levém brehu Nebo-
vidského potoka, v trovni 202-203 m n. m.? Samotnd
lokalita je soucasti polykulturniho sidelniho areéalu situ-
ovaného pii okraji labskeé terasy podél obou brehti Nebo-
vidského potoka kratce pred jeho tstim do Labe. Jihovy-
chodné od sledované plochy bylo na pravém biehu po-
toka zjisténo koncem 30. let 20. stol. laténské pohiebiste
(JV okraj zastavby Stéralky, vinatstvi a ddm p. Sovy &p.

s AN o

SA—
N [OrS
TN E R B o NS N2 Ko gy

L\ \zum 'e_\ - ; Ta0s \ o
Prim, S + gl .

Driiem,

N

e Na priihor
SThRaia

o

4 1

0

500 m 2

Obr. 1. Kolin-Stdralka. Hala firmy MANAG, poloha na mapé 1 : 10 000 (1) a na geologické mapé 1 : 25 000 (2).
Nahore: poloha lokality na mapé Cech

1 Zkratky. Instituce: UAPPSC - Ustav archeologické pamatkové péce stiednich Cech; ARU - Archeologicky tstav AV
CR, Praha, v. v. i. — Popis hrobti a plany obr. 5-10: KH - kostrovy hrob; obj. - objekt; seg. - segment; N - nalez, ¢islo
pridavku; ke - keramika; ko - kost; ko-zv - kost zvifeci; mz - mazanice; u - uhliky. — Popis keramiky: zI. - zlomek; p.

- povrch; mat. - material; o-dm, d-dm - primér okraje, dna.

2 Okoli bodu ZM 10: 13-32-09, stted plochy, 280 mm Z s. ¢, 320 mm J s. &.; S-JTSK = Y /X okoli bodu 686458/1059295.
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43). Vr. 2003 na pp¢. 1751/3 severné
od staveniste - a tedy jiz v prostoru
labské nivy (srv. obr. 1:2) - zachytili
pracovnici kolinského Regionalni-
ho muzea p¥i pokladani kanalizace
pod hlinitymi splachy v hloubce 3 m,
_. v arovni svrchniho nivniho stupné,
1751132 kulturni vrstvu s vypichanou kera-

5 mikou a s nélezy z mladsi doby
bronzové (aredl Mi-King Czech: Tor-
dik 2007). V r. 2008, soucasné s nasi
akci, probihal jizné odtud velkoplos-
ny zéchranny vyzkum ARU na trase
silniéniho obchvatu Kolina (plocha
VIII s nalezy z neolitu, eneolitu,
doby bronzové, halstatské, laténské
a fimskeé: Sumberovd a kol. 2012, 19,
obr. 3, 7; Dufek 2014) a rok predtim
vyzkum v arealu firmy KOPOS (Sum-
berovda 2010; Velimsky - Brzobohatd

%" P / g008, zde stars$i literatura k pravéku
Obr. 2. Kolin-Stéralka. Hala firmy MANAG, plocha stavenisté a vyzkumu Staralky).

VI 2008 Zachranna akce na stavenisti
podniku MANAG se po dohodé
s investorem uskutec¢nila jen na nej-
vys$8i partii mirné svazité plochy,
kterou bylo nutné v ramci stavenisté
snizovat, coz byl prostor SZ casti
haly a prilehlé cesty (obr. 2). V prvni
etapé vyzkumu jsme se proto zameé-
fili na odkryv ohrozeného tseku
v prostoru haly; jinde byl terén po-
stupné zvysovan a hutnén, tam tedy
ztstaly pripadné sidelni struktury
zachovany. Vyzkum se proto ome-
zil jen na plochu 1519 m?, coz je
zhruba jedna tfetina rozlohy vyrob-
ni haly a jedna pétina celého aredlu
zalozeného na byvalém poli pp¢.

'- . 1751/32. Po dokonceni plochy ur-

Obr. 3. Kolin-Stdralka. Vyzkum na stavenisti haly firmy MANAG v r. 2008,  &ené pro zaklady stavby jsme s vy-

pohled od SV (1) a od JV (2) zkumem pokracovali v prostoru bu-

douci cesty JZ od haly (objekt 1

a kostrovy hrob), poté jsme jesté dokumentovali profily v reten¢ni nddrzi (sonda 1, objekty A-H).

Terénni ¢ast akce uskutecnili pracovnici firmy Osina, technici E. Urbanek a M. Vasinova. Geodetické

préace provedl M. Kotek, vétsinu hroba kreslili a dokumentovali autor nalezové zpravy M. Vavra
spole¢né s D. Stastnym (Vivra 2008).

Skryvka nadloZi se provadéla za piftomnosti archeologtt UAPPSC v JZ &asti stavenisté az na svétlé
podlozi do hl. 30/50 cm. Tmavsi hnéda hlinita ornice zde byla silna 30 cm. Pfednostné jsme se zamé¥ili
na odkrytou JZ ¢ast haly, kde se pod ornici na povrchu okrové sprasové hliny rysovaly jednotlivé
objekty i mélce ulozené lidské pohiby, poskozené orbou i skryvkou (obr. 3). Na JV okraji zkoumané
plochy byly poméry odlisné. Geologicky posudek zhotoveny pro stavebnika pfedpokladal nartist svrch-
nich Sedohnédych hlinitych splacht kryjicich vrstvu podloZni sprase jak na JV, k nedalekému Nebovid-
skému potoku, tak k SV, smérem k Labi a k okraji terasy (obr. 1:2). Timto smérem jsme vSak splachové
vrstvy na stavenisti viilbec nezaznamenali a na profilech reten¢ni nddrze zfetelné vystupovaly tésné
pod ornici dalsi neolitické objekty, jejichz ptidorys se nam uz nepodafilo sledovat. Vyzkum plochy, kde
sprasové podloZzi kryla ona svétlejsi nasedla hlinitd vrstva splachd, jez navic smérem k potoku, v prostoru
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Obr. 4. Kolin-Stdralka. Stavenisté haly firmy MANAG. Pldn vyzkumu v r. 2008 s Cisly objekt(i a kostrovych hrobii 1-15

JV a SV ¢asti budouci vyrobni haly silila, se po dohodé se stavebnikem neuskutec¢nil, nebot zde byl
terén po skryvce ornice navysovan.

Celkem se na skryté plose podafilo zachytit na 84 objektt (obr. 4, objekty 1-77 a A-H). Navic jsme
z povrchu sprasového podlozi mimo zahloubené objekty vyzvedli na dvou mistech ¢asti koncetin
velkych zvitat paleolitického stafi (objekty 58, 63). V ptipadé zahloubenych objektt, jez byly vybirané
pomoci dokumentovanych fezii (segmentti), se jednalo o sidlistni objekty, hlinik a kiilové jamky, tvorici
¢ast neolitického sidelntho arealu (kultury s linedrni a vypichanou keramikou). Malé mnozstvi ktilovych
jamek, vétsinou nepravidelné rozmisténych, neumoziuje spolehlivé rekonstruovat tvar a velikost pred-
pokladanych dvou az tif nadzemnich neolitickych dlouhych domt, ani bliZe ur¢it jejich stafi. Lze jen
fici, ze domy, jejichz pravidelny plidorys poskodila mladsi sidelni aktivita, zvlasté z obdobi kultury
s vypichanou keramikou, zde byly v sousedstvi velkych stavebnich jam postaveny jiz v dobé kultury
s linearni keramikou.
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Stratigraficky mladsi jsou pak napadné mélce uloZené a orbou znac¢né poskozené eneolitické kostrové
hroby 1-15, jez jsou tématem této prace. Nejmladsim sidlistnim objektem na lokalité byla, jak pfedpo-
kldddme podle ojedinélého zlomku tnétické keramiky, jama A v prostoru reten¢ni nddrze (sonda 1).

2. POHREBISTE

P#i popisu jednotlivych hrobt jsou uvedeny (a) poloha, (b) hrobova jama, resp. jeji dochovana ¢ast:
tvar, rozméry (d. - délka, 8. - sifka, hl. - max. hloubka od trovné skryvky), orientace, vypli a podlozi;
(c) kostrovy pohteb, jeho poloha, stav dochovani, orientace, smér pohledu a antropologické urceni
podle Beran-Cimbiirkovd 2016; (d) p¥idavky, (e) jiné nalezy z vyplné hrobové jamy (neinten¢ni, intruze);
(f) interpretace a datovani. Pouzité zkratky - srv. pozn. 1.

Kostrovy hrob 1 (objekt 56), obr. 5:1-3.

a) Poloha: S roh skryté plochy, S od kostrového hrobu 2 (obj. 57).

b) Hrobova jama, resp. jeji Siroce ovalné dno o rozmérech 140 x 106 cm, hl. 9 cm; orientace: SZ-JV. Vyplné a vrstvy
na profilu obr. 5:1: 1 tmavsi hnéda hlina; 2 hnéda hlina; 3 podlozi: okrova spras.

¢) Kostrovy pohfeb: stiedné dobie zachovaly skelet dospélého jedince ulozeného na levém boku, paze a nohy skr-
¢eny. Lebka silné poskozena skryvkou, na levém spéanku; z oblicejové ¢asti zachovany celisti. Nejvyse prava ruka
a dolni koncetina. Orientace: SZ (lebka) - JV, pohled k SV. Antropologické uréeni: Zena 18-24 let (juvenis - adultus
I) vysokd méné nez 150/140 cm.

d) Pfidavky: jizné od kosti nohou, pfi okraji hrobové jamy, ¢ast nadoby N.1 vnitini stranou vzhiru a mirné sikmo
Klesajici k jihu:

N.1. Nadoba, tvar?: ¢ast (3 zl.) z téla rozmérné nadoby; p. jemné hlazeny, Sedohnédy az hnédavy; mat. slabé
slidnaty, jemné piscity (jako u nadob z KH 2); obr. 5:2.

e) Jiné nalezy: z vyplné hrobové jamy atypicky pravéky stfep pii hrudi (,ke” na planu obr. 5:1).

f) Interpretace: spodek hrobové jamy s poskozenym skeletem dospélé Zeny; z vybavy dochovana ¢ast vétsi nadoby
neur¢. tvaru. — Datovani: nddoba je materialové shodna s keramikou KNP z hrobd ¢. 2, 6.

Kostrovy hrob 2 (objekt 57), obr. 5:4-10.

a) Poloha: S ¢ast skryté plochy, ] od kostrového hrobu 1 (obj. 56), na S okraji hliniku obj. 2.

b) Hrobova jama, resp. jeji $iroce ovalné, mirné sikmé dno o rozmérech 160 x 115 cm, hl. dna 8-19 cm; orientace:
ZSZ-V]V. Vyplné a vrstvy na profilu obr. 5:4: 1 tmavsi hnédd hlina; 2 vypln obj. 2: tmavsi hnéda hlina, hutna; 3
podlozi: spras. Hlubsi JV ¢asti zapusténa do vyplné SV okraje velké deprese (obj. 2), kde nebyl v tmavsi hnédé hline
zietelny jeji zavér. Lebka a N.1 (nddobka) poskozeny pfi skryvce, jinak dobry stav zachovani.

¢) Kostrovy pohfteb: sttedné dobie zachovaly skelet dospélého jedince na levém boku, nohy ostfe skréené, ruce pfita-
zené k hrudnimu koéi. PfevaZzuje anatomické usporadani kosti. Lebka na levém spanku, mozkovna rozdrcena, za-
chovéna dolni Celist. Nejvyse povrch lebky a prava lopatka. Orientace: ZSZ (lebka) - V]V, pohled k SSV. Antro-
pologické urceni: Zena 45-55 let (maturus I-II), vyska 163 cm - vysoka postava.

d) Piidavky: pied lebkou, pii S sténé hrobové jamy, ¢ast spodku nadoby N.1 a v nohach pohibu, mezi lytkovymi
kostmi a JV sténou, tfi nadoby: na boku lezici dzban N.2, misa N.3 s okrajem na JV strané deformovanym, dovnitf
prehnutym (obr. 5:5) a fragment nadoby N.4:

N.1. Nadoba, tvar?: ¢ast (3 zl.) spodku s ¢asti obvodu dna; p., mat. jako u N.1 z KH 1; obr. 5:9.

N.2. Dzban baalberského typu. Po vyzvednuti a konzervaci ziistaly z ného jen ¢asti (ca 80 zlomkii), dle nichz - a dle
detailu z planu a snimku obr. 5:4,5 - 1ze jeho tvar rekonstruovat: hrdlo valcovité, slabé prohnuté, okraj chybi; télo
s vyraznou horni vyduti, ucho tzce paskové, lehce prohnuté naspodu s plastickymi vousy, z nichz dochovan jen
jeden - svisly, kulickovité ukonceny; spodek s ptimym kénickym pfidnim; p., mat. jako u N.1 z KH 1; h-dm. 80 mm,
d-dm. 80 mm, 8. ucha 26 mm, ptv. v. ca 180-200 mm; obr. 5:6,7a-d.

N.3. Misa se Siroce nalevkovité rozevienym hrdlem, oble lomenou vyduti a kénickym, lehce prohnutym spodkem;
na vyduti dochované dva svisle ovalné pupky (ptv. pocet?); okraj z¢asti piihroceny, z¢éasti lehce vné ovaleny; dno
ploché, piidni lehce prohnuté: rozpadla do ca 6 ¢asti (65 zl.) a ca 60 z1.; p. jako u N.1 z KH 1; o-dm. 320, d-dm. 90,
v. 175-180 mm; obr. 5:10.

N.4. Pohar?: ¢ast (3 zI1.) hrdla a téla, hrdlo mékce odsazené, profil téméi plynule esovity; p. jako u N.1 z KH 1; za-
chov. v. 70 mm; obr. 5:8.

e) Jiné nélezy: z vyplné hrobové jamy drobné atypické pravékeé stfipky, amorfni odstépek baltského (?) silexu d. 12
mm, zvifeci kost; pod misou valoun mazanice, z povrchu objektu zdobeny zlomek k. vypichané.

f) Interpretace: hrobové jama se skeletem dospélé zeny, vybavené ¢tyfmi nadobami. — Datovéani: KNP.

Kostrovy hrob 3 (objekt 60), obr. 6:1-4.

a) Poloha: stfedni ¢ast skryté plochy, ] od obj. 2 a JV od obj. 52.

b) Hrobova jdma, resp. jeji spodni troveri oble obdélnikového tvaru a s mirné prohnutym dnem; d. 142 cm, 8. 95 cm,
hl. dna 16 cm; orientace: ZSZ-V]JV. Vyplné a vrstvy na profilu obr. 6:1: 1 tmavsi hnéda hlina mramorovana hrudkami
svétlé sprase, malo ulehla; 2 podlozi: svétla spras. Poskozena skryvkou a zvifeci norou (zvlasté posun kosti z nohou).
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Obr. 5. Kolin-Stdralka. Kostrovy hrob 1: 1 pldn, 2 &ést nddoby, 3 foto (od JV). — Kostrovy hrob 2: 4 pldn, 5 foto (od JV),
6 skica dzbdnu a misy dle planu ¢. 4, 7a—d zlomky dZbdnu, 8 ¢dst pohdru (?), 9 cdst hrnce (?), 10 misa.
Cisla vyplni a vrstev na profilech hrobt na obr. 5-10 — srv. popis hrobovych jam v kap. 2
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c) Kostrovy pohieb: sttedné dobie zachovaly skelet nedospélého jedince na pravém boku, paZze a nohy skrceny.
Z lebky uchovana spodni ¢ast (uloZena na pravém spanku) a svisla dolni ¢elist. Horni polovina téla z¢asti v anato-
mickém uspofadani, kosti nohou pfevazné posunuty. Orientace: ZSZ (lebka) - VJV, pohled k JJZ. Antropologické
urceni: muz 4-6 let (infans II).

d) Pf¥idavky: v jiznim rohu hrobové jamy stojici poharek N.1 (okraj odbagrovan), pied shlukem kosti pravé ruky vo-
dorovné lezici plocha kamennd sekerka N.2:

N.1. Pohér plynule esovitého profilu: spodni ¢ast s fragmentem okraje, hrdlo jen misty slabé naznacené, okraj obly,
dno nozkovité odsazené; p. jemné hlazeny, otfely; mat. jemné piscity, beze slidy, okrové hnédy, ¢erné skvrnity; o-
-dm. 95, d-dm. 63 mm, v. 95 mm; obr. 6:3.

N.2. Sekera se silnym tylem a symetrickym ostrym ost¥im, v narysu slabé lichobéznikovité; plochy, bo¢nice a obdél-
nickovity tyl hladce zbrousené, na boc¢nicich z¢4sti nezbrouseny povrch ptvodniho polotovaru; p. pielestény, hor-
nina svétle Seda, misty ¢erné zilkovand; d. 82 mm; obr. 6:4.

e) Jiné nalezy: 0.

f) Interpretace: hrobova jama s poskozenym skeletem chlapce ca 4-6letého, vybaveného poharkem a sekerou. —
Datovani: k. siitirové keramiky.

Kostrovy hrob 4 (objekt 64), obr. 6:5,6.

a) Poloha: V od objektu 1.

b) Hrobova jama, resp. Siroce ovalny zbytek plochého dna z¢asti poskozeny skryvkou; d. 87 cm, §. 73 cm, hl. dna 10
cm; orientace ca SZ-JV. Vyplné a vrstvy na profilu obr. 6:5: 1 hnéd4 hlinit4; 2 podlozi: okrova spras.

¢) Kostrovy pohieb: sttedné dobte zachovaly skelet nedospélého jedince na levém boku, paze a nohy skréeny. Lebka
na levém spanku, z néhoz ¢aste¢né zachovany kosti, a zlomky obou celisti. Lebka a koncetiny poskozeny pfi
skryvce, jez ve V ¢asti jamy znicila téZ konce dlouhych kosti. Orientace: SSZ (lebka) - JJV, pohled k SV. Antropologické
urceni: muz 5-8 let (infans II-III).

d) Bez pridavka.

e) Jiné nalezy: ze zvifeci nory pod lebkou zdobeny stfep k. vypichané.

f) Interpretace: hrobova jama s poskozenym skeletem chlapce ve stati 5-8 let, bez ptfidavk. — Datovani: podle
orientace pohibu nejspise KNP.

Kostrovy hrob 5 (objekt 66), obr. 7:1,2.

a) Poloha: na V okraji objektu 54 (seg. 7+9).

b) Tvar hrobové jamy na povrchu tmavé hnédé vyplné obj. 54 nezachycen, rozmeéry vykopu: 166 x 151 cm, hl. do 14
cm; vyplit: tmavé hnéda hlina.

c) Kostrovy pohfeb: z vétsi ¢asti rozpadly (neanatomické posuny) skelet dospélého jedince na levém boku, paze
a nohy skrcené, horni koncetiny silné rozvolnéné. Z lebky (na levém spanku) zachovan obvod a obé celisti. Orienta-
ce: ZSZ (lebka) - V]V, pohled k SSV. Antropologické urceni: Zena 14-16 let (juvenis).

d) Bez pridavka.

e) Jiné néalezy: rozptylené drobné nalezy - atypické stfepy, mazanice, zlomky zvifecich kosti a kimen (ke, ka, ko-zv,
ma na obr. 7:1) z okoli kostry jsou pfevazné soucasti vyplné velkého neolitického objektu 54. Také dva zlomky
silexovych cepelek, d. 17, 18 mm, a odstépek, z¢asti s kiirou, d. 19 mm, nalezené V od hrobu 5, s nim evidentné ne-
souviseji.

f) Interpretace: silné rozvolnény skelet dospélé zeny ve staii 14-16 let ulozeny v hrobové jamé zahloubené do
neolitického sidlistniho objektu. — Datovéni: podle orientace pohibu nejspise KNP.

Kostrovy hrob 6 (objekt 68), obr. 7:3-7.

a) Poloha: V od objektu 1.

b) Hrobové jama, resp. jeji spodni partie obdéInikového tvaru se zaoblenymi rohy a plochym dnem, poskozena na
SV strané skryvkou; d. 135 cm, &. 74 cm, hl. 4-10 cm; orientace: SZ-JV. Vyplné a vrstvy na profilu obr. 7:3: 1 hnéda
hlinit4; 2 podlozi: spras.

¢) Kostrovy pohieb: stiedné dobie zachovaly skelet dospélého jedince na levém boku, paZe a nohy ostie skréené.
Lebka na levém spanku (rozmackana). Orientace: SZ (lebka) -]V, pohled k SV. Antropologické uréeni: Zena 14-18 let
(juvenis).

d) Pfidavky: pfed lebkou, v S rohu hrobové jamy, spodek nadoby N.1 poskozené skryvkou, lezici na boku dnem
k V (obr. 7:5), uvnitf zrnka mazanice. Vychodné od chodidel, ve V rohu hrobové jamy, torzo druhé nadoby N.2
postavené okrajem dold (obr. 7:7):

N.1. Dzban (?): ¢ast (8 zl.) téla s vyraznou oblou horni vyduti a kénickym spodkem se slabé prohnutym p¥idnim;
p- jemné hlazeny, Sedocerny; mat. Sedy, jemné pis¢ity, na rozdil od nadob z hrobti 1, 2, 14 tvrdéji paleny; d-dm. 80
mm, zachov. v. 100 mm; obr. 7:6.

N.2. Nadoba, tvar?: ¢ast (8 zl.) okraje vélcovitého hrdla; p. hlazeny; mat. jemné piscity, slabé slidnaty, hnédavy (jako
unadob z hrobt 1, 2, 14, 15); o-dm. 90 mm, obr. 7:8.

e) Jiné nalezy: tésné pod tibii levé nohy v hl. -2/-4 cm atypicky pravéky stiep, dalsi zlomky (téz zdobené, k. linedrni
a vypichané), hrudky mazanice a odstépek ¢epelky (?) z tmavé hnédého silexu z vyplné hrobové jamy.

f) Interpretace: hrobova jama s pohifbem dospélé zeny ve staii 14-18 let, vybavenym dvéma nddobami. — Datovani:
KNP.
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7 nora ve st&né jamy

kostrovy hrob 3 (obj. 60)

0 3cm

T
3\{_ p@koze:‘o skrjvkou

ni2si drover -
leva ruka pod télem

T e tm kostrovy hrob 4 (obj.64)
Obr. 6. Kolin-Stdralka. Kostrovy hrob 3: 1 pldn, 2 foto (od JV), 3 pohdr, 4 kamennd sekera. — Kostrovy hrob 4: 5 pldn,
6 foto (od JV)

Kostrovy hrob 7 (objekt 69), obr. 8:1,2.
a) Poloha: V od objektu 1.

hl. 3 cm. Vyplné a vrstvy na profilu obr. 8:1: 1 tmavsi hnéda hlinita; 2 podloZzi: spras.

¢) Kostrovy pohieb: v severni ¢asti dna hrobové jamy $patné zachovaly skelet nedospélého jedince ulozeny ve skrée-
né poloze na levém boku. Orientace téla patrné SZ-JV, pohled k SV. Zachovéany zlomky Zeber, ¢ast panve a tlomky
z dolnich konéetin. Antropologické uréeni: nedospély jedinec.

d) Bez ptidavkda.

e) Jiné nalezy: zapadné od kostry atypic. stfep (neolit?).

f) Interpretace: zbytek hrobové jamy se silné poskozenym skeletem nedospélého jedince. — Datovani: podle orien-
tace pohibu nejspise KNP.
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kostrovy hrob 5 (obj. 66)

0 3cm

Obr. 7. Kolin-Stdralka. Kostrovy hrob 5: 1 pldn, 2 foto (od JZ). — Kostrovy hrob 6: 3 pldn, 4 foto (od JV),
5-8 nddoby (dzbdn /?/ a nddoba neuré, tvaru) a jejich poloha dle pldnu ¢. 3
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2 kostrovy hrob 10 (obj. 72)

Obr. 8. Kolin-Stdralka. Kostrovy hrob 7: 1 pldn, 2 foto (od JV). — Kostrovy hrob 8: 3 pldn, 4 foto (od J). — Kostrovy hrob
9: 5 pldn, 6 foto (od JV). — Kostrovy hrob 10: 7 pldn, 8 foto (od V)
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Kostrovy hrob 8 (objekt 70), obr. 8:3,4.

a) Poloha: na V okraji objektu 1.

b) Hrobova jama, resp. jeji spodni partie ovalného tvaru s plochym dnem o rozmérech 85 x 68 cm, hl. 5 cm; na SZ za-
sahovala do povrchu tmavé hnédé vyplné objektu 1 (seg. 11), v némz nebyla zfetelnd; orientace: ZSZ-V]JV. Vyplné
a vrstvy na profilu obr. 8:3: 1 tmavé hnéda hlinita; 2 podlozi: sprasova hlina.

¢) Kostrovy pohteb: $patné zachovaly skelet nedospélého jedince, patrné ve skréené poloze na levém boku, orientace
téla ZSZ-V]V, pohled k SSV. Zachovany zbytky obrysu lebky uloZené na levém spanku, ¢ast Zeber, panve a koncetin.
Antropologické uréeni: pohlavi?, 3-5 let (infans II).

d) Bez ptidavka.

e) Jiné nalezy: na JZ od Zeber zdobeny zlomek nadoby s odlomenym vy¢nélkem k. vypichané.

f) Interpretace: spodni partie hrobové jamy se silné poskozenym skeletem ditéte ve staii 3-5 let. — Datovani: podle
orientace pohibu nejspise KNP.

Kostrovy hrob 9 (objekt 71), obr. 8:5,6.

a) Poloha: v objektu 1 na rozhrani seg. 13/15.

b) Hrobova jama nebyla na povrchu tmavé hnédé vyplné obj. 1 patrnd, rozméry vybrané nepravidelné ovélné
plochy: 97 x 76 cm, hl. 10 cm; orientace: Z-V. Vyplné a vrstvy na profilu obr. 8:5: 1 tmavé hnéda hlinita (obj. 1, viz
povrch vrstvy 3).

¢) Kostrovy pohieb: $patné zachovaly skelet nedospélého jedince, patrné ve skréené poloze na levém boku. Z lebky
zlistaly jen malé zbytky a dva détské zuby. Rozlamané kosti z téla se zachovaly ve dvou mirné posunutych shlucich.
Orientace téla SZ-JV, pohled k SV. Antropologické uréeni: pohlavi?, 2-3 roky (infans II).

d) Bez pridavka.

e) Jiné nélezy: na V od nohou $ikmy neoliticky stfep, na JV $tépina zvifeci kosti pattici k neolitickému objektu 1.
Stejného stafi jsou ziejmé i zdobeny zlomek k. linedrni, hrudka mazanice a rozptylené zvifeci kosti v okoli kostry.
f) Interpretace: zbytek hrobové jamy mladsi nez vypln neolitického objektu 1, se silné poskozenym skeletem dvou-
az tiiletého ditéte. — Datovani: podle orientace pohibu nejspise KNP.

Kostrovy hrob 10 (objekt 72), obr. 8:7,8.

a) Poloha: u V okraje obj. 1, do néhoZz zasahuje Z ¢asti.

b) Hrobova jama, resp. jeji tizce ovalnd spodni partie s plochym dnem; d. cca 155 cm, &. 81 cm, hl. 9 cm; orientace:
ZSZ-V]V. Vyplné a vrstvy na profilu obr. 8:7: 1 tmavé hnéda hlinita (obj. 1, viz povrch vr. 3); 2 podlozi - spras.

¢) Kostrovy pohieb: sttedné dobfe zachovaly skelet dospélého jedince ulozeného ve skréené poloze na levém boku,
s rukama pfed obli¢ejem. Orientace téla SZ-]JV, pohled k SV. Kosti pfevazné v anatomickém uspofadani (posuny jen
u drobnych kosti). Antropologické uréeni: muz 14-16 let (juvenis).

d) Bez ptidavkd.

e) Jiné nalezy: SV od lebky zvifeci dolni ¢elist s lidskym prstnim ¢lankem (ve vyplni obj. 1); JZ od bederni ¢asti
pétefe Stépina lomového kamene; na V od holenni kosti rozptylené tfi prstni ¢lanky ze skeletu; na SV od okraje jamy
lidsky zub; v obj. 1, seg. 17 (v hl. 0 az 6 cm) nepravidelny shluk st¥epti k. linearni.

f) Interpretace: hrobova jdma s pohtbem muze 14-16letého, bez pfidavki. — Datovani: mladsi nez neoliticky objekt
1, podle orientace pohibu nejspise KNP.

Kostrovy hrob 11 (objekt 73), obr. 9:1,2.

a) Poloha: V od objektu 1.

b) Hrobové jama, resp. jeji spodni partie oble obdélnikového tvaru s plochym dnem, silné poskozena skryvkou; d.
89 cm, 8. 51 cm, hl. 8-11 cm; orientace: SZ-JV. Vyplné a vrstvy na profilu obr. 9:1: 1 tmavsi hnéd4 hlinitd; 2 podlozi -
okrova spras.

c) Kostrovy pohteb: velmi $patné zachovaly skelet nedospélého jedince uloZeného na levém boku; orientace SZ-JV,
pohled k SV. Lebka na levém spanku (spodni zachované zlomky vnitikem vzhtiru). Zachovana ¢ast dolni celisti
(leva) posunuta a neanatomicky obracena. Na S okraji lebky lezel zlomek tenké dlouhé kosti (z ruky) a jiny obdobny
zlomek na JV od dolni ¢elisti. Samostatny zlomek silnéjsi lebky (vnittkem vzhtru) lezel 19 cm Z od lebky (pfemistén
pii skryvce z hrobu 10?). Antropologické uréeni: pohlavi neur¢., 10-14 let (infans III - juvenis).

d) Bez ptidavkd.

e) Jiné nalezy: zadné.

f) Interpretace: spodek hrobové jamy se silné poskozenym skeletem nedospélého jedince ve stafi 10-14 let, bez
pfidavki. — Datovani: podle orientace pohfbu nejspise KNP.

Kostrovy hrob 12 (objekt 74), obr. 9:3,4.

a) Poloha: v objektu 1, seg. 21 (JV okraj objektu nebyl v tomto tiseku zachycen).

b) Tvar hrobové jagmy na povrchu objektu 1, vypInéného tmavé hnédou hlinou, nezachycen. Rozméry tseku: 87 x 88
cm, hl. 4 cm; orientace? (osa tseku SZ-JV). Vyplné a vrstvy na profilu obr. 9:3: tmavé hnédd hlinita (obj. 1, viz povrch
vrstvy 1 na profilu AB-AA v segmentu 17). Hrob byl jiz dfive poskozen orbou, po niz zistaly rovnobézné ryhy
s tmavou vyplni.

c) Kostrové pohiby. Ze skeletu nedospélého jedince s neurcitelnou polohou a orientaci téla, téméf cele zni¢eného
hlubsi orbou a odtézeného pii skryvce, ztstaly in situ jen zbytky lebky. Podle antropologického urceni ale dochované
kosti nalezely dvéma jedincim, nedospélému a dospélému, pohlavi neurceno.
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Obr. 9. Kolin-Stdralka. Kostrovy hrob 11: 1 pldn, 2 foto (od JV). — Kostrovy hrob 12: 3 pldn, 4 foto (od J). — Kostrovy
hrob 13: 5 pldn, 6 foto (od JV)

d) Bez pridavka.
e) Jiné nalezy: na J od lebky zlomky kosti, pod nimi v hl. 3 cm stfedni partie cepelky ze svétle hnédého silexu,
zachov. d. 15 mm; zlomky k. linedrni (2 z1.), vypichané (2 z1.) a atypické (1 zl.), hrudka mazanice ((ke, ma na obr. 9:3).
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f) Interpretace: zbytek hrobové jamy se skeletem ditéte a kostmi dospélého jedince, bez pfidavkd. — Datovani:
podle umisténi na povrchu objektu 1 nejspise - podobné jako u hrobu 10 - postneolitického stéfi; eneolit/ KNP?

Kostrovy hrob 13 (objekt 75), obr. 9:5,6.

a) Poloha: JV od objektu €. 1 (mezi obj. 1 a obj. 49).

b) Hrobova jama, resp. jeji Siroce ovalnd spodni partie s plochym dnem, byla spolehlivé zachycena pouze v SV ¢asti.
Jizné od torza skeletu se vyskytovala hnéda hlina se slamou (zatlacena ornice ¢i podornici); dochov. d. 169 cm, §. 126
cm, hl. 4 cm, orientace: ZSZ-V]V. Vyplné a vrstvy na profilu obr. 9:5: 1 tmavsi hnéd4 hlinita; 2 hnéda hlinitd (pod-
orni¢i az zahlinéna spras). Hrob byl poskozen, jak o tom svéd¢i rozvolnéné a rozldmané kosti, uz orbou a naposledy
skryvkou.

¢) Kostrovy pohteb: §patné zachovaly skelet dospélého jedince uloZeny ve skréené poloze na levém boku, s rukama
pred obli¢ejem. Zlomky lebky na levém spanku, dalsi kosti vétsinou ve zlomcich. Orientace téla ZSZ-V]V, pohled
k SSV. Antropologické urceni: pohlavi neur¢., 45-55 let (maturus I-II).

d) Ptidavky: za lebkou na boku spodek nadoby, uvnitf zlomky lebky:

N.1. Nédoba, tvar?: zlomky téla (10 zl.) a lehce prohnutého ptidni s ¢asti dna (8 z1.); dno ploché, p. zbézné hlazeny,
tm. Sedy az ¢erny, mat. jemné pis¢ity, d-dm. 90 mm.

e) Jiné nalezy: 2 atypic. zlomky u S okraje a 1 zl. ve V &asti jamy, uhliky, 2 zI. kosti na SV od piedlokti, trojahelni-
kovity odstépek sedého silexu 19 x 22 mm Z od zlomku femuru.

f) Interpretace: spodek hrobové jamy s ¢astmi skeletu starsitho dospélého jedince vybaveného 1 nadobou neurc.
tvaru. — Datovani: podle orientace pohfbu a keramiky nejspise KNP.

Kostrovy hrob 14 (objekt 77), obr. 10:1-6.

a) Poloha: na rozhrani objektti 2/3 a 62 (seg. 17+18).

b) Hrobova jama, resp. jeji spodni partie Siroce ovalného ptidorysu s plochym dnem, 207 x 155 cm, hl. 19 cm;
orientace: SZ-JV. Vyplné a vrstvy na profilu obr. 10:1: 1 tmavé hnéd4 hlinit4; 2 podloZi - svétla spras.

c) Kostrovy pohteb: stfedné dobie zachovaly skelet uloZeny ve skréené poloze na levém boku, s rukama pred
obli¢ejem; lebka na levém spanku, rozpadajici se kosti téméi# v anatomickém uspotadani. Orientace téla SZ (lebka) -
JV, pohled k SV. Antropologické urceni: muz 45-55 let vysoké postavy (maturus I-1I, vyska 175 cm).

d) Ptidavky: v nohach kostry ulozeny ¢tyti nadoby:

N.1. DZban baalberského typu: dochovano jen télo (ca 50 zI.) s vyraznou kulovitou vyduti, z ostie nasazeného hrdla
jen 1 zl. s hornim kofenem tizkého, plose valeckovitého ucha (8. 24 mm); pod uchem plasticky vous ve tvaru oblého
E se stfedovou trojici svislych Zeber, jen z¢asti dochovany; dno ploché s prohnuté kénickym piidnim; p. ptav.
prelestény, zlutaveé Sedy az Sedocerny; mat. jemné piscity; d-dm. 70 mm, zachov. v. 165 mm; obr. 10:3.

N.2. Miska dvojkénické: dochovéana jen ¢ast téla (8 zI.) s oble lomenou vyduti a spodni partif kénického hrdla, pfidni
slabé prohnuté, dno ploché; p. hlazeny, okroveé hnédy az edy; mat. jemné pis¢ity (jako u nadob zKH 1, 2, 6); d-dm.
54 mm, zachov. v. 70 mm, obr. 10:4.

N.3. Miska oble dvojkénické: dochovéany fragmenty svrchni a spodni partie (12 z1.); okraj obly az ovaleny; p. hlazeny,
okrové hnédy; mat. jemné piscity, slabé slidnaty (jako u nadob z KH 1, 2, 6, 15); o-dm. ca 120 mm, ptivodni v. ca 85
mm; obr. 10:5.

N.4. Nadoba, tvar?: ¢asti spodku rozmérné nadoby (20 zI. + ca 20 zl. drobnych); p. hlazeny, Sedocerny; mat. jemné
piscity, slabé slidnaty; d-dm. dle zlomk pfidni ca 150-200 mm; obr. 10:6.

e) Jiné nalezy: SZ od skeletu odstépek bélavého silexu s bulbem, dm. 16 mm; mezi lytky 1 zI. atypic.; SZ od lebky
a u ky¢le 2 zl. k. vypichané; zlomek kosti pii JZ sténé a zviteci kost pti JV okraji hrobové jamy.

f) Interpretace: téméf neposkozeny skelet dospélého muze (45-55 let) vybaveny ¢tyfmi nddobami. — Datovani:
KNP.

Kostrovy hrob 15 (objekt 6), obr. 10:7.

a) Poloha: u SZ okraje velkého obj. 2, na SZ okraji skryté plochy.

b) Hrobova jama byla podle zachované ¢ésti paidorysu vybirana jako polovina mensi osmi¢kovité jamy orientované
delsi osou JZ-SV. Rozméry: max. 132 cm (profil) x 53-58 cm, hl. 14 cm od skryté plochy (od povrchu pole 43 cm).
Orientace: profil JJZ-SSV. Vyplné a vrstvy na profilu obr. 10:7: 1 ornice: stfedné sedohnéda piscita hlina (za sucha,
pozn. MV), stiedné ulehla; 2 stfedné sedohnéda prachova hlina, sttedné ulehld; 3 vrstva 2 promichana s vrstvou 3
(pozn. MV: ziejmé promichano vrstvou 4); 4 podlozi: sttedné okrova spras, stfedné ulehla.

c) Kostra se nezachovala, bez dokumentace vyzvednut zlomek jedné lidské kosti. Antropologické urceni: pohlavi
neurc., dospély jedinec.

d) Piidavky: bez blizstho udani polohy: dzban?: ca 50 zl. z jedné nadoby, z toho 3 zI. valcovitého, slabé prohnutého
hrdla (okraj obly, h-dm. ca 80 mm), dalsi ze spodku a vyrazné vyduté, p. Sedocerny, jemné hlazeny, mat. jemné
piscity, slidnaty (jako unadobz KH 1, 2, 6 /N2/, 14), s. stfepu 5-6 mm.

e) Jiné nalezy: Zadné.

f) Interpretace. Piivodné jsme pfedpokladali, Ze jde o ¢ast malého soujami zasahujictho do nezkoumané plochy. Na
zéakladé ziskanych néleza (zlomku lidské kosti a ¢asti nddoby) interpretujeme dodatecné zdpadni prohlubern jako
¢ast silné poruseného eneolitického kostrového hrobu (KH 15, orientace SZ-JV) a vychodni prohluberi jako ¢ast
sidlistniho objektu. — Datovéani hrobu: KNP.
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Obr. 10. Kolin-Stdralka. Kostrovy hrob 14: 1 pldn, 2 foto (od JJV), 3-6 ¢dsti dZbdnu, dvou mis a hrnce (?). — Kostrovy
hrob 15: 7 pldn

3. VYHODNOCENI A INTERPRETACE
3.1. Celkovy stav pohiebisté

Pohftebisté ¢itajici celkem 15 kostrovych hrobt (KH 1-15) bylo situovano v rovinné poloze pfi levém,
zapadnim bfehu Nebovidského potoka, na samém okraji prvni nezaplavované labské terasy. Povrch te-
rasy zde pod ca 30 cm silnou ornici kryla spra$, misty hlinité splachy. Hroby se na zkoumané plose na-
chézely zcasti na povrchu rozmérnych neolitickych hlinik (KH 5, 8-10, 12), z¢asti mezi nimi (KH 1-4,
6,7,11,13,15), ajeden z nich (KH 14) zachytila k¥izova sonda testujici vrstvu hlinitého splachu v severni
c¢asti zkoumané plochy (obr. 4).
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Podstatné pro dalsi tivahy je zvazeni stavu, v némz se hroby v dobé vyzkumu nachazely. Ze lo-
kalni situace byla v tomto ohledu znaéné nepfizniva, je zfejmé uz z hloubky a tvaru hrobovych jam.
Hloubka u Zddného z patnacti hrobti nebyla vétsi nez 20 cm a u deseti se pohybovala jen mezi 3 a 11 cm
(tab. 1). Phdorys hrobt byl ptivodné, jak naznacuji tfi ponékud lépe dochované (KH 3, 6, 14), oble ob-
délnikovity, v poloviné pfipadi se z nich v8ak dochoval jen ovélny zbytek hrobového dna (KH 1, 2, 4,
7,8,10, 11) a u zbyvajicich byl ptidorys zachycen jen z¢asti (KH 13), nebo viibec chybi (KH 5, 9, 12, 15).
Oboji, jak nepatrna hloubka, tak tvar jam jsou svédectvim, Ze vétsinu z hrobt vyzkum zachytil prakticky
zbytek. Z¢asti tomu odpovida i stav pohibti a jejich vybavy. Kostry se dle P. Beran-Cimbirkové (2016)
jen z poloviny zachovaly ,stfedné dobie” (8 hrobt), zbyvajici ,Spatné” (4) a ,, velmi §patné” (3).

Stejné je tomu se stavem hrobové vybavy, slozené, s vyjimkou sekery z hrobu 3, vyluéné z keramiky.
Nadoby, nalezené celkem v sedmi hrobech, jsou prakticky vSechny, s vyjimkou téla dzbanu z KH 14, ve
vice ¢i méné fragmentarnim stavu, jen kresebné rekonstruovatelné. Ze sestnacti nadob je tak jen Sest
tvarové urcitelnych. Zbyvajicich osm hrobi je bez pfidavka. U péti hrobti, s dochovanou hloubkou 9-
14 cm (KH 4, 5, 9-11), to miize odpovidat skute¢nosti, ale u poslednich tf1, z nichz ztstala jen vrstvicka
na dné o sile 3-5 cm (KH 7, 8, 12), 1ze se uz ptat, zda absence pfidavka neni jen zdanlivd, zavinéna stro-
jovou skryvkou ¢i pfedchozi orbou.

Malé az nepatrné hloubky hrobovych jam krytych zde jen 30 cm silnou vrstvou ornice mohou stézi
byt dtisledkem ptdni deflace ¢i orby. V podobnych pfipadech se zpravidla uvazuje o ptivodnim prekryti
mohylovymi naspy (pro stfedonémecké hroby baalberské KNP uz Fischer 1956, 54) - coz lze pfijmout
i pro zdejsi lokalitu.

Jiné otazky, jez ztstavaji oteviené, jsou ptivodni pocet hrobti a izemni rozsah pohfebisté. To, ze
se vétsina hrobdi dochovala prakticky v zanikovém stadiu, stejné jako skute¢nost, ze jeden se objevil
i v sondé tazené pfes splachovou vrstvu v severni ¢asti vyzkumu, jez ziistala neodkryta, nevylucuje
moznost, Ze hrobd bylo na ploSe zkoumaného polygonu ptivodné vice. A rozmisténi hrobd, z nichz
tfetina - konkrétné KH 1, 2, 5, 14, 15 - se nachazela pfi samé hranici zkoumané plochy, zase nabizi moz-
nost, ze v téchto smérech pokracovaly déle. Neni proto vylouceno, ze zachranénych 15 hrobt je jen
torzem pohtebniho arealu blize neurcitelné velikosti, ale téz konfigurace.

Pro datovani napadné mélce uloZenych a orbou zna¢né poskozenych hrobi je podstatné, Ze byly
z¢asti rozmisténé na povrchu rozmérnych neolitickych hlinikd. Jejich stratigraficky mladsi pozici stvrzuji
i pfidavky, jimiz je vybaveno sedm hrobii a podle nichz byl zdej$i pohfebni areédl uzivan ve dvou
tsecich eneolitu, v dobé kultury nalevkovitych pohért a kultury se $iitirovou keramikou.

v v o

3.2. Hrob kultury se siiGirovou keramikou

Yz 2 ¥ ¥ o

Jediny hrob patiici kultute se fitirovou keramikou (KSK), hrob KH 3, leZel osamocené ve stiedni partii
zkoumané plochy, od nejblizsich hrobd KNP vzdéleny ca 8,5 (od KH 4) a 9 m (od KH 6). Skelet ¢ty- az
sedmiletého chlapce v ném byl vybaven pohdrem a kamennou sekerou. UloZeni téla - na pravém boku,
hlavou k zapadu a pohledem k jihu (pfesnéji ZSZ-V]V/]]Z) - plné odpovida standardni poloze muzskych
hrobti KSK (jak pro ¢eskou skupinu KSK uz Buchvaldek 1967, 70), a je tedy ptesné opacné, nez u véech
zbyvajicich hrobii zdejsiho pohtebisté. Jinak byl ale i tento hrob stejné extrémné mélky jako ostatni,
a tedy ptvodné patrné kryty mohylou. Nezdobeny pohar s nozkovité zesilenym dnem (obr. 6:3) pred-
stavuje niz$i a $irsi variantu pohart typu B 5a, spadajici do II. nélezové skupiny dle Buchvaldek 1967, 37,
89, Abb. 4. Sekera se silnym tylem a symetrickym ost¥im (obr. 6:4) se od bézného typu seker KSK, jez
maji hlazené zpravidla jen ostfi, lisi cele hlazenym povrchem; Ize ji proto fadit do okruhu seker Buch-
valdkova typu Bl 4, béznych uz v inventéti sttedoeneolitickych kultur.

Kolinsko se podle posledniho soupisu jevi proti Prazsku a severozapadu zemé jako oblast s relativné
slabsim osidlenim KSK, pti¢emz hrobové nalezy jsou zde soustiedéné do relativné tizkého pasu ca 10 x
2 km mezi Velimi a Kolinem (Buchvaldek 1982, mapa obr. 1). Z katastru mésta zname uz osm pohfebnich
poloh, situovanych jednak jizné, jednak jihovychodné od hradeb stfedovékého Kolina. Z nich nejblize
k nasi lokalité jsou hrobové nalezy z poloh I (Kuchatova cihelna) a VI (Tesla, pp¢. 1847/1) na levém, se-
vernim bfehu Polepky; vzdalené jsou odtud ca 1-1,5 km (dle mapy obr. 2 in: Buchvaldek 1982). Dvojice
hrobti mladsi KSK objevena na trase obchvatu mésta je odtud vzdalena ca 800 m na VIV (Sumberovd a kol.
2012, 25, obr. 29).

3.3. Pohfebisté kultury nalevkovitych poharu

Svymi piidavky k nému patfi pfedevsim Sest ze sedmi hrobt vybavenych keramikou (tab. 1; sedmy
hrob, KH 3, nalezi k. $ntirové, srv. kap. 3.2). Dva hroby, KH 2 s pohfbem dospélé zeny a KH 14
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hrobova jama kostra pridavky
tvar (s ohledem docho-
»6 | na dochovanou | docho- | vana orientace antropologické urceni
hrob £ | | oubku jde ve-| vané | max. h. Eelong . ) , dato-

GREE . M (D = dlané nadoby: poéet, | .. . | vani

2 smes jen rozmery: od Y bok = Jine

© AR 27 e - pred osa téla tvary

ospodni hori- | dx§ | Grovné . po- cur
o , obli¢ejem) (hlava— sex stafi (let)
zont ¢i dno (cm) | skryvky e hled
hrobové jamy) (cm)
s 140 x . , . juvenis-adultus |
- — . ?
1 56 ovalna 106 9 skréena-D levy  SZ-JV SV Zena (18-24) 1: tvar? KNP
2 57 ovalnd 160 x 8-19 |skréend-D levy ZSZ-VIV SSV Zena maturus I-ll (45-55) 4 dzl?an, misa, KNP
115 pohar?, tvar?
3 60 oble obdélnikovd142 x 95 16 skréena pravy ZSZ-VIV. JZ mui infans 11 (4-6) 1: pohar kS:r; Shitirova
4 64| Siroceovdlnd |87x73 10 skréena levy SSZ-JJV. SV muz infans II-lIl (5-8) knp
5 66 ? ? 14 skréenda | levy  SZ-JV SV Zena juvenis (14-16) knp
6 68oble obdéInikov4|135 x 74| 4-10 |skréena-D levy SZ-JV SV Zena juvenis (14-18) 2: dzban?, tvar? KNP
7 69 ”ep;\‘j‘;’;:z'”e 107x91| 3 | skréend? lewy? SZ-IV? SV?  ? nedospély knp
8 70 ovélnd 85x 68 5 skréend? levy ZSZ-VIV. SSV @ ? infans 11 (3-5) knp
9 71 ovélnd 97 x76 10 skréend? levy? SZ-JV NY ? infans 1 (2-3) knp
10 72| Jdzceovédlnd |155x81 9 skréena-D levy SZ-IV SV muZ juvenis (14-16) knp
11 73|oble obdéinikové 89 x 51| 8-11 | skréend? levy sz—iv sy  nransllijuvenis knp
(10-14)
? ? SZ-I\V? ? ? nedospély
12 74 ? ? 4 knp
? ? ? ? ? dospély
13 75 ovalna 1163(; 4 skréenda-D levy ZSZ-VIV. SSV  ? maturus I-ll (45-55) 1: tvar? KNP
14 77| siroceovaing | 207X | 19 skréend-D levy SZ—IV SV mu? maturus Il (45-55)| * 920an, 2 misky, KNP
155 tvar?

15 6 ovalna? ?x132 14 ? ? SZ-IV ? ? dospély 1: dzban? KNP

Tab. 1. Kolin-Stdralka, vyzkum v r. 2008. Eneolitické pohfebisté, hroby ¢ 1-15. Hrobové jémy (dochovany tvar, rozméry
a max. hloubka od urovné skryvky), kostrové pohrby (poloha, orientace a antropologické urceni dle Beran-Cimbirkovad
2016), pridavky a datovdni (KNP — kultura ndlevkovitych pohdri podle keramiky,
knp — dto podle polohy a orientace hrobu)

s pohibem dospélého muze, jsou vybavené kazdy soupravou ¢ty# nadob, sestavajici v KH 2 ze dzbanu
baalberského typu, misy s ndlevkovitym hrdlem, poharu (?) a spodku nadoby neur¢. tvaru (obr. 5:6-10),
v KH 14 ze dzbanu baalberského typu, dvou dvojkénickych misek a opét spodku nadoby neuré. tvaru
(obr. 10:3-6). Analogické tvary dzband a obou typti mis zname z hrobi starsiho, baalberského stupné,
presnéji z jeho druhé, , predsitemské” faze, ozna¢ované téz jako vlastni baalberska faze ¢eské KNP (na
Kolinsku hroby z Hradenina a Plattan: Dvofidk 1936, obr. 4; k periodizaci KNP: Zdpotocky 2013, tbl. 1).
Ptislusnost hrobu KH 6 s pohibem 14-18leté divky, z jehoz vybavy se dochovala ¢ast baalberského (?)
dzbanu a torzo nadoby neurcitelného tvaru (obr. 7:6,8), do tohoto obdobi mtizeme - téZ s ohledem na
shodny ritus - povazovat rovnéz za prokazanou. Stejné je tomu u tii zbyvajicich hrobt s keramikou,
resp. s torzy tvarové neurcitelnych nddob - KH 1 (s pohfbem mladé zeny, obr. 5:2), 13 a 15 (s pohiby do-
spélych neur¢. pohlavi), pro jejichz pfislusnost ke KNP svéd¢i kromé ritu a orientace navic kvalita hrn-
¢ifské hliny, jiz jsme makroskopicky hodnotili jako shodnou s hlinou nadob z hrobt KH 2 a 14.

Hrobové jamy byly ve tfech ptipadech jisté a ve zbyvajicich deviti pravdépodobné oble obdélniko-
vité, pficemz jde vesmés o kategorii prostych zemnich hrobti, beze stop kamenné ¢i dfevéné konstrukce.

Pohiebni ritus. U péti hrobii datovanych keramikou, KH 1, 2, 6, 13, 14, je - bez ohledu na pohlavi
a vék - ritus shodny: téla spocivaji na levém boku, hlavou k SZ ¢i ZSZ, nohama k JV ¢i V]V a obli¢ejem
obracenym zbruba k severu, s paZemi pfitazenymi ke hrudi, rukama pfed obli¢ejem - tedy v poloze D
podle typologie U. Fischera (1953). Kostra v Sestém hrobé s keramikou, KH 15, se nedochovala.

U zbyvajicich osmi hrobii bez pridavki, KH 4, 5, 7-12, je pfislusnost k pohtebisti KNP s ohledem
na orientaci a polohu pohtbt, jezZ jsou shodné jako v hrobech datovanych keramikou, maximalné prav-
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dépodobna. Jde vesmés o hroby s pohiby déti a mladistvych ve stafi od 2-3 do 14-16 let, jez zaroven
patfily k nejhtife dochovanym (hloubka jejich hrobovych jam se pohybovala od 3 do 14 cm). Téla lezela
opét ve skréené poloze na levém boku (5x jisté, 3x pravdépodobné), hlavou 7x k SZ ¢i ZSZ, 1x k SSZ.
Ur¢it polohu podle sloZeni pazi - s rukama pied obli¢ejem, tj. polohu D - bylo mozné jen u hrobu KH
10 (tab. 1).

RozloZeni hrobti na planu (obr. 11) je vyrazné asymetrické. Zatimco hroby ¢tyt dospélych (dvou
zen: KH 1, 2, jednoho muze: KH 14 a jednoho neur¢. pohlavi: KH 15) a jedné mladistvé zeny (KH 5) jsou
rozptylené s odstupy 14 - 24 - 16 m (KH 15 - 1, 2 - 14) pii severnim a vychodnim okraji zkoumané
plochy, zbyvajicich devét hrobti (KH 4, 6-13) tvoii skupinu stésnanou na plose 14 x 5 m v jiznim sektoru
vyzkumu, 18-30 m od predchozich. Z deseti pohtbii této skupiny bylo 5 déti, 2 nedospéli, 1 Zena a 2 do-
spéli neurc. pohlavi. Celkovy plan pohtebisteé tak plisobi spise jako torzo ptivodni situace. V kap. 3.1 uz
bylo feceno, Ze podle stavu, v némz se hroby nachazely, se zda, Ze vyzkum zastihl vétSinu z nich uz
v poslednim stadiu jejich existence. P¥itom rozmisténi hrobt nevylucuje, Ze mohly pokracovat i vné
hranic vyzkumu. Otazkou proto je jak ptivodni pocet hrobt, tak ptivodni plan a celkovy rozsah pohfte-
bisté. Nabizi se sice moznost zd@ivodnit nepravidelné rozmisténi hrobti, konkrétné pak volny prostor
mezi nimi, existenci beze stop zaniklého naspu ¢i ohrazeni na zptisob , dlouhych mohyl”, znamych
dnes uz ze vsech skupin KNP, ale s ohledem na uz zminény stav lokality by takovy vyklad byl ryze
spekulativni.

4. KOLINSKE POHREBISTE A POHREBNI RITUS STARSIHO,
BAALBERSKEHO STUPNE CESKE SKUPINY KNP

Pohiebisté KNP z Kolina-Staralky, &itajici celkem 14 hrobi - z nich Sest datovanych keramikou a osm
bez piidavki - predstavuje dnes nejvétsi dosud znamé pohiebisté ze starsiho, baalberského stupné
¢eské skupiny KNP. Podle soupisu a vyhodnoceni (kap. 2, 3.1, 3.3) jej charakterizuji nasledujici para-
metry:

(1.) kostrové pohtby jsou bez ohledu na staii a pohlavi ulozené ve skréené poloze na levém boku
(10x jisté, 4% nejisté);

(2.) orientované jsou zhruba v rovnobézkovém sméru, hlavou k zapadu (pfesnéji k ZSZ ¢i SZ)
a s tvaii obracenou k severu, piesnéji k SV ¢i SSV (11x jist€, 3x nejisté);

(3.) poloha téla se v 1épe dochovanych pfipadech ukazala jako stfedné az silné skrcena, se stehennimi
kostmi pfitazenymi k télu v pravém ¢i jesté mensim ahlu, a s paZzemi slozenymi dlanémi pfed oblicejem;

(4.) vékova skladba pohtbt je pfitom zna¢né vyrovnana: z 15 je 6 dospélych (1 muz, 2 Zeny, 3
neurc.) a 9 nedospélych ve staii infans II, I1I (3), infans IlI-juvenis (1) juvenis (3) a neur¢. (2); srv. fab. 1;

(5.) pokud jde o blizsi dataci, typové urcitelna keramika z hrobt KH 2, 14 ukazuje vcelku jednoznacné
na stfedni, predsifemskou fazi starsiho, baalberského stupné ¢eské skupiny KNP, reprezentovanou ve
sttednich Cechach kupt. keramickym depotem ze Slaného - Sldnské hory ¢i spodni vrstvou z predhradi
vysinného sidlisté KutnaHora - Cimburk (Zdpotocky 2013, tbl. 1).

Tato charakteristika se z¢asti odchyluje od poznatkd, jaké o pohiebnim ritu baalberského obdobi
dnes mame a jez jsou vysledkem diskuse vedené na toto téma v $irs§im, sttedoevropském ramci jiz od
poloviny minulého stoleti:

Ritus star$iho, baalberského obdobi jizni skupiny KNP analyzoval prvné Ulrich Fischer (1956, 50)
podle ca 80 hrobii ze sttedonémeckych lokalit. Pokud jde o polohu a orientaci, konstatoval tehdy, ze
v této oblasti dominuji kostrové pohtby uloZené na pravém boku a s rovnhobézkovou orientaci, hlavou
k vychodu a obli¢ejem k severu nebo hlavou k zapadu a pohledem k jihu. Ty prvni, ¢etnéjsi, s pohledem
na sever (V-Z/S) oznacil jako , hlavni skupinu”, ty druhé, s pohledem na jih (Z-V/]) jako skupinu , ve-
dlejsi”, jiz zaroven povazoval za mladsi - téZ proto, Ze do ni z¢asti spadaly sidlistni pohiby vybavené
keramikou naznacujici uz kontakt k mladsi, salzmiindské skupiné. Chronologicky rozdil mezi obéma
,Hauptorientierungsgruppen” pfedpokladal ve své monografii o baalberské skupiné i J. Preuss (1966);
k dispozici mél jiz 123 hrobt, kromé stfedonémeckych i z nékolika ¢eskych lokalit. Také v tomto vzorku
pocetné dominovala Fischerova , hlavni” skupina nad , vedlejsi”, tentokrat z hrobt s urcitelnou polohou
v poméru 53 : 23. Nés v souvislosti s kolinskym pohtebistém zajimaji pohiby, jez do dvojice hlavnich
skupin nezapadaji - tedy ty s kostrami lezicimi rovnéz v rovnobézkovém sméru, ale na levém boku.
Téch bylo z celkového poctu jen 13. Pozdéjsi prace o ritu sttedonémeckého Baalbergu se proto shoduji
v tom, Ze byl vcelku jednotny: téla ukladana ve skréené poloze, bez pohlavni diferenciace, témét vyluéné
na pravém boku a v rovnobézkovém sméru, s pohledem sméfujicim na sever (hlavni skupina), ¢i na jih
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Obr. 11. Kolin-Stdralka, vyzkum 2008 (srv. pldn obr. 4). Eneolitické pohfebisté, hroby & 1-15 podle véku, pohlavi
a kulturni prislusnosti. Podle P. Beran-Cimbdrkové, upraveno

(vedlejsi skupina), pficemz hlavni skupina povazovéana za starsi, vedlejsi skupina za mladsi (kupt.
Hiusler 1975, 92; 1998, 211; Kubenz 1994, 117; Kossian 2005, 156). Zménu doznal jen chronologicky aspekt
takto definovaného baalberského ritu poté, co J. Miiller (2001, 82) na zakladé rozboru hrobové keramiky
popfel, Ze by mezi obéma variantami rovnobézkové orientace byl ¢asovy rozdil - tedy Ze by ta hlavni,
s pohledem obracenym na sever, byla starsi nez ta vedlejsi, s pohledem na jih.? Stejné tak se neprokazalo,

3V téze praci J. Miiller (2001, 82) na zakladé vysledkii koresponden¢ni analyzy odmitl kromé naslednosti obou ,,Orien-
tierungsgruppen” také jejich vazbu na stupné Baalberge A, B i naslednost obou stuptid. Na vysvétlenou: oba stupné -
Baalberge A jako starsi, s ostfeji profilovanymi tvary, a stupeii B jako mladsi, s tvary oblejsi profilace, zkonstruoval
podle hrobové keramiky z pohiebisté ze saskych Zauschwitz ve své Siroce zaloZené syntéze J. Lichardus (1976), jeho
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Ze by misy z pohfbti mladsi skupiny mély, jako indicie mladsi datace, z¢asti patfit az salzmiindské sku-
piné (Beran 1993, 50).

Druhou oblasti jizniho okruhu KNP, o jejimZ ritu ve star§im obdobi jsme nové informovani, je Mo-
rava (Smid 2003; tijZ v tisku). Hrobti s kostrovymi pohtby ve skréené poloze je tu znamo celkem osm ze
tf lokalit (Slatinky-Bofti - 6 skiinkovych hrobt, z nich dva kryté mohylou; zbyvajici dva, z Olomouce-
-Repéina a Drzovic, v prosté zemi). Dva pohiby lezely v poloze SZ-JV/] a ZSZ-V]V/], tedy na pravém
boku, a odpovidaji tak Fischerové ,,Nebengruppe”, poloha ¢tyt, orientovanych SZ-JV, neni znama. Ve
zbyvajicich dvou ale kostry, orientované Z-V/S a SZ-JV /SV, spocivaly na levém boku - tedy shodné
s pohiby kolinského pohtebisté. Zde je na misté jesté pfipomenout, Ze situaci v moravsko-rakouské
KNP nové zkomplikoval nec¢ekany objev kostrovych hrobti s pohiby v natazené poloze - coz je ritus
povazovany v prostiedi kulturniho okruhu KNP obecné za ,seversky”, praktikovany v oblasti Velké
severoevropské niziny (kupt. Hiusler 1998; Kossian 2005). Hroby s témito pohiby zname na Moravé uz
ze dvou lokalit, z Prost&jova-Cechtivek (6 hrobt orient. SZ-JV) a Olomouce-Hejéina (2 hroby, orient. Z-
V). Datuji se zde do 1. az pocatku II. fdze moravsko-rakouské KNP a jsou tedy - téz dle *C dat z Olo-
mouce-Hej¢ina a dolnorakouského Maissau - viceméné soucasné s baalberskymi (Smid 2003; tjz v tisku;
Schmitsberger 2011).

Pokud jde o éeskou skupinu KNP, zde, stejné jako v sousedstvi, ve sttednim Némecku a na Moravé
(jak kupt. Miiller 2001, 319; Smid v tisku), vykazuje pohtebni ritus stariiho, baalberského stupné vyraznou
hierarchii co se forem a nakladnosti tyce, sahajici od pohibid v prosté zemi pies hroby s rtiznymi druhy
kamenné konstrukce az po hroby pod mohylami ¢i v kontextu pravodhlych ohrazeni rtizného tvaru,
pficemz jako samostatnd kategorie jsou zde navic ¢etné pohiby v sidlistnich objektech. Tak silnou dife-
renciaci Ize tézko vysvétlit jinak, nez jako diasledek vyrazné socidlni stratifikace.

Co se ulozeni tél tyce, zvefejnénych dat je zde, ve srovnéni se sttedonémeckymi, méné a navic jsou
do zna¢né miry netiplna. Ta dosud publikovana naznacuji, ze v pfipadé extramurélnich (nesidlistnich)
hrobti zdejsi situace vcelku odpovida situaci v Posali - tj. téla ve skréené poloze a v rovnobézkovém
sméru leZi bez ohledu na sex a staff zpravidla na pravém boku, hlavou k vychodu a s pohledem k severu
(= Fischerova ,Hauptgruppe”), nebo, ¢astéji, k zdpadu, a tedy tvari k jihu (, Nebengruppe®); srv. uz Zd-
potockyj 1956, 554 a Moucha 1963, pozd&ji Pleiner - Rybovd eds. 1978, 243; Pleslovd-Stikovd 1985, 82; Zdpotocky
2008, 72; Zdpotocky 2013, 428). Dobrym ptikladem je v tomto sméru pohtebisté z Velkych Zernosek,
zkoumané v 1. 1891-1909 R. v. Weinzierlem a zpracované V. Mouchou (1963). Po¢tem 12 hrobi (z nich
je 1 hrob s keramikou a 11 akeramickych) pfedstavovalo az dosud nejvétsi pohiebisté z tohoto obdobi.
Kromeé néj jsou znamé uz jen lokality s jednim, dvéma, vyjimecné s vice hroby (Makotfasy - 7 hrobt: 3x
Z-V/S - tj. na levém (!) boku, 1x V-Z/S, 3x ?, ve dvou hrobech kromé kostrovych pohibt jsou téz
zarové pohiby: Pleslovd-Stikovd 1985, 82, Tab. 11).

Kolinské a zernosecké pohtebisté, dvé nejvétsi v zemi, odpovidaji poctem hrobt dosavadni pfedstave
o primérné velikosti baalberskych pohtebist v Poséli (Kubenz 1994, 116, vyjimkou je pohtebisté v Zau-
schwitz s 20 hroby: Coblenz 1976). Mezi obéma je ovem podstatny rozdil v tpravé hrobi i v ritu. Zer-
nosecké hroby jsou, s jednou vyjimkou, vSechny opatfené kamennou konstrukci ve formé skiinky ¢i ob-
vodového obloZeni, navic jejich rozmisténi dovoluje uvazovat o souvislosti s kamennou konstrukei
typu dlouhé mohyly (Kristuf 2004). Zemfteli lezeli ,v pfisné skréené poloze, vZdy na pravém boku ..., ruce
spocivaly vétsinou pred oblicejem”, orientace hrobti je prakticky vyhradné rovnobézkova, s pohledem na
sever ¢inajih (5x V-Z/S, 6x Z-V /]: Moucha 1963, 130, tab.). Zde praktikovany ritus tedy plné odpovida
takika rovnym dilem Fischerové ,Haupt-“ a ,Nebengruppe”. Pfipomernime jen, Ze pravidlo, jimz se baal-
bersky ritus fidil, zahrnuje Sest znak: (1.) pfisné skréeni téla zemfelého uloZzeného (2.) shodné u obou
pohlavi, (3.) na pravém boku, (4.) s dlanémi pred obliejem a s osou téla v rovnobézkovém sméru
s hlavou (5.) na zapad, a tedy s pohledem sméfujicim na jih, ¢i (6.) na vychod s pohledem na sever. Ko-
linské pohtebisté se od tohoto standardu, jez u nas respektuje jak zZernosecké pohtebisté, tak vétsina
dosud publikovanych hrobt starsi KNP, lisi v jediném bodé, a sice v poloze tél zemfielych. Ta lezi ne na

déleni pak pouzivali pro sttedni Némecko m. j. i . Preuss (1980, 21), J. Beran (1993, 50) ¢i Kubenz (1994, 120). Diskuse
na toto téma se po urcitou dobu tykala i ¢eské KNP. S hypotézou vzniku baalberské skupiny ve stfednim Némecku
a jejim nasledném &ifeni do Cech v mladsim obdobi stupné Baalberge A pracovala ve svém navrhu periodizace ceské
KNP E. Pleslova-Stikova (1987) a po ni podrobnéji J. Lichardus (1998). Platnost takto formulované koncepce byla kromé
samotné existence dvou naslednych stupniti navic podminéna jesté piedstavou déledobé koexistence starsiho stupné,
Baalberge A, s jordanovskou kulturou (srv. Lichardus 1998, Abb. 7). Podle stavajici nalezové zakladny pocitame dnes
jen s relativné kratkym pfekrytim obou kulturné-civiliza¢nich blokd - epilengyelské jordanovské kultury, konkrétné
jeji koncové, schussssenriedské féze, s ranym, formativnim - a tedy pfedbaalberskym stadiem ¢asné eneolitickych po-
harovych skupin razu starsi MK/KNP (Zdpotocky 2013, tbl. 1).
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pravém, ale vylu¢né na levém boku, jinak jsou zde dodrZeny vSechny zbyvajici znaky baalberského ritu
- tedy rovnobézkovy smér i shodna poloha bez rozdilu pohlavi a véku, pficemz orientaci (hlavou k za-
padu, presnéji k SZ, ZSZ) odpovidaji Fischerové ,vedlejsi skupiné” a pohledem na sever (pfesnéji na
SSV, SV) odpovidaji Fischerové , hlavni skupiné”.

Na otazku, co bylo pfi¢inou zdejsi , levé” anomadlie se nabizeji pfedevsim dvé hypotézy: vékova
a socidlni. O té prvni, vékové, se uvazuje ve sttednim Némecku s poukazem na skute¢nost, Ze tamni ne-
pocetné ,levostranné” pohiby patii hlavné détem a mladistvym (Preuss 1966, 41; Beran 1999, 7 aj.). Pro
kolinské pohtebisté tato moznost ale padd, protoze zde bylo ze vSech 15 pohtbli na levém boku uréeno
jako ,infans”, ,juvenis” a ,nedospély” jen devét pohibd, zbyvajicich Sest pak jako ,juvenis-adultus 17,
,maturus I-1I" a ,,dospély”.
okolnosti. Tou prvni je fakt, Ze jde vylu¢né o prosté zemni hroby, bez jakychkoliv kamennych tprav ¢i
konstrukei (skfinek, oblozeni), u baalberskych hrobti ¢astych. I tento argument vsak sldbne, vime-li, zZe
takto prosté hroby jsou zndmé téz z interiéru objektt typu , dlouhych mohyl” (Bfezno, Chudetin, Po-
stoloprty, Zatec: Zdpotocky 2013, 424) a ze situaci s existenci mohyly divodné spojovanych (Brandysek:
Kytlicovd 1960; Smejda 2001, Vikletice: Buchvaldek - Koutecky 1970; Zdpotocky 2002), v obou ptipadech
tedy vazanych na prostfedi vyssi, nacelnické vrstvy. Druhou okolnosti, jezZ by mohla svédcit v tomto
sméru, je samotné ulozeni zemfelych vylu¢né na levém boku. Zde se mtizeme odvolat na pozorovani
A. Héuslera (2004, 197), podle néhoz skute¢nost, ze kromé déti a mladistvych byvaji takto ukladéani téz
zemieli v baalberskych sidlistnich objektech a vicecetnych pohtbech, ukazuje na jejich ,jinou” spole-
¢enskou pozici (,Nebentoten”); pfitom zvyk pohtbivat ve dvoj- a vicecetnych hrobech , hlavni” jedince
dle pravidel a , vedlej$i” bez jejich dodrzeni je praktikovan od epipaleolitu.

Jiné zdtivodnéni, jez by vysvétlovalo jednotnou orientaci pohledu zemielych na sever - ne ale jejich
levobo¢ni polohu - nabizi kombinace mistni sidelné topografické situace a premisy, Ze urcujicim mo-
mentem pohiebniho ritudlu bylo pfani, aby mrtvi po smrti hledéli tam, kde stéla jejich obydli. Kolinské
pohfebiste je situované v narozi labskeé terasy na levém bfehu Nebovidského potoka, dle III. vojenského
mapovani zhruba 1 km jizné od tsti do meandru Labe. Pfislusnou osadu bychom proto hledali pravé na
sever od pohfebisté, na plose dnesni nivy, kde je existence polykulturniho sidelniho arealu ostatné
nalezy jiz dolozena (kap. 1). Uz zbéZzné porovnani s poméry na jinych pohtebnich lokalitdch starsi KNP,
kde je takovy vyklad ze sidelné topografickych dévodt - navic pfi dodrzovani pravidla ulozeni na
pravém boku - nepravdépodobny nebo vylouceny (V. Zernoseky), vede viak opét k zavéru, Ze i tato hy-
potéza je mélo pravdépodobna.

Nabizeji se v tomto sméru jesté dalsi, byt mélo pravdépodobna feseni, kupf. Ze jde o lokdlni vy-
jimku danou specifickou pozici ¢i mentalitou mistni komunity nebo o dtisledek odlisného etnického/kme-
nového ptivodu. Ani toto feseni neni a priori vylouceno, uvazime-li, Ze pohtby na levém boku (zpravidla
zen: Hiusler 1992, 289) byly bézné u epilengyelskych skupin, jejichz koncové stadium ranou baalberskou
KNP bezprostfedné piedchazi. Cizi vliv nelze ostatné vyloucit ani z dtivodu, Ze jde o lokalitu lezici na
jednom z uzlovych bodt komunikaéni sité pravékych Cech.

Jednozna¢nou odpovéd na otazku, co bylo pfi¢inou , levostranné” odchylky od standardniho baal-
berského ritu, praktikované na kolinském pohtebisti KNP, tedy nezndme, tou nejpravdépodobnéjsi se

v

zda byt odlisny (nizsi/,jiny”) socidlni status zdej$i komunity.
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Ein Graberfeld der alteren, Baalberger Stufe der Trichterbecherkultur
und ein Grab der Kultur mit Schnurkeramik aus Kolin-Staralka

Bei Erforschung der multikulturellen Fundstelle hat man im J. 2008 den Torso eines @neolithischen Graberfeldes
freigelegt (15 Korpergraber, 7 von ihnen mit Grabbeigaben, 8 ohne Grabbeigaben). Die Tiefe und Form der
Grabgruben und der Zustand der Grabbeigaben und Koérpergraber zeugen dafiir, dass die meisten Griber, teil-
weise durch Pflugarbeit beschiddigt, bei den Ausgrabungen praktisch im letzten Stadium ihrer Existenz erfasst
wurden, wo nur noch deren unterster Teil oder der Boden erhalten waren. Die Skelette waren meistens schlecht
erhalten. Die Graber waren mit einer nur 30 cm starken Ackerbodenschicht tiberdeckt und deswegen ldsst es
sich annehmen, dass sie urspriinglich von Grabhiigeln geschiitzt wurden. Fiir die Datierung der Gréber ist es
wichtig, dass sie teilweise an der Oberfldche neolithischer Lehmgruben verteilt waren. Deren stratigraphisch
jingere Lage wird auch durch die Grabbeigaben bestitigt, anhand welcher man hier in zwei Phasen des Aneo-
lithikums bestattet hat, und zwar in der Trichterbecherkultur und in der Kultur mit Schnurkeramik.

Grab der schnurkeramischen Kultur KH 3 mit einer Jungenbestattung (4-7 Jahre), einem Becher und
einer Axt (Abb. 6:1-4), vereinsamt in der mittleren Partie der Grabungsflache, fillt in die II. Fundgruppe nach
Buchvaldek 1967.

Griberfeld der Trichterbecherkultur. Anhand der Grabbeigaben gehéren dazu vor allem sechs Graber
mit keramischer Ausstattung. Bei den tibrigen acht Grabern ohne Grabbeigaben ist die Angehorigkeit zum
Graberfeld der TBK aufgrund der Orientierung und Lage der Gréber, die gleich sind wie bei den durch Keramik
datierten Grabern, dufserst wahrscheinlich. Es handelt sich um einfache Erdgréber ohne jegliche Steinkonstruktion,
mit den Korpern in Hockerlage (Tab. 1). Mit Riicksicht auf den Zustand der Graber und deren deutlich asym-
metrische Verteilung (Abb. 11) ist es gut moglich, dass es sich blofs um den Torso eines Bestattungsareals von
unbestimmbarer Grofle und Konfiguration handelt. Es bietet sich ebenfalls die Moglichkeit an, den Freiraum
zwischen den Grédbern mit der Existenz einer spurlos verschwundenen Erdaufschiittung oder Umzdunung
nach Art der ,langen Grabhiigeln” zu erkldren. Mit Riicksicht auf den Zustand der Fundstelle wire solche
Auslegung jedoch rein spekulativ.

Das Griberfeld der TBK in Kolin-Staralka, mit der Anzahl der Griber bisher das grofste bekannte Graberfeld
der dlteren Baalberger Stufe dieser Kultur in Béhmen, ist durch folgende Parameter charakterisiert:

(1) die Korperbestattungen sind ohne Riicksicht auf das Alter und Geschlecht in linker Hockerlage deponiert
(10x sicher, 4% unsicher);

(2) orientiert sind sie ungefidhr in Breitenkreisrichtung, mit dem Kopf nach Westen (genauer nach WNW
oder NW) und dem Gesicht nach Norden, genauer nach NO oder NNO;

(3) die Korperlage zeigte sich in den besser erhaltenen Fillen als mittelméafig bis stark gehockt, mit den
zum Korper herangezogenen Oberschenkelknochen und mit den Handen vor dem Gesicht (Lage D nach Fischer
1953);

(4) die Alterszusammensetzung der Bestattungen ist dabei ziemlich ausgeglichen: die 15 Personen umfassen
6 Erwachsene (1 Mann, 2 Frauen, 3 unbest.) und 9 Jugendliche im Alter von Infans IL, III (3), Infans IlI-Juvenis
(1), Juvenis (3) und unbest. (2);

(5) und was es eine genauere Datierung angeht, deutet die typologisch bestimmbare Keramik aus Grabern
KH 2 und 14 ziemlich eindeutig auf die mittlere, vor-Sitem-Phase der dlteren, Baalberger Stufe der b6hmischen
Gruppe der TBK hin, die auch als die eigentliche Baalberger Phase der bohmischen TBK bezeichnet wird (Zdpo-
tocky 2013, Tbl. 1).

Diese Charakteristik unterscheidet sich teilweise von den bisherigen Kenntnissen tiber den Bestattungsritus
der Baalberger Periode. Sie ergaben sich aus einer Diskussion, die vor allem anhand der mitteldeutschen Funde
schon seit der Mitte des 20. Jahrhunderts gefiihrt wird (Fischer 1956; Preuss 1966; Hdusler 1975). Laut diesen
Funden dominieren die Korperbestattungen auf der rechten Seite, in Breitenkreisrichtung orientiert, mit dem
Kopf nach Osten und dem Gesicht nach Norden (, Hauptgruppe”), oder mit dem Kopf nach Westen und dem
Blick nach Stiden (,, Nebengruppe®). Zwischen den beiden Gruppen gibt es offensichtlich keinen chronologischen
Unterschied (Miiller 2001).

Was es die bohmische TBK betrifft, war hier bisher das grofite Graberfeld der dlteren Stufe aus Velké Zer-
noseky bekannt (12 Gréber: Moucha 1963). Genauso wie in Mitteldeutschland und in Mihren, auch hier weist
der Bestattungsritus hinsichtlich der Formen und der Aufwendigkeit eine deutliche Hierarchie auf. Sie reicht
von einfachen Erdbestattungen tiber die Griber mit verschiedenen Typen von Steinkonstruktion bis zu den
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Grébern unter Grabhiigeln oder im Kontext der rechteckigen Einfriedungen verschiedener Form. AuSerdem
gibt es hier eine reiche Kategorie der Bestattungen in Siedlungsobjekten. Eine so starke Differenzierung kann
man als das Ergebnis einer deutlichen sozialen Stratifikation erkldren.

Die Griberfelder in Kolin und Zernoseky, die zwei groften im Lande, entsprechen mit der Anzahl der
Graber der bisherigen Vorstellung von durchschnittlicher Grof8e der Baalberger Gréberfelder im Saalegebiet
(Kubenz 1994). Die Regel, nach der sich der Baalberger Ritus richtete, umfasst sechs Attribute: (1.) streng einge-
haltene Hockerlage des Verstorbenen deponiert (2.) identisch bei den beiden Geschlechtern, (3.) auf der rechten
Seite, (4.) mit den Handen vor dem Gesicht und mit der Kérperachse in Breitenkreisrichtung mit dem Kopf (5.)
nach Westen und dem Blick nach Osten, oder (6.) mit dem Kopf nach Osten und dem Blick nach Norden. Von
diesem Standard, den bei uns sowohl das Graberfeld in Zernoseky, als auch die meisten bisher bekannten
Graber der dlteren TBK respektieren, unterscheidet sich das Koliner Griberfeld mit der Kérperlage der Verstor-
benen. Diese sind nicht auf der rechten, sondern ausschlieilich auf der linken Seite deponiert. Sonst sind hier
alle anderen Merkmale des Baalberger Ritus eingehalten. Eine eindeutige Antwort auf die Frage, was der
Grund fiir die , linksseitige” Abweichung von dem standardmaéfligen Baalberger Ritus gewesen ist, kennen wir
nicht. Fur hochstwahrscheinlich halten wir einen abweichenden (niedrigeren/, anderen”) sozialen Status der

hiesigen Gemeinschaft.
(Deutsch von Jana Klicova)

Abb. 1.-2. Kolin-Stdralka. Lage der Fundstelle

Abb. 3. Die Ausgrabung im J. 2008, ein Blick von NO (1) und SO (2)

Abb. 4. Der Grabungsplan mit Nummern der Objekte und Kérpergrdber 1-15

Abb. 5.-10. Kérpergréber Nr. 1-15: Pldne, Photographien, Funde

Abb. 11. Aneolithisches Griberfeld. Gréiber Nr. 1-15 nach Alter, Geschlecht und Kulturangehérigkeit

Tab. 1. Kolin-Stdralka. Aneolithisches Griberfeld, Griber Nr. 1-15. Grabgruben (erhaltene Form, AusmafSe und max. Tiefe
von der Abraumebene), Kérperbestattungen (Lage, Orientierung und anthropologische Bestimmung), Grabbeigaben und
Datierung (KNP — Trichterbecherkultur anhand der Keramik, knp — dto. anhand der Lage und Orientierung des Grabs)
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